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Введение 
 
Конституция Российской Федерации1 впервые за многолетнюю историю признает 

высшей ценностью права и свободы человека. Это - единственная высшая ценность, все 
остальные общественные ценности по отношению к ней занимают иной уровень, и не 
могут ей противоречить2. Конституция РФ провозглашает защиту личности в качестве 
приоритетного направления в деятельности государства.  

В рамках осуществляемой в последние десятилетия правовой реформы в России 
существенное, если не определяющее значение отведено совершенствованию уголов-
ного судопроизводства. Повышенный интерес общества к проблемам уголовного про-
цесса обусловлен спецификой этого вида правоохранительной деятельности. В целях 
защиты от преступности личности, общества и государства должностные лица наделе-
ны правом применения принуждения, что существенно затрагивает права и свободы 
граждан, в каком бы процессуальном статусе они не находились.  

Большинство изменений и дополнений, внесенных в последние годы в уголовно-
процессуальное законодательство, в той или иной мере связаны с уголовно-
процессуальной деятельностью следователя, органа дознания и дознавателя, что на-
глядно демонстрирует круг проблем, находящихся на острие осуществляемых в уго-
ловном судопроизводстве реформ. Это - своеобразная реакция государства на ухудше-
ние криминогенной обстановки в стране, появление новых видов преступлений, фор-
мирование организованной транснациональной преступности, борьбу с которой требу-
ется вести при помощи новых процессуальных средств и методов.  

Актуальность реформирования уголовно-процессуальной деятельности обуслов-
лена также изменениями в экономической и социально-политической жизни государст-
ва, трансформацией общепринятых в обществе взглядов на организацию и функциони-
рование всей системы уголовной юстиции. 

Следует сказать, что проблемы совершенствования уголовно-процессуальной 
деятельности неисчерпаемы для исследования. В этой связи автор не претендует на 
анализ всех нововведений уголовно-процессуального кодекса. Наше внимание сосредо-
точено лишь на темах, которые посвящены общей части уголовно-процессуального 
права.  

Кроме того, в качестве актуальных вопросов, в данной работе исследуются про-
блемы доказывания в уголовном процессе, а так же правовой статус потерпевшего и 
представителя протерпевшего, как участников уголовного судопроизводства.  

Сделанные выводы и предложения базируются на положениях Конституции РФ, 
международных документах, уголовном и уголовно-процессуальном законодательстве, 
постановлениях Конституционного Суда Российской Федерации и постановлениях 
Пленума Верховного Суда Российской Федерации, ведомственных нормативных актах. 
Эмпирической базой послужили материалы обобщения опубликованной следственной 
и судебной практики. 

 

                                                        
1 Конституция Российской Федерации (принята на всенародном голосовании 12 декабря 1993 года) // 
Российская газета. 1993. 25 декабря. № 237 (с изм., внесёнными Указами Президента РФ от 09.01.1996 
№20, от 10.02.1996 №173, 09.06.2001 №679, от 25.07.2003 №841, Федеральными конституционными 
законами от 25.03.2004 №1-ФКЗ, от 14.10.2005 №6-ФКЗ, от 12.07.2006 №2-ФКЗ, 30.12.2008 №6-ФКЗ) // 
СПС Консультант Плюс. Далее по тексту – Конституция РФ. 
2 Тищенко В. М. Социальное государство // Общество и экономика. 2006. С. 4. 
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Глава № 1. Понятие и назначение уголовного процесса. Уголовно-процессу-
альное право: сущность, система и источники 

 
§ 1.1. Сущность, назначение и задачи уголовного процесса 
  
Термин «уголовный процесс» происходит от старинного русского слова «уголо-

вье», т.е. преступное, за что лишают головы, «головник» - это убийца, преступник; и 
латинских слов «procedure» - продвигаться вперед и «processus» - последовательная 
смена состояний. И действительно, производство по уголовному делу – это непрерыв-
ное движение, последовательный переход из одной стадии в другую. 

Термину «уголовный процесс» в отечественном уголовно-процессуальном праве 
тождественен термин «уголовное судопроизводство». Понятие «судопроизводство» 
можно рассматривать в двух смысловых значениях. В узком смысле слова – как дея-
тельность, охватывающую только непосредственно производство в суде по уголовному 
делу. В широком смысле – данное понятие охватывает как судебное разбирательство, 
так и предшествующую ему весьма значительное и продолжительное досудебное про-
изводство, что более полно отражает сущность и содержание деятельности государст-
венных органов и лиц, возникающей и осуществляемой в связи с совершением престу-
пления. 

А вот соотношение терминов «уголовный процесс» и «правосудие» - более слож-
ное. С одной стороны, уголовный процесс - деятельность не только суда, но и органов 
предварительного расследования, то есть в этом смысле уголовный процесс понятие 
более широкое. С другой стороны, правосудие – деятельность не только по уголовным 
делам, но и по гражданским, административным делам, то есть на этапе судебных ста-
дий уголовный процесс – составная часть правосудия. Вместе с тем, уголовный процесс 
– деятельность компетентных органов и система правовых отношений, правосудие же – 
деятельность только суда. Таким образом, в этой части правосудие по уголовным делам 
– понятие более узкое, чем уголовный процесс на тех же стадиях. 

Рассмотрев основополагающие термины, перейдем к формулированию определе-
ния уголовного процесса (уголовного судопроизводства). В этой связи заметим, что оп-
ределение любого явления слагается из наиболее значимых его признаков. Не является 
исключением и уголовный процесс, представляющий собой общественное явление, ха-
рактеризующееся совокупностью конкретных признаков. В юридической литературе 
уголовное судопроизводство трактуется по-разному. Авторы в своих определениях ак-
центирую внимание на тех или иных чертах данной дефиниции. Однако чаще всего в 
определения отечественного уголовного процесса включают три элемента: 

1) деятельность специальных государственных органов (органов дознания, пред-
варительного расследования, прокурора, суда) и других участников уголовного судо-
производства; 

2) правоотношения этих органов и должностных лиц как друг с другом, так и с 
участвующими в деле лицами; 

3) обязательную правовую регламентацию деятельности и возникающих на ее ос-
нове правоотношений. 

Таким образом: 
Уголовное судопроизводство (уголовный процесс) – это осуществляемая в уста-

новленном законом порядке деятельность (система действий) дознавателя, органа доз-
нания, следователя, прокурора, суда (судьи) и других участников уголовного судопро-
изводства при возбуждении, расследовании, судебном рассмотрении и разрешении уго-
ловных дел, назначении наказания и исполнении приговоров, а также возникающие в 
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связи с этой деятельностью правовые отношения этих органов и должностных лиц, как 
между собой, так и с другими участвующими в деле лицами. 

Поскольку правовые взаимоотношения между государственными органами, 
должностными лицами, осуществляющими уголовное судопроизводство и иными уча-
стниками уголовного процесса (потерпевшим, свидетелем, подозреваемым, обвиняе-
мым и т.д.) урегулированы нормами уголовно-процессуального права, они называются 
уголовно-процессуальными правоотношениями.  

То есть, уголовно-процессуальные правоотношения – это возникающие на осно-
ве закона конкретные связи между участниками уголовно-процессуальной деятельно-
сти, характеризующиеся наличием субъективных прав и обязанностей. Правоотноше-
ния могут быть между государственными органами и должностными лицами (суд-
прокурор), между должностными лицами (следователь-дознаватель), между государст-
венными, должностными лицами и иными участниками (следователь-обвиняемый).  

К числу основных категорий уголовно-процессуального права, раскрывающих его 
сущность и характер процессуальных связей, возникающих между субъектами процес-
суальной деятельности, относится уголовно-процессуальная форма.  

Понятие процессуальной формы дискуссионно в науке уголовного процесса. На-
пример, С.А. Колосович говорит о процессуальной форме как о своеобразном правовом 
режиме, определяющем порядок производства по уголовным делам и основанный на 
совокупности юридических требований к уголовно-процессуальной деятельности уча-
стников процесса, связанных, в первую очередь, с последовательностью и правилами 
совершения предусмотренных законом действий, принятием решений и их закреплени-
ем (отражением) в соответствующих процессуальных документах1. 

Обобщая точки зрения различных ученых процессуалистов процессуальную 
форму можно определить как - регламентированный уголовно-процессуальным зако-
ном порядок производства по уголовному делу2, то есть последовательность стадий и 
условия перехода дела из одной стадии в другую; общие условия, характеризующие 
производство в конкретной стадии; основания, условия и порядок производства про-
цессуальных действий, которыми органы и должностные лица реализуют свои полно-
мочия, а граждане осуществляют свои права и выполняют свои обязанности, а так же 
содержание и форма процессуальных актов. 

Еще одной важной процессуальной категорией уголовно-процессуального права 
являются уголовно-процессуальные гарантии. Они представляют собой правовые 
средства, обеспечивающие всем участникам уголовно-процессуальной деятельности 
возможности реально выполнять свои обязанности и использовать предоставленные 
права3.  

Следующее из основных уголовно-процессуальных понятий – процессуальные 
функции, которые следует рассматривать как направления процессуальной деятельно-
сти, осуществляемой участниками уголовного судопроизводства в целях реализации их 
прав и обязанностей. 

Несмотря на многообразие в процессуальной литературе позиций по вопросу ко-
личества уголовно-процессуальных функций, все они могут быть сгруппированы и све-
дены к трем подходам.  

Одни авторы, видимо вообще не придают им значения, поэтому их рассмотрение 
обычно опускают. Другие авторы видят достаточно широкий круг уголовно-процес-

                                                        
1 См.: Уголовный процесс: Учебник. Издание 2-ое / Под редакцией С.А. Колосовича, Е.А. Зайцевой. М., 
2003. С. 19. 
2 См.: Строгович М.С. Уголовно-процессуальный закон и уголовно-процессуальная форма // Советский 
уголовно-процессуальный закон и проблему его эффективности. М., 1979. С.17. 
3 См.: Уголовный процесс. Ч.1 / Под ред. П.А. Лупинской, И.В. Тыричева. М., 1992. С.23. 
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суальных функций, включая сюда расследование дела, охрану интересов обвиняемого, 
подозреваемого, прокурорский надзор, иные вспомогательные и побочные функции, и 
др. И, наконец, третья группа авторов выделяет три основные функции: обвинение 
(уголовное преследование), защита и разрешение уголовного дела по существу. По-
следний подход считается традиционным, что также признается и законодателем, кото-
рый закрепил данную норму в уголовно-процессуальном кодексе Российской Федера-
ции (ч. 2 ст.15 УПК).  

При этом в п.45-47 ст.5 УПК четко определено, какие участники уголовного су-
допроизводства относятся к стороне обвинения, а какие к стороне защиты, выполняя 
соответственно функцию обвинения (уголовного преследования) или защиты от обви-
нения. 

Под функцией обвинения (уголовного преследования) следует понимать процес-
суальную деятельность, осуществляемую в целях изобличения подозреваемого, обви-
няемого в совершении преступления (п.55 ст.5 УПК). Эту функцию выполняют: проку-
рор, следователь, руководитель следственного органа, дознаватель, частный обвини-
тель, потерпевший, его законный представитель и представитель, гражданский истец и 
его представитель. Данных частников законодатель относит к участникам стороны об-
винения (п. 47 ст.5 УПК). 

В уголовно-процессуальном законе не определено понятие функции защиты. 
Согласно п.46 ст.5 УПК ее выполняют обвиняемый, подозреваемый, их законный пред-
ставитель, защитник, гражданский ответчик, его законный представитель и представи-
тель – то есть сторона защиты. 

Функции обвинения и защиты понимаются как противоположные. Суть противо-
положности функции защиты в том, что она может оспорить вывод обвинителя как в 
целом, так и частично; оспорить доказанность обвинения, а так же его законность, вы-
вод о квалификации и мере наказания. Именно в этой возможности заключен смысл 
противоположности защиты. 

Необходимо отметить, что согласно ч.2 ст.15 УПК функции обвинения и защиты 
строго отделены друг от друга, что означает запрет возложения осуществления разных 
функций на один и тот же орган или одно и то же должностное лицо. 

Важно отметить, что суд не выполняет ни функцию обвинения, ни функцию за-
щиты: он не является органом уголовного преследования, не выступает на стороне об-
винения или стороне защиты. Обязанность суда - осуществление функции разреше-
ния уголовного дела и создание необходимых условий для исполнения сторонами их 
процессуальных обязанностей и осуществления предоставленных им прав (ч.3 ст.15 
УПК). Смысл функции разрешения дела – дать окончательный ответ относительно 
виновности или невиновности лица в связи с представленным в суд обвинением. 

Рассмотрев вводные, основополагающие категории уголовно-процессуального 
права, перейдем к формулированию понятия назначения уголовного судопроизвод-
ства. 

Понятие «назначение уголовного судопроизводства» является новым для уголов-
но-процессуального законодательства. Можно сказать, что в некоторой степени этот 
термин заменил употреблявшийся в УПК РСФСР термин «задачи уголовного судопро-
изводства». С этимологической точки зрения, данные термины «взаимообусловлены», 
так как одно из толкований слова «назначение» - «задача», а оба они имеют общее по-
нятие – «цель»1.  

Статья 6 УПК РФ вместо формулировки задач вводит новый термин «назначение 
уголовного судопроизводства». 

                                                        
1 См. Толковый словарь русского языка / Под ред. Д.Н. Ушакова. М., 1935. Т.1. С.923; М., 1938. Т. 2.  
С. 356. 
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Семантически «назначение» определяется как цель, предназначение. Следова-
тельно, назначение уголовно-процессуальной деятельности – это ее цель, то к чему 
надо стремиться, что надо осуществить, иначе говоря, ожидаемые результаты, на дос-
тижение которых должны быть направлены действия органов и должностных лиц, 
осуществляющих уголовное судопроизводство. 

Чтобы получить более или менее четкое представление по поводу того, что явля-
ется целью уголовного судопроизводства, обратимся к сказанному к статье 6 УПК. При 
ее анализе не трудно убедиться в том, что законодатель формулирует назначение уго-
ловного судопроизводства, сгруппировав их в два блока. Законодатель требует от осу-
ществляющих производство по уголовным делам органов и должностных лиц, чтобы 
они обеспечивали по каждому уголовному делу: 

1) защиту прав и законных интересов лиц и организаций, потерпевших от престу-
плений (п.1 ч.1 ст.6 УПК); 

2) защиту личности от незаконного и необоснованного обвинения, осуждения, ог-
раничения ее прав и свобод (п.2 ч.1 ст.6 УПК). 

При такой трактовке назначения уголовного судопроизводства законодатель под-
черкивает не карательную, а правозащитную, гуманистическую сущность этого вида 
правоохранительной деятельности.  

Исходя из смысла ч.2 ст.6 УПК, к средствам достижения целей уголовного су-
допроизводства отнесено:  

1) уголовное преследование виновных;  
2) назначение виновным справедливого наказания;  
3) отказ от уголовного преследования невиновных;  
4) освобождение невиновных от наказания;  
5) реабилитация каждого, кто необоснованно подвергся уголовному преследова-

нию.  
Следует отметить, что правовая норма, сформулированная в ст.6 УПК, выступает 

в двух качествах. С одной стороны, это назначение (цель) уголовно-процессуальной 
деятельности, а с другой, - основополагающий принцип уголовного судопроизводства1, 
так как именно со ст.6 начинается раздел 2 УПК посвященный принципам уголовного 
процесса. 

 
§ 1.2. Стадии уголовного процесса их виды и система 
 
Рассмотрев понятие и назначение уголовного процесса, а также основные катего-

рии, используемые в уголовно-процессуальной сфере следует остановится на этапах 
уголовного судопроизводства. Согласно п.56 ст.5 УПК в содержание термина «уголов-
ное судопроизводство» включаются досудебное и судебное производство по уголовно-
му делу. Досудебное производство охватывает период с момента получения сообщения 
о преступлении до направления прокурором уголовного дела в суд для рассмотрения 
его по существу (п.9 ст.5 УПК). Понятия судебного производства Уголовно-про-
цессуальный закон не дает. Однако анализ структуры УПК позволяет включить в это 
понятие: производство в суде первой инстанции, производство в суде второй инстан-
ции, исполнение приговора, пересмотр вступивших в законную силу приговоров, опре-
делений и постановлений суда.  

Расследование уголовных дел, осуществляемое органами дознания, дознавателя-
ми и следователями, а также рассмотрение уголовных дел судом, производится в уста-
новленной законом последовательности и направлено на выяснение обстоятельств пре-

                                                        
1 Некоторые авторы не относят норму, содержащуюся в ст.6 УПК к числу принципов уголовного 
судопроизводства. См., например: Безлепкин Б.Т. Комментарий к УПК РФ. М., 2002. С. 14. 
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ступления, сбор доказательств, необходимых для принятия законного и обоснованного 
решения. Эта установленная законом последовательность образует систему уголовного 
процесса (уголовного судопроизводства) и состоит из протекающих в определенной 
последовательности частей, называемых в науке уголовного процесса стадиями. 

Таким образом, уголовный процесс представляет систему стадий, каждая из кото-
рых характеризуется совокупностью признаков. Под стадиями принято понимать от-
носительно самостоятельные, но тесно взаимосвязанные части уголовного судопроиз-
водства, отделенные друг от друга итоговым процессуальным решением.  

Каждой стадии свойственны свои непосредственные задачи, определенный зако-
ном круг участников, процессуальные действия и процессуальные отношения, харак-
терные процессуальные решения, установленные законом временные рамки. Производ-
ство по уголовному делу переходит в следующую стадию лишь после того, как будут 
выполнены задачи предыдущей стадии. Последовательность стадий, связанных между 
собой назначением и принципами уголовного судопроизводства, образует систему 
уголовного процесса. 

В уголовном судопроизводстве можно выделить следующие стадии:  
1) возбуждение уголовного дела;  
2) предварительное расследование;  
3) подготовка к судебному заседанию;  
4) судебное разбирательство;  
5) производство в апелляционной инстанции; 
6)  исполнение приговора; 
7) производство в кассационной инстанции;  
8) производство в надзорной инстанции;  
9) возобновление производства по уголовному делу ввиду новых или вновь от-

крывшихся обстоятельств. 
Как отмечалось, уголовное дело переходит из одной стадии в другую последова-

тельно. Однако не каждое уголовное дело проходит все стадии процесса. К примеру, 
может отсутствовать стадия предварительного расследования (по делам частного обви-
нения), стадия производства в апелляционной инстанции (если не вступивший в закон-
ную силу приговор, не был обжалован) и т.д. 

В соответствии с п.56 ст.5 УПК система стадий уголовного судопроизводства 
предопределена его делением на досудебное и судебное производство по уголовному 
делу. Согласно этому подходу все стадии уголовного процесса делятся на досудебные 
(возбуждение уголовного дела и предварительное расследование) и судебные (подго-
товка к судебному заседанию, судебное разбирательство, производство в апелляци-
онной инстанции, исполнение приговора, производство в кассационной инстанции, 
производство в надзорной инстанции и возобновление производства по уголовному делу 
ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств). 

Помимо обычных стадий уголовного процесса, следует выделять три исключи-
тельные стадии - производство в суде кассационной инстанции, производство в над-
зорной инстанции и возобновление производства по уголовному делу ввиду новых или 
вновь открывшихся обстоятельств, которые состоят в проверке законности и обос-
нованности судебных решений, вступивших в законную силу. Исключительность дан-
ных стадий выражается в том, что производство по уголовному делу возобновляется 
после вступления приговора суда в законную силу. 

Досудебные стадии включают в себя процессуальную деятельность с момента по-
лучения сообщения о преступлении до направления прокурором уголовного дела в суд 
для рассмотрения его по существу (п.9 ст.5 УПК). К этим стадиям относятся: 
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1. Возбуждение уголовного дела - первоначальная и обязательная стадия уголов-
ного процесса, в которой дознаватель, орган дознания, следователь и руководитель 
следственного органа решают вопрос, имеются ли достаточные основания для того, 
чтобы начать производство по уголовному делу.  

Cущность данной стадии заключается в быстром и правильном реагировании 
компетентных органов на каждый случай обнаружения признаков преступления1. 

Содержание стадии возбуждения уголовного дела включает в себя процессуаль-
ную деятельность по рассмотрению поступивших заявлений и сообщений о совершен-
ных или готовящихся преступлениях: то есть по приему, регистрации, проверке и раз-
решению информации о преступлении. 

Эта стадия характеризуется своей кратковременностью, так как решение по со-
общению о преступлении должно быть принято в срок не позднее 3 суток со дня по-
ступления сообщения. Этот срок может быть продлен до 10 суток и в исключительных 
случаях до 30 суток. 

Стадия возбуждения уголовного дела завершается принятием решения о возбуж-
дении уголовного дела либо об отказе в этом (ч.1 ст. 145 УПК). 

Акт возбуждения уголовного дела служит точкой отсчета сроков предварительно-
го расследования, констатирует, что обнаружены признаки преступления и соответст-
вующие органы и должностные лица могут приступить к производству процессуальных 
действий, направленных на расследование и разрешение уголовного дела.  

2. Предварительное расследование - основная досудебная стадия уголовного 
процесса, содержанием которой является деятельность следователя и дознавателя по 
установлению события преступления, изобличению лица или лиц, виновных в совер-
шении преступления и подготовке материалов уголовного дела для судебного разбира-
тельства. 

Обратим внимание на то, что каждая стадия уголовного процесса создает условия 
для реализации последующих стадий, и в этом смысле, действительно является вспомо-
гательной (обслуживающей), хотя и не утрачивает самостоятельного значения. Рассле-
дование называется предварительным не потому, что имеет второстепенное значение в 
уголовном процессе, а потому, что именно здесь создаются необходимые предпосылки 
для успешного решения дела по существу2.  

В соответствии со ст.150 УПК формами предварительного расследования являют-
ся предварительное следствие и дознание.  

Предварительное следствие, регламентировано главой 22 УПК -основная форма 
предварительного расследования, которая обязательно по всем уголовным делам, за 
исключением уголовных дел о преступлениях, указанных в ч.3 ст. 150 УПК, так как по 
ним производится дознание. 

Предварительное следствие представляет собой систему процессуальных дейст-
вий и решений следователя и руководителя следственного органа, которые состоят в 
принятии уголовного дела к производству, выполнении следственных и иных процессу-
альных действий, предъявлении обвинения, применении мер процессуального принуж-
дения, приостановлении (только по основаниям ст. 208 УПК) и окончании следствия, а 
также исполнении итоговых решений по делу. 

В соответствии с правилами о подследственности предварительное следствие 
производится: 1) следователями Следственного комитета Российской Федерации;  
2) следователями органов федеральной службы безопасности; 3) следователями орга-

                                                        
1 См.: Григорьев В.Н. Обнаружение признаков преступления органами внутренних дел. Ташкент, 1986.  
С. 46. 
2 См.: Якубович Н.А. Теоретические основы предварительного следствия. М., 1971. С. 60. 
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нов внутренних дел Российской Федерации; 4) следователями органов по контролю за 
оборотом наркотических средств и психотропных веществ. 

Предварительное следствие должно быть закончено в срок, не превышающий 2 
месяца со дня возбуждения уголовного дела (ч.1 ст. 162 УПК). Срок предварительного 
следствия может быть продлен. 

Согласно п.8 ст.5 УПК дознание представляет собой форму предварительного 
расследования, осуществляемого дознавателем (следователем), по уголовному делу, по 
которому производство предварительного следствия необязательно. Дознание прово-
дится по уголовным делам, указанным в ч.3 ст. 150 УПК, возбуждаемым в отношении 
конкретных лиц (ч.2 ст.223 УПК). 

Дознание в порядке главы 32 УПК осуществляется в пределах их подследствен-
ности: 1) дознавателями органов внутренних дел Российской Федерации; 2) дознавате-
лями пограничных органов федеральной службы безопасности; 3) дознавателями орга-
нов Федеральной службы судебных приставов; 4) дознавателями органов госу-
дарственного пожарного надзора федеральной противопожарной службы; 5) следовате-
лями Следственного комитета Российской федерации; 6) дознавателями (следователя-
ми) органов по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ. 

Дознание проводится по правилам, установленным для предварительного следст-
вия, за исключением этапа привлечения лица в качестве обвиняемого. 

Срок дознания составляет 30 суток, однако и он может быть продлен. 
Производство предварительного следствия оканчивается: составлением обвини-

тельного заключения; прекращением уголовного дела; направлением уголовного дела в 
суд для применения принудительных мер медицинского характера (ст. 158, 439 УПК). 
Дознание оканчивается составлением обвинительного акта или прекращением уголов-
ного дела (глава 32 УПК). 

Судебные стадии связаны непосредственно с процессуальной деятельностью су-
да по уголовному делу. Их число и последовательность предопределены предусмот-
ренной законом возможностью прохождения дела через несколько судебных инстан-
ций. В соответствии с этим традиционно выделяют следующие судебные стадии: 

1. Стадия подготовки к судебному заседанию, с неё начинается производство в 
суде первой инстанции. Задача судьи на данной стадии состоит в том, чтобы, не пред-
решая вопрос о виновности, выяснить наличие оснований для рассмотрения уголовного 
дела в судебном заседании, а при наличии таких оснований - разрешить вопросы, свя-
занные с подготовкой дела к рассмотрению его судом (ч.2 ст.231 УПК). 

Стадия подготовки к судебному заседанию разделена на два этапа: общий поря-
док подготовки к судебному заседанию и предварительное слушание, которое прово-
дится в случаях, когда для этого имеются предусмотренные законом основания. 

В содержание данной стадии входит разрешение вопросов, указанных в ч.1 ст. 
228 УПК, в результате которого судья принимает одно из решений: 1) о направлении 
уголовного дела по подсудности; 2) о назначении предварительного слушания; 3) о на-
значении судебного заседания (ч. 1 ст.227 УПК). 

Решение судьи принимается в срок не позднее 30 суток со дня поступления уго-
ловного дела в суд (14 суток - если обвиняемый содержится под стражей) (ч.3 ст.227 
УПК). 

Если принято решение о назначении предварительного слушания, оно проводится 
судьей в соответствии с главой 34 УПК, и по его результатам судья принимает одно из 
решений: 1) о направлении уголовного дела по подсудности; 2) о возвращении уголов-
ного дела прокурору: 3) о приостановлении производства по уголовному делу; 4) о пре-
кращении уголовного дела; 5) о назначении судебного заседания; 6) об отложении су-
дебного заседания в связи с наличием не вступившего в законную силу приговора, пре-
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дусматривающего условное осуждение лица, в отношении которого в суд поступило 
уголовное дело, за ранее совершенное им преступление; 7) о выделении или не возмож-
ности выделения уголовного дела в отдельное производство в случае, предусмотренном 
частью второй статьи 325 УПК и о назначении судебного заседания (ч. 1 ст.236 УПК). 

2. Судебное разбирательство – центральная стадия уголовного процесса, кото-
рая представляет собой рассмотрение уголовного дела по существу в заседании суда 
первой инстанции. Только в результате судебного разбирательства подсудимый может 
быть признан виновным в совершении преступления или невиновным, а также под-
вергнут уголовному наказанию или освобожден от него. Разрешая эти вопросы, суд 
осуществляет правосудие (ст.118 Конституции Российской Федерации, ст.8 УПК). 

Надо сказать, что п.51 ст.5 УПК объединяет в понятие «судебное разбирательст-
во» судебное заседание судов первой, второй и надзорной инстанций. Этим законода-
тель подчеркивает единство уголовно-процессуальной деятельности, осуществляемой 
во всех судебных стадиях уголовного судопроизводства. Вместе с тем в случаях, когда 
речь идет о «стадии судебного разбирательства», имеется в виду судебное заседание 
суда первой инстанции, рассматривающего уголовное дело по существу и полномочно-
го выносить приговор. 

Судебное разбирательство осуществляется в строго установленном законом и су-
дом порядке (последовательности проведения процессуальных действий) и делится на 
следующие части или этапы: 1) подготовительная часть судебного заседания (глава 
36 УПК); 2) судебное следствие (глава 37 УПК); 3) прения сторон и последнее слово 
подсудимого (глава 38 УПК); 4) постановление приговора (глава 39 УПК). 

Судебное разбирательство чаще всего завершается постановлением обвинитель-
ного или оправдательного приговора, но в нем могут быть приняты и другие решения: 
о возвращении уголовного дела прокурору; о прекращении уголовного дела. 

3.Стадия производства в апелляционной инстанции. В соответствии с требо-
ваниями главы 45.1 решения суда первой инстанции, не вступившие в законную силу, 
могут быть обжалованы сторонами в апелляционном порядке. 

Определения или постановления о порядке исследования доказательств, об удов-
летворении или отклонении ходатайств участников судебного разбирательства и дру-
гие судебные решения, вынесенные в ходе судебного разбирательства, обжалуются в 
апелляционном порядке одновременно с обжалованием итогового судебного решения 
по делу, за исключением судебных решений прямо указанных в УПК РФ. 

До вынесения итогового судебного решения апелляционному обжалованию под-
лежат постановления мирового судьи о возвращении заявления лицу, его подавшему, 
либо об отказе в принятии заявления к производству; судебные постановления или оп-
ределения об избрании меры пресечения или о продлении сроков ее действия, о поме-
щении лица в медицинский или психиатрический стационар для производства судеб-
ной экспертизы, о приостановлении уголовного дела, о передаче уголовного дела по 
подсудности или об изменении подсудности уголовного дела, о возвращении уголовно-
го дела прокурору; другие судебные решения, затрагивающие права граждан на доступ 
к правосудию и на рассмотрение дела в разумные сроки и препятствующие дальней-
шему движению дела, а также частные определения или постановления. 

Обжалование определения или постановления, вынесенных во время судебного 
разбирательства, не приостанавливает судебное разбирательство. 

В результате рассмотрения уголовного дела в апелляционном порядке суд прини-
мает одно из решений: 

1) об оставлении приговора, определения, постановления без изменения, а жало-
бы или представления без удовлетворения; 

2) об отмене обвинительного приговора и о вынесении оправдательного приговора; 
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3) об отмене обвинительного приговора и о вынесении обвинительного приговора; 
4) об отмене приговора, определения, постановления суда первой инстанции и о 

передаче уголовного дела на новое судебное разбирательство в суд первой инстанции 
со стадии подготовки к судебному заседанию или судебного разбирательства; 

5) об отмене оправдательного приговора и о вынесении оправдательного приго-
вора; 

6) об отмене определения или постановления и о вынесении обвинительного или 
оправдательного приговора либо иного судебного решения; 

7) об отмене приговора, определения, постановления и о возвращении дела про-
курору; 

8) об отмене приговора, определения, постановления и о прекращении уголовного 
дела; 

9) об изменении приговора или иного обжалуемого судебного решения; 
10) о прекращении апелляционного производства. 
4. Исполнение приговора - является завершающей стадией уголовного процесса и 

включает ряд процессуальных действий и решений судьи, обеспечивающих реализа-
цию приговора, вступившего в законную силу. В содержание этой стадии входит:  
1) обращение судом приговора к исполнению; 2) непосредственное исполнение судом 
приговора полностью или в части; 3) разрешение вопросов, связанных с исполнением 
приговора. 

На основании ч.4 ст.390 УПК приговор обращается к исполнению судом первой 
инстанции в течение 3 суток со дня его вступления в законную силу или возвращения 
уголовного дела из суда апелляционной или кассационной инстанции и состоит в на-
правлении судьей или председателем суда копии обвинительного приговора в то учре-
ждение или в тот орган, на которые возложено исполнение наказания. 

Непосредственное исполнение судом приговора полностью или в части возможно 
лишь в предусмотренных законом случаях. Согласно ст.311 УПК подсудимый, нахо-
дящийся под стражей, подлежит немедленному освобождению в зале суда в случаях 
вынесения: 1) оправдательного приговора; 2) обвинительного приговора без назначения 
наказания; 3) обвинительного приговора с назначением наказания и с освобождением 
от его отбывания; 4) обвинительного приговора с назначением наказания, не связанно-
го с лишением свободы, или наказания в виде лишения свободы условно. 

Рассмотрение и разрешение вопросов, связанных с исполнением приговора 
(ст.397 УПК), осуществляет в рамках своей компетенции судья суда, постановившего 
приговор, или по месту отбывания наказания осужденным, или по месту жительства 
осужденного. 

5. Стадия производства в кассационной инстанции. Суд кассационной инстан-
ции проверяет по кассационным жалобе, представлению законность приговора, опре-
деления или постановления суда, вступивших в законную силу. 

Вступившее в законную силу судебное решение может быть обжаловано в поряд-
ке, установленном главой 47.1, в суд кассационной инстанции осужденным, оправдан-
ным, их защитниками и законными представителями, потерпевшим, частным обвини-
телем, их законными представителями и представителями, а также иными лицами в той 
части, в которой обжалуемое судебное решение затрагивает их права и законные инте-
ресы. Гражданский истец, гражданский ответчик или их законные представители и пред-
ставители вправе обжаловать судебное решение в части, касающейся гражданского иска. 

С представлением о пересмотре вступившего в законную силу судебного решения 
вправе обратиться: 

1) Генеральный прокурор Российской Федерации и его заместители - в любой суд 
кассационной инстанции; 
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2) прокурор субъекта Российской Федерации, приравненный к нему военный про-
курор и их заместители - соответственно в президиум верховного суда республики, 
краевого или областного суда, суда города федерального значения, суда автономной 
области, суда автономного округа, окружного (флотского) военного суда. 

Судебное решение может быть обжаловано в суд кассационной инстанции в тече-
ние одного года со дня его вступления в законную силу. Пропущенный по уважитель-
ной причине срок может быть восстановлен в порядке, предусмотренном статьей 389.5 
УПК. 

В результате рассмотрения уголовного дела суд кассационной инстанции вправе: 
1) оставить кассационные жалобу или представление без удовлетворения; 
2) отменить приговор, определение или постановление суда и все последующие 

судебные решения и прекратить производство по данному уголовному делу; 
3) отменить приговор, определение или постановление суда и все последующие 

судебные решения и передать уголовное дело на новое судебное рассмотрение либо 
возвратить дело прокурору; 

4) отменить приговор суда апелляционной инстанции и передать уголовное дело 
на новое апелляционное рассмотрение; 

5) отменить решение суда кассационной инстанции и передать уголовное дело на 
новое кассационное рассмотрение; 

6) внести изменения в приговор, определение или постановление суда. 
6. Стадия производства в надзорной инстанции. Вступившие в законную силу 

судебные решения могут быть пересмотрены в порядке надзора Президиумом Верхов-
ного Суда Российской Федерации по жалобам и представлениям лиц, указанных в час-
тях первой и второй статьи 401.2 УПК РФ. 

Суд надзорной инстанции проверяет по надзорным жалобе, представлению за-
конность приговора, определения или постановления суда. 

В Президиум Верховного Суда Российской Федерации обжалуются вступившие в 
законную силу: 

1) судебные решения верховных судов республик, краевых или областных судов, 
судов городов федерального значения, суда автономной области, судов автономных 
округов, вынесенные этими судами при рассмотрении уголовного дела в первой ин-
станции, если указанные решения были предметом апелляционного рассмотрения в 
Верховном Суде Российской Федерации; 

2) судебные решения окружных (флотских) военных судов, вынесенные этими 
судами при рассмотрении уголовного дела в первой инстанции, если указанные реше-
ния были предметом апелляционного рассмотрения в Верховном Суде Российской Фе-
дерации; 

3) определения Судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда Рос-
сийской Федерации и определения Военной коллегии Верховного Суда Российской 
Федерации, вынесенные ими в апелляционном порядке; 

4) определения Судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда Рос-
сийской Федерации и определения Военной коллегии Верховного Суда Российской 
Федерации, вынесенные ими в кассационном порядке; 

5) постановления Президиума Верховного Суда Российской Федерации. 
Основаниями отмены или изменения приговора, определения или постановления 

суда в порядке надзора являются существенные нарушения уголовного и (или) уголов-
но-процессуального законов, повлиявшие на исход дела. 

Поворот к худшему при пересмотре судебного решения в порядке надзора не до-
пускается, за исключением случаев, предусмотренных статьей 401.6 УПК. 



 18 

7. Стадия возобновления дел ввиду новых или вновь открывшихся обстоя-
тельств - представляет собой пересмотр вступивших в законную силу судебных ре-
шений в связи с обнаружением названных обстоятельств. Вновь открывшимися об-
стоятельствами являются такие обстоятельства, которые существовали на момент 
вступления приговора или иного судебного решения в законную силу, но не были из-
вестны суду; новыми - не известные суду на момент вынесения судебного решения об-
стоятельства, устраняющие преступность и наказуемость деяния (ч.3 и 4 ст.413 УПК). 

Право возбуждения производства ввиду новых или вновь открывшихся обстоя-
тельств принадлежит прокурору (ч.1 ст.415 УПК). Для установления вновь открывших-
ся обстоятельств прокурор своим постановлением возбуждает производство, проводит 
соответствующую проверку, истребует копию приговора и справку суда о вступлении 
его в законную силу. Для установления новых обстоятельств прокурор выносит поста-
новление о возбуждении производства ввиду новых обстоятельств и производит их 
расследование или дает соответствующее поручение следователю (при этом могут про-
водиться следственные и иные процессуальные действия). 

По окончании проверки или расследования и при наличии основания возобновле-
ния производства по уголовному делу прокурор направляет уголовное дело со своим 
заключением и другими материалами в суд; при отсутствии - прокурор прекращает 
возбужденное им производство. 

Судами, правомочными решать вопрос о возобновлении производства по данному 
уголовному делу ввиду новых и вновь открывшихся обстоятельств, являются районный 
суд; президиум суда среднего звена; окружной (флотский) военный суд; Судебная кол-
легия по уголовным делам Верховного Суда Российской Федерации; Военная коллегия 
Верховного Суда Российской Федерации; Кассационная коллегия Верховного Суда 
Российской Федерации; Президиум Верховного Суда Российской Федерации, дейст-
вующие в пределах предоставленной законом компетенции. 

Рассмотрев заключение, суд принимает одно из решений: 1) об отмене приго-
вора, определения или постановления суда и передаче уголовного дела для производст-
ва нового судебного разбирательства; 2) об отмене приговора, определения или поста-
новления суда и о прекращении уголовного дела; 3) об отклонении заключения проку-
рора (ст.418 УПК). 

Подводя итоги рассмотренного вопроса, подчеркнем, что уголовное судопро-
изводство (уголовный процесс) - это урегулированная нормами права деятельность не 
только государственных органов (органов предварительного расследования по рассле-
дованию, а также деятельность суда по разрешению уголовных дел) но и прочих лиц – 
граждан, участвующих в процессе: потерпевших, обвиняемых, защитников, граждан-
ских истцов и ответчиков и др. Понятие уголовного судопроизводства было бы непол-
ным, если бы оно не раскрывало содержания целей и задач, под которыми в уголовном 
процессе подразумевается «назначение», которое состоит в защите прав и законных ин-
тересов как лиц и организаций, потерпевших от преступлений, так и лиц, незаконно и 
необоснованно обвиненных или осужденных за совершение преступления либо неза-
конно ограниченных в их правах и свободах.  

 
§ 1.3. Понятие и система источников уголовно-процессуального права 
 
Общее понятие источников права и их виды изучаются наукой теории государст-

ва и права. Под источниками права, в общей теории права, понимают внешние, 
объективированные формы его выражения.  

В современном мире различают три основных источника права: правовой 
обычай, судебный прецедент и нормативно-правовой акт. 
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Правовой обычай - правило поведения, сложившееся в отношениях между людь-
ми, которое в результате многократного повторения его людьми превратилось в устой-
чивую правовую норму. Он широко используется в развивающихся странах (в странах 
англосаксонской правовой системы). В странах романо-германской правовой системы 
его использование ограничено, в основном сферой частноправовых отношений. Напри-
мер, в современной РФ обычай делового оборота является официальным источником 
гражданского права (ст. 5 ГК РФ). 

Судебный прецедент - решение суда по юридическому делу или спору, которое 
имеет обязательное значение для всех последующих аналогичных дел. Имеет широкое 
распространение в странах англосаксонской правовой системы и не используется прак-
тически в странах романо-германской (континентальной) правовой системы. 

Нормативно-правовой акт - юридический документ, исходящий в основном от 
органов государственной власти или местного самоуправления, выражающийся в виде 
закона или подзаконного акта. Он является основным источником права в странах ро-
мано-германской (континентальной) правовой системы. 

По признаку доминирования того или иного источника права в современной 
Европе различают две правовые системы: англосаксонскую и романо-германскую 
(континентальную). В англосаксонской правовой системе основным источником права 
является судебный прецедент, большое распространение имеет правовой обычай и не-
большую роль играет нормативно-правовой акт. В странах романо-германской (конти-
нентальной) правовой системы, наоборот, основной источник права - нормативно-
правовой акт, небольшое значение имеет правовой обычай, а судебный прецедент ис-
точником права не признается. Однако судебные решения играют немаловажную роль 
в регулировании общественных отношений, поскольку судам предоставлено право 
официального толкования нормативно-правовых актов. Судебное толкование может 
быть как казуальным, то есть, распространяющимся только на данное, рассмотренное 
дело, так и нормативным, распространяющимся на все аналогичные дела. Судебное 
толкование по многим признакам приближается к судебному прецеденту, однако суды 
в странах романо-германской (континентальной) правовой системы не создают новой 
нормы права, а только толкуют, разъясняют его для правоприменительных органов. 

Россия относится к странам романо-германской (континентальной) право-
вой системы: основным источником российского права является нормативно-правовой 
акт; правовые обычаи в качестве источников права, используются только в граждан-
ском праве, а судебный прецедент источником права не признается.  

В последние десятилетия в развитых странах источником права стали признавать-
ся принципы и нормы международного права и международные договоры, заключен-
ные данной страной, причем они имеют приоритет перед внутригосударственным за-
конодательством. Такая норма имеется и в Российской Конституции: «Общепризнан-
ные принципы и нормы международного права и международные договоры РФ явля-
ются составной частью ее правовой системы. Если международным договором РФ ус-
тановлены иные правила, чем предусмотренные законом, то применяются нормы меж-
дународного договора» (ч. 4 ст. 15 Конституции РФ). 

Все нормативно-правовые акты подразделяются на законы и подзаконные 
акты. Законы федерального уровня в РФ по своей юридической силе подразделяются 
на Конституцию, федеральные конституционные законы и федеральные законы, а фе-
деральные подзаконные акты на акты главы государства (Президента РФ), акты 
Правительства РФ, нормативные акты министерств и ведомств. 

В ст. 1 УПК РФ устанавливаются три вида источников уголовно-процессу-
ального права - общепризнанные принципы и нормы международного права, Консти-
туция РФ, УПК РФ. Нормы, имеющие отношение к уголовно-процессуальному праву, 
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содержатся и в других, федеральных нормативно-правовых актах: федеральных 
конституционных законах (ФКЗ), федеральных законах (ФЗ), подзаконных норматив-
но-правовых актах. При этом основным источником уголовно-процессуального 
права является УПК РФ, который иными словами можно назвать уголовно-процессу-
альным законом. Не могут быть источниками уголовно-процессуального права законы 
и подзаконные нормативно-правовые акты субъектов РФ, поскольку, согласно п. «о» 
ст. 71 Конституции РФ, уголовно-процессуальное законодательство входит в перечень 
предметов исключительного ведения РФ. 

Таким образом, систему источников уголовно-процессуального права в РФ со-
ставляют: 

1) Конституция РФ, включающая в себя основные международно-правовые нор-
мы и принципы в уголовно-процессуальной сфере. 

Конституция РФ 1993 г. содержит немало норм, имеющих непосредственное от-
ношение к уголовно-процессуальному праву. Эти нормы закреплены в гл. 2 «Права и 
свободы человека и гражданина», гл. 7 «Судебная власть» и в разделе 2 «Заключитель-
ные и переходные положения». Все указанные нормы Конституции РФ нашли свое от-
ражение и получили конкретизацию в УПК РФ. Например, ч.3 ст. 123 Конституции РФ 
устанавливает, что судопроизводство осуществляется на основе состязательности сто-
рон, но сам принцип состязательности не разъясняется. В ст. 15 УПК РФ «Состязатель-
ность сторон» закреплены основные компоненты этого принципа: отделение друг от 
друга функций обвинения, защиты и разрешения уголовного дела и запрещение возло-
жения указанных функций на один и тот же орган и одно и то же должностное лицо 
(ч.2 ст. 15 УПК РФ); правило о том, что суд не является органом уголовного пресле-
дования, не выступает на стороне обвинения или на стороне защиты, а только создает 
необходимые условия для исполнения сторонами их процессуальных обязанностей и 
осуществления предоставленных им прав (ч.3 ст. 15 УПК РФ); равноправие сторон об-
винения и защиты перед судом (ч.4 ст. 15 УПК РФ). 

2) Федеральные конституционные законы, которые определяют систему, зада-
чи, компетенции, полномочия и некоторые другие вопросы порядка уголовно-процес-
суальной деятельности по уголовным делам. Непосредственное отношение к уголовно-
му процессу имеют, например: ФКЗ - «О судебной системе РФ» от 31 декабря 1996 г., 
раскрывающий сущность судебной власти; ФКЗ «О Конституционном Суде Россий-
ской Федерации» 1994 года, устанавливающий процессуальный механизм возбуждения 
уголовных дел в отношении судей Конституционного Суда РФ и применения к ним 
уголовно-процессуальных мер принуждения; ФКЗ «О военных судах» от 23 июня  
1999 г., в котором установлена общая подсудность военных судов по уголовным дела.  

3) Федеральные законы, силу которых имеют и кодексы, и законы РФ, в части, 
не противоречащей Конституции РФ, федеральным конституционным законам и феде-
ральным законам, в том числе и УПК РФ. К Федеральным законам РФ относятся, на-
пример, ФЗ «Об оперативно-розыскной деятельности» от 12 августа 1995 г., уста-
навливающий перечень правоохранительных органов, оперативные подразделения ко-
торых осуществляют оперативно-розыскную деятельность, задачи оперативно-розыск-
ной деятельности, реализуемые в том числе в процессе взаимодействия должностных 
лиц оперативно-розыскных служб со следователями и органами дознания в целях рас-
крытия, расследования, пресечения и предупреждения преступлений; ФЗ «О Прокура-
туре» от 17 ноября 1995 г., устанавливающий уголовно-процессуальные функции про-
курора, цели и задачи данных уголовно-процессуальных функций, принципы их реали-
зации, объекты и предмет надзора; ФЗ «О мировых судьях в РФ» от 17 января 1998 г.  

Уголовно-процессуальный кодекс РФ – это Федеральный закон РФ, единствен-
ный законодательный акт, в котором систематизированы все нормы уголовно-про-
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цессуального права, определяющие порядок судопроизводства по уголовным делам. 
УПК принят Государственной Думой РФ 22 ноября 2001 г., одобрен Советом Федера-
ции 5 декабря 2001 г., подписан Президентом РФ 18 декабря 2001 г., и введен в дейст-
вие с 1 июля 2002 г. Структура УПК обусловлена содержанием и стадийностью судо-
производства по уголовным делам. Все нормы группированы в 6 частях, 19 разделах, 
57 главах, 475 статьях, однако следует обратить внимание на то, что с момента приня-
тия УПК РФ в него периодически вносятся изменения и в зависимости с этим количе-
ство глав и статье постоянно меняется. 

Помимо УПК к источникам уголовно-процессуального права отнесены ФЗ от 18 
декабря 2001 года № 177 – ФЗ «О введении в действие УПК РФ» и иные ФЗ и внесении 
изменений и дополнений в данный ФЗ и в УПК РФ.  

4) Подзаконные нормативно-правовые акты: указы Президента РФ, постанов-
ления Правительства РФ, нормативны акты министерств и ведомств (Министерства 
юстиции РФ и Генеральной прокуратуры РФ). 

Президент РФ является главой государства. Президент определяет основные на-
правления внутренней и внешней политики государства, в том числе по вопросам судо-
устройства, организации системы правоохранительных органов, уголовной политики и 
уголовно-процессуального регулирования. Однако, Президент РФ не вправе издавать 
указы и распоряжении, противоречащие Конституции РФ и федеральным законам. 

К актам главы государства - указам Президента РФ, содержащим уголовно-
процессуальные нормы, относится, например, Указ Президента РФ от 23 ноября  
1998 г., которым было утверждено Положение об органах предварительного следствия 
в системе МВД РФ. 

Постановления и распоряжения Правительства Российской Федерации не являют-
ся законами и не приравнены Конституцией РФ и УПК РФ к законам, однако их роль 
очень важна в решении вопросов кадрового, информационного и иного ресурсного 
обеспечения уголовного судопроизводства. К актам Правительства РФ, регулирующим 
некоторые уголовно-процессуальные отношения, можно отнести, например, поста-
новление Правительства РФ «О размере вознаграждения адвоката, участвующего в 
качестве защитника в уголовном судопроизводстве по назначению органов дознания, 
органов предварительного следствия или суда» от 4 июля 2003 г., и другие. 

Нормативные акты министерств и ведомств РФ как источники уголовно-процес-
суального права - это приказы, положения, указания, распоряжения и инструкции, из-
даваемые МВД РФ, Министерством Юстиции РФ, ФС РФ по контролю за оборотом 
наркотических средств и психотропных веществ, ФСБ РФ, Генеральным прокурором 
РФ, наделенных правом производства соответственно предварительного следствия и 
дознания. Например, Приказ Генпрокуратуры РФ от 31.05.2011 № 154 «О внесении из-
менений в Инструкцию о порядке рассмотрения обращений и приема граждан в систе-
ме прокуратуры Российской Федерации, утвержденную Приказом Генерального проку-
рора Российской Федерации от 17.12.2007 № 200»; Приказ МВД РФ № 688, МЧС РФ  
№ 472, Министра обороны РФ № 1214, Минфина РФ № 110н, Минюста РФ № 235, 
Минтранса РФ № 205, СВР РФ № 36, ФТС РФ № 1785, ФСБ РФ № 456, ФСО РФ  
№ 468, ФСКН РФ № 402, ФМС РФ № 299 от 27.09.2010 «Об утверждении Положения о 
порядке формирования и ведения информационного массива, создаваемого в процессе 
проведения государственной дактилоскопической регистрации» (Зарегистрировано в 
Минюсте РФ 16.12.2010 № 19211). 

Рассмотрев систему источников уголовно-процессуального права, следует отме-
тить роль судебных решений в системе уголовно-процессуального регулирования. 
Судебные решения, как уже отмечалось, в РФ не являются источниками уголовно-
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процессуального права, однако они имеют большое значение в сфере уголовно-процес-
суальных отношений. 

Рассмотрим роль актов судебных органов: 
1. Постановления Конституционного Суда РФ. Конституционный Суд РФ яв-

ляется судебным органом конституционного контроля и как таковой законы не издает, 
его постановления источниками не являются. Конституционный Суд РФ самостоятель-
но и независимо разрешает дела о соответствии Конституции РФ уголовно-процес-
суальных законов и не вступивших в силу международных договоров РФ. В соответст-
вии с решениями Конституционного Суда РФ уголовно-процессуальные законы и их 
отдельные нормы признаются неконституционными, утрачивают силу, не могут при-
меняется участниками уголовного процесса. Постановления и определения Конститу-
ционного Суда РФ публикуются в «Российской газете», «Собрании законодательства 
РФ» и «Вестнике Конституционного Суда РФ». 

2. Разъяснения Пленума Верховного Суда РФ. Верховный Суд РФ как высший 
судебный орган по уголовным делам, подсудным общей юрисдикции, дает разъяснения 
по вопросам судебной практики. Данные разъяснения принимаются Пленумом Верхов-
ного Суда РФ на основе изучения и обобщения судебной практики, анализа судебной 
практики, анализа судебной статистики, а также на основе представлений Генерального 
прокурора РФ и Министра юстиции РФ и заслушивания сообщений председателей су-
дов субъектов РФ о судебной практике по применению законодательства. Разъяснения 
по вопросам судебной практики, содержащиеся в постановлениях Пленума Верховного 
Суда, издаются в целях повышения эффективного и единообразного применения суда-
ми уголовно-процессуального, уголовного и иного отраслевого законодательства и 
публикуются в «Бюллетене Верховного Суда РФ». Разъяснения Пленума ВС РФ нор-
мами уголовно-процессуального законодательства и других отраслей права не являют-
ся, адресуются судам, но имея равноценное значение для практики расследования уго-
ловных дел и для судебной практики, всегда должны учитываться и органами предвари-
тельного расследования, и прокурорами, и адвокатами, и другими участниками процесса. 

 
§ 1.4. Действие уголовно-процессуального закона во времени, в пространстве 

и по кругу лиц 
 
Еще одним важным аспектом, требующим внимания при изучении источников 

уголовного процесса, являются условия и пределы действия уголовно-процессу-
ального закона.  

Условия: 
Условия действия уголовно-процессуального законодательства и отдельных его 

норм. Из контекста ст.1 УПК РФ следует, что изменения, и дополнения могут быть 
внесены в УПК, лишь официально опубликованными федеральными законами. Не-
опубликованные законы не применяются. Официальному опубликованию в России 
подлежат после их ратификации и общепризнанные международно-правовые акты и 
международные договоры, устанавливающие нормы уголовно-процессуального права. 

Конкуренция правовых норм, применяемых в уголовном судопроизводстве. Если 
при издании и применении правовых норм, возникает проблема их конкуренции, то 
данную проблему следует решать в пользу тех, которые имеют преимущественную си-
лу. В частности, а) нормы УПК РФ, а также иные издаваемые Федеральным Собранием 
РФ уголовно-процессуальные нормы не должны противоречить Конституции РФ. Если 
уголовно-процессуальные нормы, содержание в УПК РФ, равно как содержащиеся в 
международных договорах, противоречат Конституции РФ, то применяются нормы 
Конституции; б) в случае противоречия общепризнанных актов международного права 
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и международных договоров Конституции РФ, их применение в процессе уголовного 
судопроизводства исключается; в) в случае противоречия между нормами УПК РФ и 
федеральными конституционными законами следует применять ФКЗ. 

Приостановление и прекращение действия уголовно-процессуального закона, 
противоречащего Конституции РФ. Установленные УПК РФ процессуальные нормы 
презюмируются бесспорными и не вызывающими сомнений в их конституционности. 
Обязательная сила уголовно-процессуального закона может быть оспорена путем об-
ращения с жалобой или запросом в Конституционный Суд, осуществляющий процеду-
ру проверки конституционности оспариваемых законов.  

Уголовно-процессуальный закон имеет свои пределы действия во времени, в про-
странстве и по кругу лиц. 

Действие уголовно-процессуального закона во времени. При осуществлении 
производства по уголовному делу применяется уголовно-процессуальный закон, дейст-
вующий во время проведения соответствующего процессуального действия или приня-
тия соответствующего процессуального решения, если иное не установлено УПК РФ. С 
учетом данного положения следователь, дознаватель, прокурор, судья, суд и иные уча-
стники уголовного судопроизводства соответственно применяют, соблюдают, испол-
няют тот уголовно-процессуальный закон или ту уголовно-процессуальную норму, ко-
торые действуют соответственно в период производства по делу в досудебных и судеб-
ных стадиях уголовного процесса и на момент производства того или иного процессу-
ального действия либо принятия того или иного процессуального решения.  

По общему правилу уголовно-процессуальный закон считается действующим, как 
и любой иной закон, со времени, указанном в самом законе, либо со дня его официаль-
ного опубликования в «Российской газете» или «Собрании законодательства РФ», либо 
по истечении 10 дней после опубликования в данных официальных изданиях. Уголов-
но-процессуальный закон может быть введен вы действие и отдельным федеральным 
законом. 

Уголовно-процессуальный закон перестает действовать после того, как законода-
тель России признает его утратившим силу, либо после того, как уголовно-процес-
суальный закон будет признан решением Конституционного Суда РФ неконституцион-
ным. 

Действие уголовно-процессуального закона в пространстве. В соответствии с 
ч.1 ст.2 УПК РФ «Производство по уголовному делу на территории Российской Феде-
рации независимо от места совершения преступления ведется в соответствии с УПК 
РФ, если международным договором Российской Федерации не установлено иное». 
Территория России включает в себя территории ее субъектов, внутренние воды и тер-
риториальное море, воздушное пространство над ними. Кроме того, РФ обладает суве-
ренными правами и осуществляет юрисдикцию на континентальном шельфе и в ис-
ключительной экономической зоне РФ в порядке, определяемом федеральным законом 
и нормами международного нрава (ч. 2 ст. 67 Конституции РФ). 

К территории России относятся также приравненные к территории России при-
надлежащие ей объекты (морские, речные, воздушные суда, зимовки, космические ко-
рабли и станции, воинские части, военные корабли, военные воздушные суда, помеще-
ния дипломатических представительств и консульских учреждений, носящие флаг или 
отличительные знаки России. При совершении преступления на воздушном, морском 
или речном судне, находящемся за пределами территории РФ под флагом РФ, если ука-
занное судно приписано к порту РФ. Отсюда следует правило о том, что, если россий-
ское судно находится в территориальном море иностранного государства или в порту 
данного государства, то при совершении преступления на таком судне действует уго-
ловно-процессуальный закон Российской Федерации. 
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Уголовно-процессуальные действия в порядке оказания иностранным органам 
юстиции международной правовой помощи, выполняемые на территории России, осу-
ществляются в соответствии с нормами УПК РФ; однако международными договорами 
РФ допускается производство следственных (судебных действий) на территории Рос-
сии по уголовно-процессуальному законодательству иностранного государства, зая-
вившего об этом соответствующего ходатайство, если оно не противоречит законода-
тельству РФ. 

Российская Федерация в соответствии с международным договором РФ или на 
основе принципа взаимности может выдать иностранному государству их гражданина 
или лицо без гражданства, находящихся на территории РФ, для уголовного преследо-
вания или исполнения приговора за деяния, которые являются уголовно наказуемыми 
по уголовному закону Российской Федерации и законам иностранного государства, на-
правившего запрос о выдаче лица (ч. 1 ст. 462 УПК РФ). 

Действие уголовно-процессуального закона по кругу лиц.  
По общему правилу, установленному ч.1 ст.3 УПК РФ, производство по уголов-

ным делам о преступлениях, совершенных на территории РФ любыми лицами, в том 
числе и иностранными гражданами и лицами без гражданства производится в соответ-
ствии с правилами УПК РФ. 

Исключение составляют лица, пользующиеся правом дипломатической неприкос-
новенности. В соответствии с ч.2 ст.3 УПК РФ процессуальные действия, предусмот-
ренные УПК РФ в отношении этих лиц производятся лишь по их просьбе или с их со-
гласия, которое испрашивается через Министерство иностранных дел РФ. Лица, имею-
щие иммунитет от уголовной юрисдикции РФ указаны в положении о дипломатиче-
ских и консульских представительствах иностранных государств на территории СССР 
от 23 мая 1966 г. В соответствии со ст.ст. 5 и 13 этого положения к ним относятся: гла-
ва дипломатического представительства и члены дипломатического персонала (совет-
ники, торговые представители, военные, военно-морские и военно-воздушные атташе, 
первые, вторые и третьи секретари атташе, секретари-архивисты); заместители торго-
вых представителей, помощники военных, военно-морских и военно-воздушных атта-
ше, консульские должностные лица, включая главу консульского представительства, 
генеральный консул, консул, вице-консул и консульский агент, а также члены их се-
мей, если они проживают вместе с ними. 

В заключение рассматриваемого вопроса следует сказать о применении уго-
ловно-процессуального закона по аналогии. В отличие от Уголовного Закона РФ, 
применении которого по аналогии не допустимо, в уголовном судопроизводстве такого 
запрета нет, и при обнаружении пробела в правовой регламентации тех или иных об-
щественных отношений, возникающих в связи с производством по уголовному делу, 
принято применять уголовно-процессуальный закон или иной закон по аналогии. Ана-
логия означает применение следователем, дознавателем, прокурором или судом к об-
щественным отношениям, не урегулированным УП Законом, той уголовно-процес-
суальной нормы, которая регулирует сходные (аналогичные) общественные отноше-
ния. При отсутствии в уголовно-процессуальном праве такой нормы данные субъекты 
действуют исходя из общих начал (принципов) и смысла уголовно-процессуального и 
иного федерального законодательства, т.е. используют аналогию права.  

Применение в уголовном судопроизводстве аналогии должно быть не правилом, а 
исключением из общего правила. В этой связи пробелы в УПК при их обнаружении 
подлежат незамедлительному восполнению законодателем, что явится важной гаранти-
ей укрепления правовых основ уголовного судопроизводства.  
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Глава № 2. Принципы уголовного процесса 
 
§ 2.1. Понятие, значение и система принципов уголовного процесса 
 
Термин «принцип» (principum) латинского происхождения, он означает начало, 

основу. Принципы – это исходные руководящие начала, основные идеи, отправные по-
зиции, общие ориентиры, на которые опирается та или иная социальная деятельность 
людей. Применительно к уголовному судопроизводству речь идет о принципах, кото-
рых придерживается социальная деятельность, направленная на борьбу с преступно-
стью, при осуществлении производства по уголовным делам. 

В юридической литературе были высказаны различные суждения по поводу опре-
деления принципов, но при всем различии, они сходны в одном: принципы – это, 
прежде всего закрепленные в законе исходные, основополагающие положения, опре-
деляющие построение всех стадий, форм и институтов уголовного судопро-
изводства и обеспечивающие реализацию его назначения. 

В целом такова общепризнанная точка зрения на понятие принципов. Однако, 
сойдясь на этом, процессуалисты резко расходятся в решении вопроса - должны ли эти 
общие руководящие идеи, чтобы стать принципами процесса, быть закреплены в законе 
или же они будут принципами процесса, оставаясь только идеями, вытекающими из 
норм морали, этики и различных научных разработок. 

Некоторые процессуалисты придерживаются мнения, что эти руководящие идеи, 
вначале материализуются в трудах классиков и идеологов, в программных документах 
различных партий, вырабатываются наукой, а поэтому значительно опережают по вре-
мени факт своего законодательного закрепления. По мнению других отдельные прин-
ципиальные идеи не находят своего закрепления в правовых нормах в виде специаль-
ных терминов и соответствующих формулировок. По этой причине принципы не стоит 
отождествлять с процессуальными нормами. 

Однако подавляющему большинству современных процессуалистов, указанная 
позиция представляется не совсем верной, ибо уголовно-процессуальная деятельность 
может осуществляться только на началах, и в формах, предписанных законом, а значит 
и основные положения, на которых базируется эта деятельность, должны быть закреп-
лены законом.  

Действительно, закрепление в законе позволяет принципам непосредственно регу-
лировать уголовно-процессуальные правоотношения, поэтому УПК РФ, развивая положе-
ния Конституции Российской Федерации, содержит главу 2, в которой предусмотрены 
нормы, относящиеся к принципам уголовного судопроизводства. Представляется, регла-
ментация принципов в Конституции Российской Федерации и в УПК РФ должна оконча-
тельно разрешить теоретический спор о нормативном характере данных положений. 

В отношении регламентации принципов отечественное уголовно-процессуальное 
законодательство выгодно отличается от зарубежных аналогов. Так, УПК Франции не 
формулирует практически ни одного фундаментального принципа, а принципы, преду-
смотренные международными документами, носят лишь подзаконный характер.1 

Принципы имеют реальное значение, поскольку на их основе строится уголовное 
судопроизводство в целом, определяются полномочия и функции органов и должностных 
лиц, осуществляющих уголовное судопроизводство, а также иных участвующих в деле лиц 
и т.д. Исходя из установленных в законе правовых предписаний, можно судить, насколько 
широко, в судопроизводстве представлены и защищены права потерпевшего, обвиняемого 
и иных лиц, как физических, так и юридических. 

                                                        
1 Головко Л.В. Дознание и предварительное следствие в уголовном процессе Франции. М., 1995. С.60-61. 
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Принципы уголовного судопроизводства характеризуются определенными 
признаками, позволяющими отличить их от прочих предписаний закона. 

Во-первых, непременное свойство принципов - закрепление в Конституции Рос-
сийской Федерации и уголовно-процессуальном законе, что означает их нормативно-
правовой характер и придает им обязательную силу, императивный характер, исполне-
ние государством. 

Во-вторых, принципы обеспечивают единство судопроизводства по всем уголов-
ным делам и служат гарантией законности деятельности его участников. 

В-третьих, принципы уголовного судопроизводства действуют на всех стадиях 
уголовного процесса, как на досудебном, так и в судебном производстве. 

В-четвертых, наиболее полно принципы уголовного судопроизводства осущест-
вляются на стадии судебного разбирательства, в связи с чем одновременно являются и 
принципами правосудия. К примеру, принцип обеспечения подозреваемому и обвиняе-
мому права на защиту действует на всех стадиях уголовного судопроизводства. Одна-
ко, наибольший объем прав принадлежит именно подсудимому, а значит, этот принцип 
в полном объеме реализуется в судебном разбирательстве. 

В-пятых, нарушение принципов уголовного судопроизводства всегда рассматри-
вается как нарушение уголовно-процессуального закона, влекущее отмену принятого 
решения.  

Действительно, предписания, содержащиеся в принципах, настолько важны для 
уголовного судопроизводства, что их нарушение препятствует реализации его назначе-
ния. Так, нарушение принципа обеспечения подозреваемому и обвиняемому права на 
защиту, выразившееся в непредоставлении подозреваемому защитника при рассле-
довании преступления, является нарушением уголовно-процессуального закона, приво-
дит к недопустимости фактических данных, полученных в результате проведения след-
ственных действий без участия защитника, поскольку нарушает права личности и соз-
дает сомнения в достоверности установления обстоятельств совершенного преступле-
ния. 

 
§ 2.2. Классификация принципов в уголовного судопроизводства 
 
В правовой литературе известны следующие классификации принципов уго-

ловного процесса: 
В зависимости от источника, в котором закреплены принципы уголовного су-

допроизводства, различают конституционные и неконституционные (отраслевые) 
принципы. 

Конституционные - принципы, сформулированные и закрепленные в Конститу-
ции РФ, например принцип равенства личности перед законом и судом (ст. 19 Консти-
туции/РФ). 

Неконституционные (отраслевые) - принципы, сформулированные и закреплен-
ные в нормах отраслевого законодательства. В качестве примера можно привести 
принцип публичности (ст. 21 УПК). 

В зависимости от сферы действия различают принципы межотраслевые и от-
раслевые. 

Межотраслевые - принципы, которые действуют в нескольких отраслях права. 
Так, принцип законности действует во всех процессуальных отраслях, т. е. в конститу-
ционном, уголовном, административном и гражданском процессах. 

Отраслевые - принципы, действующие в отдельной отрасли права. Таким прин-
ципом, в частности, является принцип публичности (ст. 21 УПК) и в какой-то мере 
принцип права на защиту (ст. 16 УПК). 
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В зависимости от характера влияния на организацию и функционирование 
системы судебных и правоохранительных органов различают судоустройственные (ор-
ганизационные) и судопроизводственные (функциональные) принципы. 

Судоустройственные (организационные) - принципы, обеспечивающие организа-
цию системы судебных и иных органов, осуществляющих уголовное судопроизводст-
во. К ним специалисты относят, в частности, принцип независимости судей и подчине-
ния их только закону (ст. 120 Конституции РФ). 

Судопроизводственные (функциональные) - принципы, определяющие деятель-
ность участников уголовного процесса. К ним относят в правовой литературе, в частно-
сти, принцип состязательности (ст. 15 УПК). 

Говоря о системе принципов необходимо отметить, что этот вопрос среди про-
цессуалистов весьма не однороден. Различными авторами провозглашаются разные 
системы принципов уголовного процесса. 

Вероятно, вследствие отсутствия в УПК РСФСР 1960 года самостоятельной гла-
вы, посвященной принципам уголовного процесса, в теории отсутствовала единая точ-
ка зрения относительно круга положений, относимых к принципам. Это позволяло не 
только безгранично расширять их число, но и по-разному именовать их. В связи с этим 
исключительно важным представляется четкое определение в главе 2 УПК РФ принци-
пов уголовного судопроизводства. В ней содержится конкретный перечень принципов 
уголовного судопроизводства.  

Нельзя не отметить, что система принципов уголовного судопроизводства пре-
терпела существенные изменения. Следуя курсу гуманизации уголовного судопроиз-
водства, законодатель включил в ее состав принципы уважения чести и достоинств лич-
ности, охраны прав и свобод человека и гражданина в уголовном судопроизводстве, со-
стязательности сторон, свободы оценки доказательств, которые ранее к таковым не от-
носились. Вместе с тем некоторые принципы были упразднены (в частности, всесто-
ронности, полноты и объективности исследования обстоятельств уголовного дела). На 
этот счет, А.Б.Соловьев отмечает, что односторонность и необъективность являются в 
последние годы наиболее распространенным пороком расследования, который высту-
пает в качестве основной причины приостановления уголовных дел за непричастностью 
лица к совершению преступления, возвращения уголовных дел для проведения допол-
нительного расследования, оправдания подсудимых1. 

Систему принципов уголовного судопроизводства открывает ст.6 УПК РФ, регла-
ментирующая назначение уголовного судопроизводства. Вследствие этого данную право-
вую норму логично рассматривать в двух качествах: с одной стороны, в виде назначения уго-
ловно-процессуальной деятельности. С другой стороны, назначение самой уголовно-
процессуальной деятельности возведено, по сути, в принцип уголовного судопроизводства. 

Полагая необходимым четко разграничивать цели уголовно-процессуальной деятель-
ности и ее принципы, тем не менее, следует отметить, что законодатель обозначил назна-
чение уголовного судопроизводства в начале главы 2 УПК РФ, регламентирующей прин-
ципы уголовного судопроизводства, не случайно. Этим подчеркнуто, что защита прав и за-
конных интересов лиц и организаций, потерпевших от преступлений, и защита личности от 
незаконного и необоснованного обвинения, осуждения, ограничения ее прав и свобод явля-
ется основополагающей правовой идеей современного российского уголовного процесса и 
ориентирует законодателя на то, что все нормы уголовно-процессуального права должны 
соответствовать данному предписанию.  

К принципам уголовного судопроизводства следует также отнести и о относи-
тельно новую для уголовно-процессуального закона норму, закрепленную в статье 6.1 

                                                        
1 Соловьев А.Б. Процессуальные, психологические и тактические основы допроса на предварительном 
следствии. М., 2002. С.161. 
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УПК РФ («Разумный срок уголовного судопроизводства»), которая определяет грани-
цы разумного срока уголовного судопроизводства.  

Закрепление принципов и в Конституции РФ и в УПК РФ, причем в различных 
формулировках, не случайно: УПК развивает предписания Основной закона, примени-
тельно к уголовному процессу. И так,  

В систему принципов российского уголовного судопроизводства, закреплен-
ных в уголовно-процессуальном законе, входят:  

1) законность при производстве по уголовному делу (ст.15 Конституции Россий-
ской Федерации, ст.7 УПК);  

2) осуществление правосудия только судом (ст.47,118 Конституции Российской 
Федерации, ст.8 УПК);  

3) уважение чести и достоинства личности (ст.21 Конституции Российской Феде-
рации, ст.9 УПК);  

4) неприкосновенность личности (ст.22 Конституции Российской Федерации, ст. 
10 УПК;  

5) охрана прав и свобод человека и гражданина в уголовном судопроизводстве 
(ст.2,45,46,51,52, 53 Конституции Российской Федерации, ст. 11 УПК);  

6) неприкосновенность жилища (ст.25 Конституции Российской Федерации, ст.12 
УПК);  

7) тайна переписки, телефонных и иных переговоров, почтовых, телеграфных и 
иных сообщений (ст.23 Конституции Российской Федерации, сг.13 УПК);  

8) презумпция невиновности (ст.49 Конституции Российской Федерации, ст.14 
УПК);  

9) состязательность сторон (ст.123 Конституции Российской Федерации, ст.15 
УПК);  

10) обеспечение подозреваемому и обвиняемому права на защиту (ст.48 Консти-
туции Российской Федерации, ст.16 УПК);  

11) свобода оценки доказательств (ст.120 Конституции Российской Федерации, 
ст. 17 УПК);  

12) язык уголовного судопроизводства (ст.26 Конституции Российской Федера-
ции, ст.18 УПК);  

13) право на обжалование процессуальных действий и решений (ст.45, 46 Консти-
туции Российской Федерации, ст. 19 УПК). 

Разделяя мнение большинства ученых-процессуалистов, полагаем, что перечис-
ленные принципы уголовного процесса действуют в рамках целостной системы, где 
сущность и значение каждого принципа обуславливается не только собственным со-
держанием, но и функционированием всей системы, где все принципы тесно взаимо-
связаны между собой, взаимодополняют друг друга, образуя определенную систему, 
где нарушение любого принципа приводит обычно к нарушению других принципов. 
Данное утверждение обосновывается тем, что только система принципов может гаран-
тировать достижение целей уголовного процесса.  

Подводя итог изложенного вопроса, следует констатировать, что понимание ос-
нов уголовного судопроизводства – это, прежде всего, понимание его принципов. Они 
выражают сущность и содержание уголовного процесса, его базу и фундамент, харак-
теризуют самые важные его черты и свойства. Они – его внутренняя движущая сила. 

 
§2.3. Характеристика отдельных принципов уголовного судопроизводства 
 
Характеристику отдельных принципов уголовного процесса целесообразно начать 

с наиболее распространенного, общеправового конституционного принципа, присуще-
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го российскому праву в целом и имеющего в уголовном процессе специфические осо-
бенности.  

Принцип законности при производстве по уголовному делу 
Согласно ст.15 Конституции Российской Федерации, органы государственной 

власти, органы местного самоуправления, должностные лица, граждане и их объедине-
ния обязаны соблюдать Конституцию Российской Федерации и законы. Следовательно, 
только сочетание обязанностей государства и обязанностей граждан выполнять поло-
жения закона и образует общеправовой принцип законности. 

Законность означает неукоснительное исполнение законов и основанных на них 
нормативно-правовых актов всеми государственными и негосударственными учрежде-
ниями и организациями, должностными лицами и иными гражданами.  

Применительно к уголовному процессу принцип законности закреплен в ст.49, 
120, 123 Конституции РФ. 

 В УПК в отдельной статье сформулирован принцип законности (ст.7), чем окон-
чательно разрешен давний спор о самостоятельном значении этого принципа1. 

Содержание принципа законности, означает необходимость соблюдения участни-
ками уголовного судопроизводства Конституции Российской Федерации и общепри-
знанных принципов и норм международного права и международных договоров Рос-
сийской Федерации, в том числе в случаях их противоречия с российскими законами. 
Данное требование вытекает из прямого указания ст. 15 Конституции Российской Фе-
дерации и ст. 1 УПК, а также постановления Пленума Верховного Суда Российской 
Федерации от 31 октября 1995 года «О некоторых вопросах применения судами Кон-
ституции Российской Федерации при осуществлении правосудия». 

В силу ч.1 ст.1 УПК порядок уголовного судопроизводства устанавливается УПК, 
основанном на Конституции Российской Федерации, следовательно, его предписания 
обязательны для судов, органов прокуратуры, органов предварительного следствия и 
органов дознания, а также иных участников уголовного судопроизводства (ч.2 ст.1 
УПК). 

Части 1 и 2 ст.7 УПК предусматривают приоритет УПК над другими законами: 
суд, прокурор, следователь, орган дознания и дознаватель не вправе применять феде-
ральный закон, противоречащий УПК; суд, установив в ходе производства по уголов-
ному делу несоответствие федерального закона или иного нормативного правового ак-
та УПК, принимает решение в соответствии с уголовно-процессуальным законом. 

В содержание принципа законности входят санкции за нарушение норм УПК су-
дом, прокурором, следователем, органом дознания или дознавателем - это признание 
недопустимыми полученных таким путем доказательств (ч. 3 ст.7). Данное предписа-
ние базируется на ч.2 ст.50 Конституции Российской Федерации, согласно которой при 
осуществлении правосудия не допускается использование доказательств, полученных с 
нарушением федерального закона. 

Исходя из самой формулировки принципа, нельзя не отметить, что в ст.7 УПК РФ го-
ворится о законности при производстве по уголовному делу, что позволяет утверждать о 
нераспространении требований приведённой статьи на этап уголовного судопроизводства, 
предшествующий решению о возбуждении уголовного дела. 

С этим трудно согласиться, поскольку стадия возбуждения уголовного дела - неотъем-
лемая часть уголовного судопроизводства. Более того, в ходе проверки сообщений о пре-
ступлении могут использоваться методы, непосредственно не регулируемые уголовно-
процессуальным законом, а значит, соблюдение на данном этапе требований Конституции 
Российской Федерации, УПК РФ, иных законов особенно важно. 

                                                        
1 Кобликов А.С. Законность - конституционный принцип советского уголовного судопроизводства. М., 
1979; Строгович М.С. Курс советского уголовного процесса. Т.1. М., 1968. 
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В связи с этим редакция ст.7 УПК РФ, по мнению многих ученых процессуалистов, 
нуждается в уточнении: указанный принцип следует именовать «законность в уголовном 
судопроизводстве». 

C принципом законности согласуются все остальные принципы уголовного про-
цесса, он должен проявляться во всех нормах уголовного судопроизводства. Он заклю-
чает в себе, в частности требование, согласно которому определения суда, постановле-
ния судьи, прокурора, следователя, дознавателя должны быть законными, обоснован-
ными и мотивированными (ч.4 ст.7 УПК РФ). Разграничение указанных понятий име-
ет важное значение, поскольку отражает разные стороны законности. Законность дей-
ствий и решений указанных лиц предполагает точное и неуклонное соблюдение ими 
требований закона. Обоснованность означает, что эти действия и решения предприняты 
при наличии достаточных данных, делающих необходимым совершение этих действий 
и принятие процессуальных решений. Мотивированность означает приведение опре-
деленных доводов, свидетельствующих о необходимости совершить то или иное дейст-
вие либо принять то или иное решение. Мотивировка решения позволяет проверить его 
обоснованность, исключает вынесение решений, не основанных на доказательствах, и 
тем самым обеспечивает их законность. Нарушения требований законности, обосно-
ванности и мотивированности процессуальных решений влекут их отмену в преду-
смотренном законом порядке (к примеру, прокурор вправе отменить постановление ни-
жестоящего прокурора, следователя, дознавателя - п. 10 ч.2 ст.37 УПК). 

Принцип законности тесно связан с охраной прав и свобод граждан от неправо-
мерных действий сотрудников правоохранительных органов. Привлечение заведомо 
невиновного к уголовной ответственности, неправомерное задержание, заключение под 
стражу или содержание под стражей, принуждение к даче показаний, фальсификация 
доказательств и др. являются грубейшими нарушениями закона. 

Важнейшим механизмом, обеспечивающим режим законности в уголовном про-
цессе, является судебный и прокурорский надзор за исполнением законов оперативно-
розыскными органами, органами дознания и предварительного следствия.  Подводя 
итог сказанному, следует отметить, что принцип законности-универсальный, всеохва-
тывающий принцип, который не без основания в отдельных научных изданиях имену-
ется принципом принципов, который детализируется во всех нормах уголовно-
процессуального права, распространяет свое действие на всех стадиях уголовного про-
цесса, и с ним согласуются все принципы процесса. 

Принцип осуществления правосудия только судом 
Правосудие по уголовным, гражданским, административным делам в соответст-

вии с Конституцией может осуществлять только суд (ст.118). Применительно к право-
судию по уголовным делам Конституция устанавливает, что лицо может быть признано 
виновным лишь приговором суда (ст.49) и не допускает переложения данной функции 
ни на один внесудебный орган государства.  

Исключительная компетенция суда в решении вопроса о виновности и назначе-
нии наказания придает судебному разбирательству значение важнейшей стадии уго-
ловного процесса, на которой создаются максимальные гарантии для вынесения закон-
ного и обоснованного приговора. Не случайно, поэтому ч.2 ст.8 УПК устанавливает, 
что никто не может быть признан виновным в совершении преступления и подвергнут 
уголовному наказанию иначе как по приговору суда и в порядке, установленном УПК. 

Суду предоставлены исключительные полномочия по осуществлению правосудия 
потому, что ни один другой государственный орган не обладает такими возможностя-
ми, как суд, для принятия решения на основе непосредственного, полного и объектив-
ного исследования обстоятельств дела условиях гласного и устного судебного разбира-
тельства при обеспечении состязательности и равноправия сторон. При этом законом 
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предусмотрено, что правосудие должно осуществляться надлежащим судом, т.е. тем, к 
подсудности которого отнесено данное дело, и подсудимый не может быть лишен пра-
ва на рассмотрение его уголовного дела в том суде и тем судьей, к подсудности которо-
го оно отнесено УПК (ч.3 ст.8 УПК). Эта норма также базируется на конституционном 
предписании, содержащемся в ч.1 ст.47 Конституции Российской Федерации, и служит 
гарантией от произвольной передачи дела в другой суд (ст.33-36 УПК). 

В соответствии с новым УПК РФ из полномочий суда исключены полномочия по 
осуществлению уголовного преследования. 

Так, в постановлении Конституционного Суда от 20 апреля 1999 года № 7-п отме-
чено, что возложение на суд обязанностей в той или иной форме подменять деятель-
ность органов и лиц, осуществляющих уголовное преследование, «…препятствует не-
зависимому и беспрепятственному осуществлению правосудия судом, как того требует 
ст.120 (ч.1) Конституции Российской Федерации»1. 

В постановлении Конституционного Суда РФ от 14 января 2000 года № 1-п ука-
зывается, что «наделение суда полномочиями по возбуждению уголовного преследова-
ния не согласуется с конституционными положениями о независимом правосудии»2. 

Кроме того, ни одно судебное решение, не может быть отменено или изменено 
каким бы то ни было государственным органом, в том числе высшей государственной 
властью. В этом проявляется не только исключительность, но и полнота судебной вла-
сти: вступившие в законную силу решения суда обязательны для всех, не исключая 
высшие органы власти. 

Следует отметить, что Конституция не только определяет исключительные пол-
номочия суда в осуществлении правосудия, но и устанавливает правила о несменяемо-
сти и неприкосновенности судей и подчиненности их только Конституции и федераль-
ному закону. Эти и другие положения свидетельствуют о самостоятельности судебной 
власти и о значимости принципа осуществления правосудия только судом в ходе про-
изводства по уголовным делам. 

С данным принципом тесно согласуется другой принцип уголовного процесса – 
принцип презумпции невинности. 

Принцип презумпции невиновности 
Презумпция (от лат. praesumptio) – это предположение, признание факта юриди-

чески достоверным, пока не будет доказано обратное3. 
Среди принципов он занимает одно из центральных мест.  
Презумпция невиновности закреплена во многих международно-правовых актах 

(ст.11 Всеобщей декларации прав человека, ст.6 Конвенции о защите прав человека и 
основных свобод, ст.14 Международного пакта о гражданских и политических правах, 
ч.2 ст.6 Конвенции Содружества Независимых Государств о правах и основных свобо-
дах человека 1995 года и др.). 

Сущность его определена в ст.49 Конституции Российской Федерации.  
Базируясь на указанную статью, уголовно-процессуальный кодекс РФ определяет 

презумпцию невиновности следующим образом: 
1. Во-первых, обвиняемый считается невиновным, пока его виновность в совер-

шении преступления не будет доказана в предусмотренном уголовно-процессуальным 
кодексом порядке и установлена вступившим в законную силу приговором суда.  

Иными словами, «ни признавать виновным, ни подвергнуть уголовному наказа-
нию иначе, как по приговору суда, никоим образом и никому не дозволено»4.  

                                                        
1 СЗ РФ. 1999. № 17. Ст. 2205. 
2 СЗ РФ. 2000. № 5. Ст. 611. 
3 Современный толковый словарь русского языка / Под ред. С.А. Кузнецова. СПб., 2011. С. 601. 
4 Ларин А.М. Уголовный процесс: структура права и структура законодательства. М., 1985. С.30. 
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2. Во-вторых, подозреваемый и обвиняемый не обязаны доказывать свою неви-
новность, бремя доказывания обвинения и опровержения доводов, приводимых в защи-
ту подозреваемого или обвиняемого, лежит на стороне обвинения. 

Действительно, поскольку подозреваемый и обвиняемый по закону невиновны, 
нет оснований возлагать на них обязанность это доказывать. Однако недопустимо ли-
шать названных участников возможности приводить доказательства в пользу своей не-
виновности, не забывая, что это - их право, но не обязанность. 

3. В-третьих, все сомнения в виновности обвиняемого, которые не могут быть 
устранены, толкуются в его пользу. 

Это означает, что, если в ходе доказывания у следователя или суда возникли со-
мнения в виновности обвиняемого или доказанности того или иного факта, и исчерпа-
ны все возможности для собирания дополнительных доказательств для разрешения 
возникших сомнений, указанные лица должны принять решение в пользу обвиняемого 
(прекратить уголовное дело, вынести оправдательный приговор и т.д.). Применение 
данной нормы позволяет избежать необоснованных и поспешных решений. 

4. В-четвертых, обвинительный приговор не может быть основан на предположе-
ниях и постановляется лишь при условии, если в ходе судебного разбирательства ви-
новность подсудимого в совершении преступления подтверждена совокупностью ис-
следованных судом доказательств (ч.4 ст.303 УПК). Какие-либо предположения, мне-
ния, догадки при решении вопроса о виновности в расчет не принимаются. 

Наряду с этими положениями в УПК представлено связанное с ними и не менее 
важное предписание, согласно которому признание обвиняемым своей вины в совер-
шении преступления может быть положено в основу обвинения лишь при подтвержде-
нии его виновности совокупностью имеющихся доказательств (ч.2 ст.77 УПК).  

Так как презумпция невиновности оберегает от преждевременного признания ви-
новности в совершении преступления лица, в отношении которого вынесено постанов-
ление о привлечении его в качестве обвиняемого, адресована она прежде всего органам 
предварительного расследования и суду, но обязательная и для всех других учрежде-
ний, организаций и граждан. 

Таким образом, данный принцип служит гарантом от необоснованного обвинения 
и осуждения, а так же нацеливает органы государства на объективное, беспристрастное 
установление обстоятельств дела, без чего невозможно обеспечить принятие обосно-
ванного и справедливого решения по делу в целом. 

Принцип уважения чести и достоинства личности 
Конституция установила, что достоинство личности охраняется государством. 

При этом в ст.21 подчеркнуто: «Никто не должен подвергаться пыткам, насилию, дру-
гому жестокому или унижающему человеческое достоинство обращению и наказанию. 
Никто не может быть без добровольного согласия подвергнут медицинским, научным 
или иным опытам». 

Указанный принцип впервые закреплен в ст.9 УПК РФ. Он базируется не только 
на положениях Конституции РФ, но и на нормах международного права. 

Согласно ст.9 УПК РФ в ходе уголовного судопроизводства запрещается осуще-
ствление действий и принятие решений, унижающих честь участника уголовного судо-
производства, а так же обращение, унижающее его человеческое достоинство либо соз-
дающее опасность для его жизни и здоровья. Никто из участников уголовного судо-
производства не может подвергаться насилию, пыткам, другому жестокому или уни-
жающему человеческое достоинство обращению. 

В уголовном процессе, где в интересах полного и всестороннего расследования 
уголовного дела приходится ограничивать права и свободы не только обвиняемого, но 
и потерпевшего, свидетеля и других лиц, выяснять обстоятельства личной, а порой и 
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интимной жизни граждан, необходим особенно прочный механизм гарантий от необос-
нованного и чрезмерного стеснения этих ценностных личных благ. Именно такую ох-
ранительную функцию призван исполнять принцип уважения чести и достоинства лич-
ности. 

Под честью понимается совокупность высших морально-этических принципов 
личности. Достоинство человека определяется как совокупность высоких моральных 
качеств, уважение этих качеств в самом себе. Унижение человеческого достоинства 
включает в себя такие действия, которые направлены на то, чтобы вызвать у человека 
чувство страха, подавленности, неполноценности, обидеть, унизить или сломить волю 
человека, причиняя ему нравственные страдания. Крайней формой умаления чести и 
достоинства является пытка. 

Определение пытки сформулировано в ст.1 Конвенции ООН от 10 декабря 1984 
года и означает «любое действие, которым какому-либо лицу умышленно причиняется 
сильная боль или страдание, физическое или нравственное, чтобы получить от него или 
от третьего лица сведения или признания, наказать его за действие, которое совершило 
оно или третье лицо или в совершении которого оно подозревается, а так же запутать 
или принудить его или третье лицо… когда такая боль или страдание причиняются го-
сударственным должностным лицом или иным лицом, выступающим в официальном 
качестве, или по их подстрекательству, или с их ведома или молчаливого согласия»1. 

Закрепленные в ст.9 УПК требования об уважительном отношении к чести досто-
инству личности носят всеобъемлющий, универсальный характер и распространяются 
на все процессуальные действия и решения, предпринимаемые в ходе уголовного судо-
производства. Однако, применительно к некоторым процессуальным действиям, реше-
ниям или институтам особо оговорена необходимость соблюдения данного принципа. 
Так, не допускается производство следственного эксперимента, если создается опас-
ность для здоровья участвующих в нем лиц (ст. 181 УПК): при освидетельствовании 
лица другого пола следователь не присутствует, если освидетельствование сопровож-
дается обнажением данного лица; в этом случае освидетельствование производится 
врачом (ч. 3 ст. 179 УПК); при получении образцов для сравнительного исследования 
не должны применяться методы, опасные для жизни и здоровья человека или унижаю-
щие его честь и достоинство (ч.2 ст.202 УПК); закрытое судебное заседание проводит-
ся, если рассмотрение уголовных дел о преступлениях против половой непри-
косновенности и половой свободы личности и других преступлениях может привести к 
разглашению сведений об интимных сторонах жизни участников уголовного судопро-
изводства либо сведений, унижающих их честь и достоинство (п. 3 ч.2 ст.241 УПК). 

Унижение чести и достоинства личности, а так же страдания, причиненные чело-
веку в связи с посягательством на эти высокие человеческие ценности, образуют мо-
ральный ущерб. Порядок и условия его возмещения определяются гл.18 УПК РФ и 
ст.150, ст.1099-1101 Гражданского кодекса Российской Федерации. Кроме того, нару-
шение норм права, требующих соблюдение чести и достоинства личности, создает ос-
нование для обжалования действий и решений должностных лиц, осуществляющих 
уголовное судопроизводство (ст.123 УПК РФ), а так же предъявления иска о защите 
чести и достоинства, компенсации морального вреда.  

Вышеперечисленные требования адресованы прежде всего властным должност-
ным лицам – субъектам уголовно-процессуальных отношений, а также должностными 
лицами следственных изоляторов и мест лишения свободы и всем органам исполни-
тельной власти, обязанным оберегать участников уголовного судопроизводства от по-
сягательств других лиц.  

                                                        
1 ВВС СССР. 1987. № 45 ( 2432). С.747. 
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Следует отметить, что принцип уважения чести и достоинства личности тесно 
связан с другими принципами, в особенности, неприкосновенностью личности, не-
прикосновенностью жилища, тайной переписки, телефонных и иных переговоров, поч-
товых, телеграфных и иных сообщений, охраной прав и свобод человека и гражданина в 
уголовном судопроизводстве. Исходя из этого, некоторыми авторами предпринимаются 
попытки объединить все или некоторые из указанных принципов1. 

Представляется нецелесообразно предусматривать в уголовно-процессуальном 
законе единый принцип, к примеру, уважения личности или охраны чести и достоин-
ства личности. Это обусловлено не только тем, что каждый из названных принципов 
представляет собой различные стороны правового статуса личности, и Конституцией 
РФ сформулирован отдельно. Как отмечалось, формулировки принципов, содержа-
щиеся в Конституции РФ и в УПК РФ, дополняют друг друга. Особенностью приме-
нения указанных принципов в уголовном судопроизводстве является то, что закреп-
ленные в них права не могут быть реализованы самими гражданами, а требуют опре-
деленных предусмотренных законом действий органов и должностных лиц, осущест-
вляющих уголовное судопроизводство. Именно поэтому особое значение имеют про-
цессуальные гарантии, т.е. урегулированные законом конкретные средства, направ-
ленные на обеспечение реализации общеправовых принципов. 

Принцип неприкосновенности личности 
Неприкосновенность личности, являясь принципом уголовного процесса, базиру-

ется на положениях ст.22 Конституции. Там указывается, что каждый имеет право на 
свободу и личную неприкосновенность. Арест, заключение под стражу и содержание 
под стражей допускается только по судебному решению. До судебного решения лицо 
не может быть подвергнуто задержанию на срок более 48 часов. 

Указанные положения нашли закрепление в ст.10 УПК РФ. В развитие данных 
конституционных предписаний в данной статье предусмотрены гарантии законности и 
обоснованности применения мер процессуального принуждения, а также гарантии от 
неправомерного ограничения свободы. 

Согласно ч.1 ст. 10 УПК никто не может быть задержан но подозрению в совер-
шении преступления или заключен под стражу при отсутствии на то законных основа-
ний. До судебного решения лицо не может быть подвергнуто задержанию на срок бо-
лее 48 часов. Часть 2 этой статьи обязывает суд, следователя, орган дознания и дозна-
вателя немедленно освободить всякого незаконно задержанного или лишенного свобо-
ды, или незаконно помещенного в медицинский или психиатрический стационар, или 
содержащегося под стражей свыше предусмотренного срока. 

Иными словами, конституционное право на неприкосновенность личности огра-
ничивается в случаях: а) задержания по подозрению в совершении преступления; б) 
применения заключения под стражу в качестве меры пресечения; в) помещения в ме-
дицинский или психиатрический стационар. 

Непосредственные основания перечисленных ограничений свободы и их процес-
суальный порядок в ст. 10 УПК не обозначены, они установлены в ст.91-97, 108-110, 
203 и др. УПК. 

Часть 3 ст. 10 УПК акцентирует внимание на необходимости содержания задер-
жанного и заключенного под стражу в условиях, исключающих угрозу его жизни и 
здоровью. Следовательно, при наличии данных, позволяющих сомневаться в безопас-
ности содержащегося под стражей лица, суд, прокурор, следователь, орган дознания и 

                                                        
1 Уголовно-процессуальное право Российской Федерации: Учебник / Под общей ред. проф. П.А. Лупин-
ской. М., 1997. С. 100-104; Секретарюк В.М. Теоретические и правовые основы принципа уважения 
личности в стадии предварительного расследования: Автореф. дис. ... канд. юрид. наук. М., 2002. С. 17. 
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дознаватель должны принять в пределах своей компетенции меры по устранению такой 
опасности. 

Обратим внимание, что предписания закона об обеспечении неприкосновенности 
личности в уголовном судопроизводстве адресованы суду, прокурору, следователю, 
органу дознания, дознавателю, т.е. всем органам и должностным липам, осуществляю-
щим уголовное судопроизводство. 

Принцип охраны прав и свобод человека и гражданина в уголовном 
судопроизводстве 

Конституция Российской Федерации (ст.2) провозгласила: «Человек, его права и 
свободы являются высшей ценностью. Признание, соблюдение и защита прав и свобод 
человека и гражданина - обязанность государства». Право человека на правовую защи-
ту, предусмотренное ст. 45 и 46 Конституции Российской Федерации, действует как в 
уголовном процессе, так и в других отраслях права. 

Конституция Российской Федерации, гарантируя права и свободы человека, вме-
сте с тем предусматривает и возможность их ограничения. В уголовном судопроизвод-
стве, где часто приходится применять меры процессуального принуждения, очень важ-
но иметь действенный механизм гарантий от необоснованного стеснения прав и свобод 
человека и гражданина. Поэтому каждый конкретный случай возможного ограничения 
прав сопряжен с наличием в законе комплекса уголовно-процессуальных гарантий. Так, 
применительно к мерам пресечения УПК четко регламентирует основания и порядок их 
избрания, отмены или изменения; права лица, в отношении которого избрана мера пре-
сечения, права других лиц и т.д. 

Однако охрана прав и свобод человека и гражданина в уголовном судопроизвод-
стве не сводится лишь к перечню отдельных уголовно-процессуальных гарантий, а воз-
ведена в ранг принципа. В ст. 11 УПК содержатся наиболее общие нормы, определяю-
щие направления охраны прав участвующих в уголовном судопроизводстве лиц. В свя-
зи с этим вряд ли можно согласиться с мнением о том, что ст. 11 УПК носит не рабо-
чий, а отсылочный характер, а существование в таком виде данного принципа уголов-
ного судопроизводства спорно1. 

В соответствии с принципом охраны прав и свобод человека и гражданина в уго-
ловном судопроизводстве установлена, прежде всего (ч.1 ст.11), обязанность суда, сле-
дователя, дознавателя: 

- разъяснить участникам уголовного судопроизводства их права, обязанности и 
ответственность;  

- обеспечить возможность реализации этих прав. 
 Непринятие мер по реализации прав участников уголовного судопроизводства 

является нарушением уголовно-процессуального закона и, в частности, влечет отмену 
или изменение судебного решения в кассационном порядке (ст.381 УПК). 

Органы и должностные лица, осуществляющие уголовное судопроизводство, 
должны не только указать участнику на существование у него прав, но и разъяснить 
содержание и порядок их осуществления в понятных для лица выражениях. 

Поскольку процессуальный статус многих участников меняется на различных 
стадиях уголовного судопроизводства, разъяснение прав, обязанностей и ответственно-
сти производится на каждой стадии. 

Безусловно важным является положение части 2 ст. 11 УПК, предусматриваю-
щей обязанность дознавателя, следователя и суда в случае согласия лиц, обладающих 
свидетельским иммунитетом, давать показания предупредить этих лиц о том, что их 

                                                        
1 Безлепкин Б.Т. Комментарий к Уголовно-процессуальному кодексу Российской Федерации (по-
статейный). М., 2002. С.21. 
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показания могут использоваться в качестве доказательств в ходе дальнейшего произ-
водства по уголовному делу. 

Понятие «свидетельский иммунитет» сформулировано в п.40 ст.5 УПК под сви-
детельским иммунитетом понимается право лица не давать показания против себя и 
своих близких родственников, а также в иных случаях, предусмотренных УПК. Носи-
телями иммунитета выступают потерпевший, гражданский истец, гражданский ответ-
чик, свидетель, судья, присяжный заседатель, защитник, адвокат, депутат Государст-
венной Думы и член Совета Федерации, священнослужитель, эксперт (ст.42, 44, 54, 56, 
205 УПК). 

Последующие положения ст.11 (ч.3) УПК предусматривают возможность при-
менения судом, следователем, органом дознания, дознавателем в пределах своей ком-
петенции в отношении участников уголовного судопроизводства, а также их близких 
родственников, родственников и близких лиц мер безопасности. 

В п.4 и п.36 ст.5 УПК предусмотрены понятия «близкие родственники» и «родст-
венники», исходя из которых меры безопасности могут применяться к родственникам, 
вне зависимости от степени родства. Пункт 3 ст.5 УПК разъясняет понятие еще одной 
категории лиц, к которым, согласно ч. 3 ст. 11 УПК, применяются меры безопасности: 
«близкие лица» - иные, за исключением близких родственников и родственников, лица, 
состоящие в свойстве с потерпевшим, свидетелем, а также лица, жизнь, здоровье и бла-
гополучие которых дороги потерпевшему, свидетелю в силу сложившихся личных от-
ношений. 

Для применения мер безопасности основаниями выступают фактические данные, 
свидетельствующие об угрозе убийством, применением насилия, уничтожением или 
повреждением имущества или иными опасными противоправными деяниями. 

К процессуальным мерам безопасности, предусмотренным в ч. 3 ст. 11 УПК, от-
носятся: исключение из протокола следственного действия данных о личности защи-
щаемого участника уголовного судопроизводства; контроль и запись телефонных и 
иных переговоров: предъявление лица для опознания в условиях, исключающих визу-
альное наблюдение опознающего; рассмотрение уголовного дела в закрытом судебном 
заседании; допрос судом свидетеля без оглашения подлинных данных о его личности в 
условиях, исключающих визуальное наблюдение свидетеля другими участниками су-
дебного разбирательства (ч.9 ст.166, ч.2 ст.186, ч.8 ст. 193, п.4 ч.2 ст.241 и ч.5 ст.278 
УПК). 

Согласно ст.52 Конституции Российской Федерации права потерпевших от пре-
ступлений и злоупотреблений властью охраняются законом; государство обеспечивает 
потерпевшим доступ к правосудию и компенсацию причиненного ущерба. Кроме того, 
каждый имеет право на возмещение государством вреда, причиненного незаконными 
действиями (или бездействием) органов государственной власти или их должностных 
лиц (ст.53 Конституции Российской Федерации). 

В соответствии с этими конституционными положениями ч.4 ст.11 УПК установ-
лено, что вред, причиненный лицу в результате нарушения его прав и свобод судом, а 
также должностными лицами, осуществляющими уголовное преследование, подлежит 
возмещению по основаниям и в порядке, которые установлены УПК. В главе 18 УПК 
(Реабилитация) определены основания возникновения права на реабилитацию, проце-
дура признания права на реабилитацию, а также порядок возмещения имущественного 
и морального вреда и восстановления в иных правах. 

Принцип неприкосновенности жилища 
Принцип неприкосновенности жилища имеет международно-правовую основу. 

Согласно ст.17 Международного пакта о гражданских и политических правах 1966 года 
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«никто не может подвергаться произвольным или незаконным посягательствам на не-
прикосновенность жилища». 

Требование неприкосновенности жилища содержится и в ст.25 Конституции. 
 Под жилищем понимается индивидуальный жилой дом с входящими в него жи-

лыми и нежилыми помещениями, жилое помещение независимо от формы собственно-
сти, входящее в жилищный фонд и используемое для постоянного или временного 
проживания, а равно иное помещение или строение, не входящее в жилищный фонд, но 
используемое для временного проживания. 

Основываясь на Конституции РФ ст.12 УПК РФ устанавливает: 
- осмотр жилища производится только с согласия проживающих в нем лиц или на 

основании судебного решения; 
- обыск и выемка в жилище могут производиться на основании судебного реше-

ния (ч.2 ст.12) 
В исключительных случаях, когда производство осмотра жилища, обыска или вы-

емки в нем не терпят отлагательства, указанные действия могут быть произведены на 
основании постановления следователя без получения судебного решения. Судья и про-
курор уведомляются об этом в течение 24 часов с момента начала следственного дейст-
вия (ч.5 ст.165 УПК). К уведомлению прилагаются копии постановления о производст-
ве следственного действия и протокола следственного действия для проверки законно-
сти решения о его производстве. Получив указанное уведомление, судья в течение 24 
часов проверяет законность произведенного следственного действия и выносит поста-
новление о его законности или незаконности. В случае если судья признает произве-
денное следственное действие незаконным, все доказательства, полученные в ходе та-
кого следственного действия, признаются недопустимыми в соответствии со ст.75 
УПК. 

Гарантией соблюдения данного принципа следует признать нормы уголовного 
права, предусматривающие уголовную ответственность за незаконное проникновение в 
жилище, совершенное против воли проживающего в нем лица (ст.139 УК РФ). Каждый, 
считая незаконными действия должностных лиц, нарушающих неприкосновенность 
жилища, вправе обжаловать их в суд.  

Принцип тайны переписки, телефонных и иных переговоров, почтовых, 
телеграфных и иных сообщений 

Право на тайну переписки и использование иных форм отправлений - одно из 
конституционных прав человека и гражданина (ст.23 Конституции). Это право пред-
ставляет собой гарантию неприкосновенности общения человека с другими людьми, а 
также является средством конфиденциальной информации. Ограничение этого права 
согласно Конституции допускается только по судебному решению.  

В соответствии с ч.2 ст.13 Конституции Российской Федерации каждый имеет 
право на тайну переписки, телефонных переговоров, почтовых, телеграфных и иных со-
общений. Ограничение права гражданина на тайну переписки, телефонных и иных пе-
реговоров, почтовых, телеграфных и иных сообщений допускается только на основа-
нии судебного решения (ч.1 ст. 13 УПК). Обратим внимание, что уголовно-процессу-
альный закон включает в перечень объектов охраны не только телефонные, но и иные 
переговоры. 

На основании ч.2 ст.13 УПК в исключительных случаях, когда наложение ареста 
на почтовые и телеграфные отправления и их выемка в учреждениях связи, контроль и 
запись телефонных и иных переговоров не терпят отлагательства, эти следственные 
действия могут быть произведены на основании постановления следователя без полу-
чения судебного решения. Судья и прокурор уведомляются о производстве следствен-
ного действия в течение 24 часов с момента начала его производства (ч.5 ст. 165 УПК). 
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Обеспечению права на тайну переписки, телефонных и иных переговоров, почто-
вых, телеграфных и иных сообщений служит также установленные основания и поря-
док производства наложения ареста на почтовые и телеграфные отправления и их вы-
емки в учреждениях связи, контроля и записи телефонных и иных переговоров (ст.185, 
186 УПК). 

Контроль и запись телефонных переговоров подозреваемого, обвиняемого и дру-
гих лиц допускаются при производстве по уголовным делам о тяжких и особо тяжких 
преступлениях при наличии достаточных оснований полагать, что переговоры указан-
ных лиц могут содержать сведения, имеющие значение для уголовного дела.  

За нарушение тайны переписки, телефонных переговоров, почтовых, телеграфных 
или иных сообщений предусмотрена уголовная ответственность в соответствии со 
ст.138 УПК РФ. 

Принцип состязательности сторон 
Данный принцип уголовного судопроизводства сформулирован в ст.15 УПК РФ 

на основе и в соответствии с ч.3 ст.123 Конституции Российской Федерации. Консти-
туция установила, что судопроизводство осуществляется на основе состязательности и 
равноправия сторон. Это конституционное положение носит общий характер и отно-
сится ко всем разновидностям судопроизводства. 

Применительно к уголовному процессу нормативно-правовое содержание данно-
го принципа включает следующие положения: 

- отделение друг от друга функций обвинения, защиты и разрешения уголовного 
дела; 

- недопустимость возложения на один и тот же орган или одно и то же должност-
ное лицо исполнения более одной функции; 

- функции обвинения и защиты осуществляют соответственно сторона обвинения 
и сторона защиты; 

- суд выполняет функцию разрешения уголовного дела и создает условия для ис-
полнения сторонами их процессуальных обязанностей и осуществления предоставлен-
ных им прав; 

- стороны обвинения и защиты равноправны перед судом. 
Необходимо отметить, что функции обвинения и защиты в уголовном процессе 

строго отделены друг от друга, что означает запрет возложения осуществления разных 
функций на один и тот же орган или одно и то же должностное лицо (ч.2 ст.15 УПК). 
Важно отметить, что суд не выполняет ни функцию обвинения, обязанность суда - 
осуществление функции разрешения уголовного дела и создание необходимых условий 
для исполнения сторонами их процессуальных обязанностей и осуществления предос-
тавленных им прав (ч. 3 ст. 15 УПК). 

Рассматриваемый принцип проявляется наиболее полно на стадии судебного раз-
бирательства. Действует он и на последующих этапах апелляционного производства. 

Отдельные элементы состязательности присутствуют и в досудебном производст-
ве, но лишь после появления процессуальной фигуры подозреваемого и обвиняемого.  

Итак, принцип состязательности действует как на досудебных, так и на судебных 
стадиях уголовного судопроизводства и подразумевает процессуальный спор состя-
зающихся между собой сторон обвинения и защиты, а так же разделение процессуаль-
ных функций этих двух сторон и суда, отвечающего за беспристрастное разрешение 
уголовного дела. 

Принцип обеспечения подозреваемому и обвиняемому права на защиту 
Конституция (ст.48) гарантирует каждому право на получение юридической по-

мощи, в том числе и бесплатной, в случаях, установленных законом. 
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В соответствии с ч.1 ст. 16 УПК РФ, подозреваемому и обвиняемому обеспечива-
ется право на защиту, которое они могут осуществлять лично либо с помощью защит-
ника и (или) законного представителя. 

 Право на защиту предоставлено подозреваемому и обвиняемому и реализуется 
оно в ходе всего уголовного судопроизводства. Закон предписывает лицам, ответствен-
ным за ведение дела, разъяснять подозреваемому и обвиняемому их права и обеспечи-
вать им возможность защищаться всеми не запрещенными УПК способами и средствами. 

Право обвиняемого (подозреваемого) на защиту представляет собой совокуп-
ность процессуальных средств, используя которые он может противостоять выдви-
нутому против него обвинению: знать в чем он обвиняется (подозревается); оспаривать 
участие в совершении преступления; опровергать обвинительные доказательства; пре-
доставлять оправдательные доказательства; защищать другие законные интересы. 

Причем, положения ст. 16 УПК устанавливают право подозреваемого и обви-
няемого на защиту именно от выдвинутого против него подозрения или обвинения. 
Другие права и законные интересы подозреваемого и обвиняемого (так же, как и права 
и законные интересы прочих участников уголовного судопроизводства) обеспечивают-
ся на основании принципа охраны прав и свобод человека и гражданина в уголовном 
судопроизводстве (ст. 11 УПК). Названные принципы в определенной части взаимосвя-
заны и дополняют друг друга1. 

Уголовно-процессуальный закон не просто закрепляет право на защиту, а обес-
печивает подозреваемому и обвиняемому право на защиту. 

Одним из основных средств обеспечения права на защиту подозреваемого (обви-
няемого) является предоставление ему квалифицированной юридической помощи 
(ст.50 УПК). Обратим внимание, что по общему правилу участие защитника обя-
зательно по всем делам, если подозреваемый, обвиняемый не отказался от защитника 
(см. ст.51 УПК). Более того, отказ от защитника не лишает подозреваемого (обвиняемо-
го) права в дальнейшем ходатайствовать о допуске защитника к участию в производст-
ве по уголовному делу (ч.3 ст.52 УПК). Кроме того, если в указанных законом случаях 
(ч.1 ст.51 УПК РФ) защитник не приглашен обвиняемым, подозреваемым, то дознава-
тель, следователь и суд обязаны обеспечить его участие.  

Хотелось бы отметить, что нарушение этого принципа признается существенным 
нарушением уголовно-процессуального законодательства и является основанием для 
отмены приговора или постановки оправдательного приговора. 

Кроме того, Уголовно-процессуальным законом в качестве гарантии права на за-
щиту предусмотрено участие законного представителя несовершеннолетнего подоз-
реваемого и обвиняемого, перечень прав которого определен ст.426, 428 УПК примени-
тельно к досудебному производству и судебному заседанию. 

Гарантиями права подозреваемого и обвиняемого на защиту выступают содер-
жащееся в законе требование производства ряда процессуальных действий: ознакомле-
ние с постановлением о назначении экспертизы, с материалами уголовного дела по 
окончании расследования, вручение копии протокола задержания, обвинительного за-
ключения и обвинительного акта и т.д. 

Следует отметить, право на защиту действует во всех стадиях уголовного судо-
производства, причем объем прав расширяется от подозреваемого к обвиняемому и 
подсудимому (ст.46,47,49,229,234, 247,248, 292,293 и др. УПК). К примеру, подсуди-
мый, пользуясь правами, ранее предоставленными ему как обвиняемому, приобретает 
право на последнее слово, право выступать в судебных прениях после обвинителя и т.д. 

                                                        
1 См.: Комментарий к Уголовно-процессуальному кодексу Российской Федерации / Под общ. ред.  
В.В. Мозякова. М., 2002. С. 58-59. 
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Необходимо заметить, что перечень прав, используемых подозреваемым и обви-
няемым для своей защиты, не является исчерпывающим: п.11 ч. 3 ст.46 и п.21 ч.4 ст.47 
УПК позволяет им защищаться средствами и способами, не запрещенными законом. 
Однако в УПК не называются такие запрещенные средства и способы, поэтому при оп-
ределении допустимости тех или иных способов защиты следует исходить из предпи-
саний Конституции Российской Федерации, в частности, о том, что осуществление 
прав и свобод человека и гражданина не должно нарушать права и свободы других лиц 
(ч. 3 ст.7); принципов уголовного судопроизводства: уголовно-правовых и администра-
тивно-правовых запретов. 

Принцип свободы оценки доказательств 
Статья 17 УПК РФ предусматривает принцип свободы оценки доказательств, со-

стоящий в том, что судья, присяжные заседатели, а также прокурор, следователь, доз-
наватель оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному 
на совокупности имеющихся в уголовном деле доказательств, руководствуясь при этом 
законом и совестью. 

Оценить доказательства означает прийти к определенному выводу о допустимо-
сти имеющихся по делу доказательств для подтверждения обвинения. 

Термин «внутреннее убеждение» означает независимость, отсутствие какой-
либо заранее определенной установки. 

«Руководствоваться совестью» значит исходить из чувств нравственной ответ-
ственности за действия и решения, принимаемые в ходе уголовно-процессуальной дея-
тельности. 

Указанный принцип неразрывно связан с конституционной нормой о независимо-
сти судей и подчинении их только Конституции Российской Федерации и федерально-
му закону (ч.1 ст. 120). Действительно, только беспристрастный судья, свободный от 
влияния и давления, оказываемого на него со стороны государственных органов, долж-
ностных лиц, граждан, способен объективно оценить имеющиеся в деле доказательства 
и вынести законное, обоснованное и справедливое решение по уголовному делу. 

Вместе с тем ст.17 УПК РФ предусматривает свободную оценку доказательств не 
только судом (судьей и присяжными заседателями), но и прокурором, следователем и 
дознавателем. 

Оценка доказательств производится и другими участниками уголовного судопро-
изводства, как со стороны защиты, так и со стороны обвинения, однако, положения ст. 
17 УПК адресованы государственным органам и должностным лицам, осуществляю-
щим уголовное судопроизводство. 

Принцип свободы оценки доказательств характеризуется тем, что, с одной сторо-
ны, лицо, производящее оценку, не связано оценкой других лиц (должностных лиц, 
осуществляющих уголовное судопроизводство, иных лиц, общественным мнением), а с 
другой - не вправе перелагать эту обязанность на других лиц. 

Гарантией свободы оценки доказательств должностными лицами, осуществляю-
щими уголовное судопроизводство, является положение, сформулированное ч.2 ст. 17 
УПК РФ: никакие доказательства не имеют заранее установленной силы. Это правило, 
не позволяет относить к приоритетным какие бы то ни было виды доказательств (за-
ключение эксперта, вещественные доказательства), в том числе так называемые «при-
знательные показания». Они так же, как и прочие, подлежат сопоставлению с иными 
доказательствами, имеющимися в деле. 

Таким образом, приговор по уголовному делу не может быть вынесен, если не 
проверены и не опровергнуты все противостоящие обвинению доводы и не устранены 
все сомнения в виновности. При этом должны быть объективно оценены обстоятельст-
ва, как уличающие, так и оправдывающие подсудимого. 
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Принцип языка уголовного судопроизводства 
Язык, на котором ведется уголовное судопроизводство, определяется ст.10 Закона 

«О судебной системе Российской Федерации» от 31 декабря 1996 года и ст.18 УПК РФ. 
Данный принцип основан на конституционном праве каждого на пользование родным 
языком (ч.2 ст.26 Конституции). 

В соответствии с этим, уголовное судопроизводство ведется на русском язы-
ке, а также на государственных языках входящих в состав РФ республик. Судопро-
изводство в Верховном Суде Российской Федерации и военных судах ведется на рус-
ском языке. Во всех других судах общей юрисдикции, а так же органах расследования 
республик, входящих в состав РФ, в соответствии с конституциями этих республик 
производство может вестись на государственном языке этих республик. 

Принцип языка уголовного судопроизводства является одним из важнейших 
средств обеспечения прав и законных интересов граждан. В этих целях участникам 
уголовного судопроизводства, не владеющим или недостаточно владеющим языком, на 
котором ведется производство по уголовному делу, должно быть разъяснено и обеспе-
чено право делать заявления, давать объяснения и показания, заявлять ходатайства, 
приносить жалобы, знакомиться с материалами уголовного дела, выступать в суде на 
родном языке или на другом языке, которым они владеют (ч.2 ст. 18 УПК). 

Кроме того, ч.2 ст. 18 УПК предоставляет участвующим в деле лицам право бес-
платно пользоваться помощью переводчика. При этом участники уголовного судопро-
изводства могут быть уверены, что при помощи квалифицированного переводчика все 
сказанное или заявленное ими найдет точное отражение в материалах дела и будет пра-
вильно понято судьями, должностными лицами, осуществляющими уголовное судо-
производство, другими лицами. Правовой статус переводчика, а также его вызов и по-
рядок участия в уголовном судопроизводстве установлены ст.59, 169, 263 УПК. 

В соответствии с ч. 3 ст. 18 УПК в случае, если следственные и судебные доку-
менты подлежат обязательному вручению участникам уголовного судопроизводства 
(копии протокола задержания, обвинительного заключения, обвинительного акта и 
т.д.), то указанные документы должны быть переведены на родной язык соответст-
вующего участника или на язык, которым он владеет. Это же правило касается и при-
говора, который излагается на том языке, на котором проводилось судебное разбира-
тельство (ч.1 ст.303 УПК). Если приговор изложен на языке, которым подсудимый не 
владеет, закон предусматривает не только его перевод. Согласно ч.2 ст.310 УПК пере-
водчик переводит приговор вслух на язык, которым владеет подсудимый, синхронно с 
провозглашением приговора или после его провозглашения. 

Любое ограничение прав обвиняемого, подсудимого, защитника, обусловленное 
незнанием ими языка, на котором ведется судопроизводство, и необеспечение этим ли-
цам возможности пользоваться в любой стадии процесса родным языком является су-
щественным нарушением норм уголовно-процессуального закона. Не случайно п.5 ч.2 
ст.381 УПК предусматривает, что в любом случае основанием для отмены или измене-
ния судебного решения является нарушение права подсудимого пользоваться языком, 
которым он владеет, и помощью переводчика. 

Принцип права на обжалование процессуальных действий и решений 
Право на обжалование процессуальных действий (бездействия) и решений суда, 

прокурора, следователя, органа дознания и дознавателя, закрепленное в ст.19 УПК РФ, 
является важнейшей гарантией реализации конституционных положений о государст-
венной защите прав и свобод человека и гражданина, о праве граждан обжаловать ре-
шения и действия органов государственной власти, органов местного самоуправления, 
общественных объединений и должностных лиц, в том числе и в судебном порядке 
(ст.45, 46 Конституции Российской Федерации). 
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Уголовно-процессуальный институт обжалования характеризуют такие черты, как 
право подачи жалобы на любое действие и решение суда и должностных лиц, осуще-
ствляющих уголовное судопроизводство; право подачи жалобы каждым, чьи права и 
законные интересы нарушены; отсутствие специально установленной законом формы 
жалобы; свободный выбор языка, на котором подается жалоба; недопустимость 
преследования за подачу жалобы; независимость решения по существу дела от факта 
подачи жалобы. 

Одной из гарантий реализации принципа права обжалования процессуальных 
действий и решений является обязанность должностных лиц, осуществляющих уго-
ловное судопроизводство, разъяснять порядок обжалования при проведении процессу-
альных действий и принятии процессуальных решений и обеспечить возможность 
реализации этого права (ч.1 ст.11 УПК). 

Указанный принцип реализуется в ряде уголовно-процессуальных норм. УПК 
подробно регламентирует процедуру подачи жалобы и ее рассмотрения и разрешения 
компетентным государственным органом или должностным лицом. В Общей части 
УПК этому вопросу посвящена глава 16 (Обжалование действий и решений суда и 
должностных лиц, осуществляющих уголовное судопроизводство), в Особенной части - 
раздел XIII (Производство в суде второй инстанции) и раздел XV (Пересмотр всту-
пивших в законную силу приговоров, определений и постановлений суда). 

На досудебном производстве уголовно-процессуальный закон предусматривает 
две процедуры рассмотрения жалоб на незаконные и необоснованные действия и реше-
ния дознавателя, органа дознания, следователя, прокурора; прокурором и руководите-
лем следственного органа (ст. 124 УПК), а также судом (ст. 125 УПК).  

В соответствии с ч. 3 ст.50 Конституции Российской Федерации каждый осуж-
денный за преступление имеет право на пересмотр приговора вышестоящим судом в 
порядке, установленном федеральным законом, а также право просить о помиловании 
или смягчении наказания. Именно поэтому ч.2 ст. 19 УПК предусматривает, что каж-
дый осужденный имеет право на пересмотр приговора вышестоящим судом в порядке, 
установленном главами 43-45, 48, 49 УПК. 

Действительно, согласно уголовно-процессуальному закону судебной проверке 
подлежат действия и решения, принимаемые судьей и судом, однако, в порядке, отлич-
ном от установленного применительно к органам исполнительной власти. В связи с 
этим ст. 127 УПК предусматривает, что жалобы и представления на приговоры, опре-
деления и постановления судов первой и апелляционной инстанций, а также жалобы и 
представления на судебные решения, принимаемые в ходе досудебного производства 
по уголовному делу, подаются и рассматриваются в порядке, установленном главами 
43 – 44.1 УПК (т.е. в апелляционном порядке). Жалобы и представления на судебные 
решения, вступившие в законную силу, подаются и рассматриваются в порядке, уста-
новленном главами 48 и 49 УПК (т.е. в кассационном порядке, надзорном порядке и в 
порядке возобновления производства ввиду новых или вновь открывшихся обстоя-
тельств). 

Таким образом, право на обжалование действий (бездействий) и решений органов 
осуществляющих уголовное судопроизводство, как прокурору так и в суд, является 
важным механизмом защиты своих прав и законных интересов всеми участниками уго-
ловного процесса, а так же эффективным средством осуществления прокурорского над-
зора и судебного контроля за законностью в сфере уголовного процесса. 

На досудебном производстве находят реализацию общие, единые для уголовного 
судопроизводства принципы. Система принципов уголовного судопроизводства, а 
также отдельные принципы, подвергнутые изменениям с принятием УПК РФ, тем не 
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менее, нуждаются в серьезной корректировке, как в законодательном плане, так и с 
точки зрения теоретического понимания ряда положений.  

 
 
Глава №3. Уголовное преследование 
 
§ 3.1. Понятие уголовного преследования 
 
Словосочетание «уголовное преследование» имеет несколько значений. 
Уголовное преследование - это прежде всего совокупность норм уголовно-

процессуального законодательства, сосредоточенных в гл. 3 УПК РФ «Уголовное пре-
следование». Ею устанавливаются: виды уголовного преследования (ст. 20), обязан-
ность осуществления уголовного преследования (ст. 21), право потерпевшего на уча-
стие в уголовном преследовании (ст. 22) и привлечение к уголовному преследованию 
по заявлению коммерческой или иной организации (ст. 23). 

Однако регламентация уголовного преследования этим не исчерпывается. Нормы, 
его определяющие, содержатся во множестве иных статей УПК РФ: п. 45 ст. 5, ч. 2 
ст. 6, ч. 4 ст. 11, ч. 3 ст. 15, ч. 3 ст. 24, ч. 1 ст. 6, ч. 1 ст. 27, ст. 28, ч. 1 ст. 37, ч. 1 и 2 
ст. 133, ч. 1 ст. 134, ч. 2 ст. 175, ч. 1 и 2 ст. 212, ч. 1, 4 и 5 ст. 213, ч. 1 и 2 ст. 214, ч. 1 
ст. 221, ч. 3 и 4 ст. 239, ч. 4 ст. 448, ст. 458-460, 462, 464, 465 и др.  

Об уголовном преследовании говорится в УК РФ (примечания 2 и 3 к ст. 201) и 
Федеральном законе от 17 ноября 1995 г. № 168-ФЗ «О прокуратуре Российской Феде-
рации» (ч. 2 ст. 1, ч. 2 ст. 27, ст. 31, ч. 2 ст. 35). 

В целом они образуют самостоятельный уголовно-процессуальный институт. 
Уголовное преследование является одним из основных понятий, используемых в 

Уголовно-процессуальном кодексе. Оно отражено в п. 45 ст. 5 УПК, в соответствии с 
которым уголовное преследование представляет собой важнейшую уголовно-
процессуальную функцию - функцию обвинения. 

Законодатель ставит знак равенства между этими понятиями. Если исходить из 
этимологии слова «функция», уголовное преследование есть деятельность - равно ра-
бота, обязанность, круг деятельности. С учетом этого п. 55 ст. 5 УПК устанавливает, 
что уголовное преследование - процессуальная деятельность, осуществляемая стороной 
обвинения в целях изобличения подозреваемого, обвиняемого в совершении преступ-
ления. 

Содержанием этой деятельности является обвинение, т.е. утверждение о совер-
шении определенным лицом деяния, запрещенного уголовным законом, выдвинутое в 
порядке, установленном Кодексом (п. 22 и 45 ст. 5 и ч. 1 ст. 20 УПК). 

Подтверждение тому мы находим в словосочетании «защита от обвинения» того 
же п. 45 ст. 5 УПК и содержании ч. 1 ст. 20 «Виды уголовного преследования». Обви-
нение лежит в основе уголовного судопроизводства и осуществляется посредством до-
судебного и судебного производства по уголовному делу (п. 56 ст. 5 УПК), равно - 
производства по уголовному делу. 

Таким образом, уголовное преследование представляет собой обвинение и, на-
оборот, обвинение есть уголовное преследование. 

Поскольку уголовное преследование осуществляется стороной обвинения, оно 
представляет собой часть уголовного судопроизводства (иначе - порядка уголовного 
судопроизводства - ст. 1, производства по уголовному делу - ч. 1 и 2 ст. 2, ч. 1 ст. 3 и 
ст. 4, п. 56 ст. 5 УПК). В связи с этим представляется неверным содержащееся в УК РФ 
(примечания 2 и 3 к ст. 201) смешение его с уголовным судопроизводством в целом. 
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Уголовно-процессуальный закон различает: уголовное преследование и порядок 
уголовного преследования (ч. 1 ст. 20), возбуждение уголовного преследования и отказ 
от уголовного преследования (ст. 24), осуществление уголовного преследования (ст. 20, 
21, 25 и 26) и прекращение уголовного преследования (ст. 27, 28), участие в уголовном 
преследовании потерпевшего (ст. 22), привлечение к уголовному преследованию 
(ст. 23). 

Под возбуждением уголовного преследования следует понимать «выдвижение 
обвинения» потерпевшим и его законным представителем (ст. 22 УПК) посредством 
подачи заявления о совершении преступления определенным лицом (ст. 20, 140, 141, 
318, 319 УПК). Заявление служит поводом к началу уголовного судопроизводства и од-
новременно является началом уголовного преследования. О возбуждении уголовного 
преследования можно судить и по возбужденному уголовному делу в отношении уста-
новленного лица, например в случае его явки с повинной. 

Сообщение о преступлении, будучи направлено субъекту, осуществляющему уго-
ловное судопроизводство (следователю, дознавателю и т.д.), обусловливает возникно-
вение официального, со стороны государства, уголовного преследования. Получив за-
явление, сообщение о преступлении, органы предварительного расследования обязаны 
начать уголовное судопроизводство. 

Об отказе от уголовного преследования могут свидетельствовать примирение по-
терпевшего с обвиняемым (ч. 2 и 3 ст. 20 УПК), а также непринятие мировым судьей к 
своему производству заявления потерпевшего в случае, если оно не отвечает требова-
ниям ч. 5 и 6 ст. 318 (ч. 1 ст. 319 УПК). 

На практике отказ в уголовном преследовании выражается в том, что заявления о 
совершенном преступлении не принимаются, а если принимаются, то не регистрируются 
и не рассматриваются, а также в необоснованных отказах в возбуждении уголовных дел. 

Осуществление уголовного преследования представляет собой, по сути, поддер-
жание обвинения в порядке, предусмотренном Кодексом (ст. 22), иначе - производство 
по уголовному делу. 

Уголовное преследование осуществляется стороной обвинения - участниками 
уголовного судопроизводства, выполняющими функцию обвинения (п. 45 ст. 5 УПК). 
Ими являются прокурор, следователь, руководитель следственного органа, дознаватель, 
частный обвинитель, потерпевший, его законный представитель и представитель, гра-
жданский истец и его представитель (п. 47 ст. 5 УПК). 

УК РФ (примечание 2 к ст. 201) устанавливает, что уголовное преследование 
осуществляется как должностными, так и частными лицами, а также учреждениями и 
организациями, в том числе коммерческими. Очевидно, что учреждения и организации 
сами по себе не могут выполнять рассматриваемую процессуальную деятельность. В 
случае причинения преступлением вреда имуществу и деловой репутации юридическо-
го лица стороной обвинения выступает его представитель (ст. 45 УПК). 

УПК РФ обязанность осуществления уголовного преследования от имени госу-
дарства по уголовным делам публичного и частно-публичного обвинения возлагает на 
прокурора, а также следователя и дознавателя (ч. 1 ст. 21). 

Суд не является органом уголовного преследования, не выступает на стороне об-
винения или стороне защиты (ч. 3 ст. 15 УПК). 

Что касается судей, то они, так или иначе, участвуют в уголовном преследовании. 
Наиболее наглядно это проявляется в ходе производства по уголовным делам, подсуд-
ным мировому судье. Мировой судья обязан проверить, правильно ли по закону (ч. 5 и 
6 ст. 318) составлено поданное заявление. Если оно не отвечает требованиям, изложен-
ным в Кодексе, мировой судья выносит постановление о возвращении заявления лицу, 
его подавшему. В нем предлагается привести заявление в соответствие с указанными 
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требованиями и устанавливается для этого срок (ч. 1 ст. 319 УПК). Предложение может 
касаться и описания события преступления, места, времени, а также иных обстоя-
тельств его совершения, т.е. сути обвинения. Более того, по ходатайству стороны обви-
нения мировой судья вправе оказать ей содействие в собирании таких доказательств, 
которые не могут быть получены ею самостоятельно (ч. 2 ст. 319 УПК). 

Участие судей в уголовном преследовании выражается также в том, что они, вхо-
дя в коллегию из трех судей судов соответствующего уровня, дают заключение о нали-
чии признаков преступления в действиях лиц, перечисленных в ст. 448 УПК. Это за-
ключение служит основанием для принятия решения о возбуждении уголовного дела в 
отношении лица, указанного в ч. 1 ст. 447 Кодекса, либо о привлечении его в качестве 
обвиняемого, если уголовное дело было возбуждено в отношении других лиц или по 
факту совершения деяния, содержащего признаки преступления (ч. 1 ст. 448 УПК).  

Участие потерпевшего в уголовном преследовании - это его, его законного пред-
ставителя и (или) представителя право участвовать в уголовном преследовании обви-
няемого, а по уголовным делам частного обвинения - выдвигать и поддерживать обви-
нение (ст. 22 УПК). 

Привлечение к уголовному преследованию имеет место в случае, предусмотрен-
ном ст. 23 УПК РФ и гл. 23 УК РФ. 

Целью уголовного преследования является изобличение подозреваемого, обви-
няемого в совершении преступления (п. 55 ст. 5 УПК). Изобличение подозреваемого 
означает собирание доказательств, уличающих в совершении преступления лицо, в от-
ношении которого возбуждено уголовное дело, задержанное в соответствии со ст. 91 и 
92 УПК РФ, или лицо, к которому применена мера пресечения до предъявления обви-
нения (ч. 1 ст. 46 УПК). Изобличение обвиняемого представляет собой доказывание 
виновности лица, в отношении которого вынесено постановление о привлечении его в 
качестве обвиняемого или обвинительный акт (ст. 47 УПК). 

Уголовное преследование предопределено сообщением о преступлении. Будучи 
направлено участникам уголовного судопроизводства, осуществляющим производство 
по уголовному делу, оно обусловливает возникновение официального, от имени госу-
дарства, уголовного преследования. Получив сообщение о преступлении, органы пред-
варительного расследования обязаны начать уголовное судопроизводство, а значит, и 
уголовное преследование в порядке, предусмотренном УПК. 

Обнаружив достаточные данные, указывающие на признаки преступления, они 
должны «возбудить уголовное дело» и принять все предусмотренные законом меры к 
установлению обстоятельств, подлежащих доказыванию, к изобличению лица или лиц, 
виновных в совершении преступления (ч. 2 ст. 21 УПК). Доказывание вины лица, со-
вершившего преступление, является обязанностью органов предварительного рассле-
дования. Подозреваемый и обвиняемый не обязаны доказывать свою невиновность (ч. 2 
ст. 14 УПК). 

Уголовное преследование включает в себя обвинение в суде (ч. 1 ст. 20 УПК). 
Оно поддерживается в суде государственным обвинителем. Если оно находит подтвер-
ждение в судебном заседании, выносится обвинительный приговор. 

При наличии жалобы или представления на приговор уголовное преследование 
продолжается в суде второй инстанции. 

Завершается уголовное преследование вступлением приговора в законную силу. 
Порядок уголовного преследования представляет собой строгое следование тре-

бованиям закона при его возбуждении и осуществлении. Он предопределяется характе-
ром и тяжестью совершенного преступления (ч. 1 ст. 20 УПК), иначе - категорией пре-
ступления (ст. 15 УК РФ). 
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§ 3.2. Виды уголовного преследования 
 
Несмотря на то что ст. 20 УПК называется «Виды уголовного преследования», в 

основном она посвящена характеристике исключений из общего правила публичности 
российского уголовного процесса - характеристике обвинения, осуществляемого в ча-
стно-публичном и частном порядке. 

В Комментарии к УПК, автором которого является Б.Т. Безлепкин, говорится, что 
дела частного обвинения «возбуждаются путем подачи жалобы мировому судье»1. Дей-
ствительно, данный порядок возбуждения уголовного дела частного обвинения преду-
смотрен ст. 318 УПК. 

Однако в ст. 318 УПК приведен неисчерпывающий перечень форм возбуждения 
уголовного дела частного обвинения. Здесь лишь оговаривается, кто может обратиться 
с заявлением (потерпевший или его законный представитель, а в случае смерти потер-
певшего - его близкий родственник) и с каким именно заявлением (приведен перечень 
обязательных реквизитов заявления) к мировому судье. Более того, ч. 3 ст. 318 УПК 
предоставляет право возбуждения уголовного дела не только мировому судье, но и 
следователю, а с согласия прокурора и дознавателю. 

Если заявление поступило не непосредственно мировому судье, а, к примеру, в 
орган внутренних дел, по данной категории преступлений может быть осуществлено 
как минимум два2 вида досудебного производства: 

1) дознание; 
2) предварительное следствие. 
Согласно ч. ч. 2 и 3 ст. 150 УПК по данной категории преступлений (по преступ-

лениям, предусмотренным ч. 1 ст. 115, ч. 1 ст. 116,) должно осуществляться дознание. 
В ч. 4 ст. 150, а также в ст. 151 УПК приведены ситуации, когда по данной кате-

гории дел производится дознание, а когда - предварительное следствие. Соответствен-
но, возбуждать уголовное дело частного обвинения может не только мировой судья, но 
и дознаватель, руководитель группы дознавателей, начальник подразделения дознания 
с согласия прокурора, а также руководитель следственного органа, следователь и руко-
водитель следственной группы. 

Примириться с обвиняемым может только потерпевший. И причем примириться 
он может только с обвиняемым, а не с подозреваемым, свидетелем и т.п. 

Часть 3 ст.20 УПК посвящена делам частно-публичного обвинения. В отличие от 
ч. 2 она существенно расширяет круг преступлений, отнесенных законодателем к дан-
ной категории дел. 

В литературе высказано мнение, что закрепленные в ч. 3 коммент. ст. положения 
противоречат ст. ст. 25, 28 УПК, а также ст. ст. 75, 76 УК3. Представляется, что преду-
смотренные в законе различные основания прекращения уголовного дела не являются 
противоречием друг другу, как и не является противоречием запрет прекращения уго-
ловного дела в связи с наличием одних определенных обстоятельств и одновременным 
наличием других, которые позволяют прекратить уголовное дело по иным, предусмот-
ренным другой статьей (в данной ситуации ст. ст. 25 и 28 УПК), основаниям. 

Исключением из правила возбуждения уголовных дел частного и частно-
публичного обвинения лишь по заявлению потерпевшего являются случаи обращения 
граждан с заявлением (получения сообщений из иных источников) к следователю (доз-

                                                        
1 См.: Безлепкин Б.Т. Комментарий к Уголовно-процессуальному кодексу... С. 33. 
2 В учет не берется такой вид досудебного производства, как производимая до предварительного 
расследования предварительная проверка заявления (сообщения) о преступлении. 
3 См.: Комментарий к Уголовно-процессуальному кодексу Российской Федерации / Под общ. ред.  
В.В. Мозякова. М., 2002. С. 62-63. 
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навателю и др.), когда, по мнению заявителя, пострадавший в силу зависимого или 
беспомощного состояния либо по иным причинам не может защищать свои права и за-
конные интересы. 

Заявление о таком преступлении следователь (дознаватель и др.) обязан принять, 
рассмотреть и разрешить вне зависимости от того, кто его написал (сообщил устно). Но 
обязанности возбудить в этом случае уголовное дело на указанных должностных лиц 
законодатель не возложил. Разрешение указанного заявления о преступлении может 
завершиться отказом в возбуждении уголовного дела на основании ч. 2 или ч. 3 ст. 20 
УПК. 

В ст. 20 УПК неоднократно упоминается о заявлении потерпевшего (законного 
представителя потерпевшего). Это основной повод к началу уголовного процесса по 
делам частного (частно-публичного) обвинения. Он возникает после поступления в 
компетентный орган не любого заявления, а только того, в котором пострадавший про-
сит привлечь лицо к уголовной ответственности. Даже фраза «прошу привлечь к закон-
ной ответственности» не должна рассматриваться как заявление, о котором идет речь в 
ст. 20 УПК. 

Согласно требованиям ч. 1 ст. 42 УПК потерпевшим в уголовном процессе лицо 
становится после оформления постановлением решения следователя (дознавателя и др.) 
или суда о признании его таковым. До принятия заявления от лица, которому преступ-
лением причинен вред, такого постановления вынесено быть не может. Поэтому в ст. 
20 УПК правильнее было бы говорить о заявлении не потерпевшего, а пострадавшего1. 

Заявление может быть о преступлении публичного обвинения, но к моменту воз-
буждения уголовного дела становится ясно, что имело место преступление частного 
или же частно-публичного обвинения. В указанной ситуации, несмотря на то что заяв-
ление вначале было о другом преступлении, для принятия решения о возбуждении уго-
ловного дела необходимо наличие должным образом оформленного заявления постра-
давшего (его законного представителя, а в случае смерти пострадавшего - его близкого 
родственника). Как минимум в таком заявлении должно быть отражено его требование 
о привлечении правонарушителя к уголовной ответственности. 

Дела частного обвинения подсудны мировому судье. Мировому судье также под-
судно большинство дел частно-публичного обвинения. 

Содержание направляемого мировому судье по делам частного обвинения заявле-
ния, если ранее по нему не проводилось предварительного следствия или дознания, 
должно отвечать предусмотренным ч. ч. 5 и 6 ст. 318 УПК требованиям. 

Возбужденное дело об умышленном причинении легкого вреда здоровью, побоях 
подлежит прекращению в случае примирения потерпевшего с обвиняемым (подозре-
ваемым). Ссылаться же в этом случае в постановлении о прекращении уголовного дела 
следует не столько на ст. 24 или ст. 27 УПК, сколько на ч. 2 ст. 20 УПК. 

Наличие данного основания прекращения уголовного дела подлежит доказыва-
нию, и не всегда для его установления достаточно наличия одного лишь заявления по-
терпевшего. Целесообразно как минимум допросить обвиняемого и потерпевшего о 
том, что послужило причиной и на каких условиях состоялось примирение. 

Дела частно-публичного обвинения по общему правилу прекращению за прими-
рением потерпевшего с обвиняемым не подлежат, какие бы основания примирения ни 
имели места. Возбужденное производство по этим делам ведется в общем порядке. 
Между тем из данного правила имеется исключение. Оно предусмотрено ст. 25 УПК. 

                                                        
1 Иначе мы будем вынуждены говорить о существовании нескольких понятий «потерпевший»: одно, 
закрепленное в ст. 42 УПК, касается дел публичного и частно-публичного обвинения, второе - дел 
частного обвинения. 
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Суду, а также следователю с согласия руководителя следственного органа (дозна-
вателю с согласия прокурора) предоставлено право прекращать уголовные дела о со-
вершении впервые преступлений небольшой или средней тяжести при наличии соот-
ветствующей письменной просьбы (заявления) потерпевшего (его законного предста-
вителя) и в случае, если обвиняемый (подозреваемый) примирился с потерпевшим и 
загладил причиненный ему вред. 

Придя к выводу о необходимости изменения ранее предъявленного подсудимому 
обвинения на статьи уголовного закона, предусматривающие ответственность за пре-
ступления, дела по которым возбуждаются не иначе как по заявлению пострадавшего, 
суд при наличии в деле жалобы пострадавшего или же в случае, когда он устно в су-
дебном заседании заявил о желании привлечь подсудимого к уголовной ответственно-
сти, а также когда дело было возбуждено следователем (дознавателем с согласия про-
курора) по основаниям, предусмотренным ч. 4 ст. 20 УПК, квалифицирует действия 
подсудимого по вышеуказанным статьям уголовного закона. 

При отсутствии в деле жалобы суд выясняет в судебном заседании у потерпевше-
го, желает ли он привлечь подсудимого к уголовной ответственности. В случае заявле-
ния потерпевшего, что он этого не желает, а также в случае, когда жалоба в деле част-
ного обвинения имеется, но потерпевший заявляет о примирении с подсудимым, суд 
своим определением (постановлением) прекращает дело производством на основании 
п. 5 ч. 1 ст. 24 или ч. 2 ст. 20 УПК, за исключением случаев, предусмотренных ч. 4 ст. 
20 УПК. При этом по смыслу закона, а также исходя из положений ч. 4 ст. 318 УПК, 
вступление в уголовное дело прокурора, поддерживающего обвинение, не является 
препятствием для прекращения дела за примирением потерпевшего с подсудимым 
(кроме случаев, предусмотренных ч. 4 ст. 20 УПК)1. 

В части 4 ст. 20 УПК говорится о беспомощном состоянии пострадавшего как од-
ном из условий возбуждения уголовного дела частного и (или) частно-публичного об-
винения. Беспомощность состояния пострадавшего должна быть не на момент совер-
шения в отношении его преступления, а на момент, когда следователю (дознавателю и 
др.) стало известно о совершении в отношении пострадавшего преступления, перечис-
ленного в ч. ч. 2 и (или) 3 ст. 20 УПК. 

Институт нахождения лица в беспомощном состоянии анализировался примени-
тельно к некоторым составам преступлений. Анализ данных разъяснений Верховного 
Суда РФ позволяет вычленить критерии беспомощного состояния как уголовно-
процессуальной категории. 

Так, пострадавшего следует признавать находящимся в беспомощном состоянии, 
когда он не способен в силу физического или психического состояния (состояния здо-
ровья, увечности2), а также преклонного или малолетнего возраста защитить себя, со-
вершать активные действия по защите своих прав и законных интересов3. 

К лицам, находящимся в беспомощном состоянии, Верховный Суд РФ относит, в 
частности, тяжелобольных и престарелых, малолетних детей, лиц, страдающих психи-

                                                        
1 О некоторых вопросах, возникших при рассмотрении судами дел о защите чести и достоинства 
граждан, а также деловой репутации граждан и юридических лиц: Постановление Пленума Верховного 
Суда РФ от 18 августа 1992 г. № 11 // Комментарий к постановлениям Пленумов Верховных Судов РФ 
(РСФСР) по уголовным делам / Сост. и автор комментария А.П. Рыжаков. М., 2001. С. 155. 
2 См.: Обзор судебной практики Верховного Суда Российской Федерации за IV квартал 1999 года // 
Бюллетень Верховного Суда РФ. 2000. № 7. 
3 См.: Обзор надзорной практики Судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда Российской 
Федерации за 2001 год // Бюллетень Верховного Суда РФ. 2002. № 10. 
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ческими расстройствами, лишающими их способности правильно воспринимать проис-
ходящее1. 

На практике нахождение лица в беспомощном состоянии иногда признается в си-
лу инвалидности пострадавшего2. 

А.П. Коротков считает, что состояние потерпевшего может быть признано беспо-
мощным в связи с его немотой, глухотой, слепотой, а также наличием соматических 
заболеваний, сопровождающихся острыми болезненными симптомами либо являю-
щихся хроническими. Он же обращает внимание на то, что зависимость пострадавшего 
может быть «не только служебной, но и материальной либо иной»3. 

В литературе приведены и иные примеры беспомощного состояния, которые по-
зволяют сформулировать его уголовно-процессуальные аналоги. Примером беспомощ-
ного состояния может быть признана ситуация, когда правообладатель не имеет пред-
ставителя в России, его произведение не подлежит легальному обороту в России, но 
авторские права собственника повсеместно и грубо нарушаются4. Объекты авторского 
права незаконно используются, а равно присваивается авторство, причем эти деяния 
причинили ему крупный ущерб. 

Какие бы обстоятельства ни были восприняты должностным лицом, уполномо-
ченным на возбуждение уголовного дела частно-публичного обвинения, как доказа-
тельства нахождения пострадавшего в зависимом, беспомощном состоянии или того, 
что он по иным причинам не способен самостоятельно воспользоваться принадлежа-
щими ему правами, о таковых должно быть указано в описательно-мотивировочной 
части постановления о возбуждении уголовного дела5. 

 
§ 3.3. Обязанность осуществления уголовного преследования 
 
Закрепленный в ст. 21 УПК принцип публичности пронизывает все стадии уго-

ловного процесса и распространяется на все органы (должностных лиц), осуществляю-
щие уголовный процесс, за исключением суда и судьи6. 

На стадии возбуждения уголовного дела следователь (дознаватель и др.) обязан 
принять, рассмотреть и разрешить заявление (сообщение) о любом преступлении7. По-
сле возбуждения уголовного дела по не подследственному ему преступлению он дол-

                                                        
1 См.: Обзор законодательства и судебной практики Верховного Суда Российской Федерации за II 
квартал 2002 года // Бюллетень Верховного Суда РФ. 2002. № 12; и др. 
2 См.: Определение Судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда РФ от 5 сентября 2001 г. // 
Бюллетень Верховного Суда РФ. 2003. № 1. 
3 См.: Комментарий к Уголовно-процессуальному кодексу Российской Федерации... М., 2002. С. 307. 
4 По аналогии с идеей А. Галузина. См.: Галузин А. Уголовно-правовая защита авторских и смежных 
прав // Законность. 2001. № 5. 
5 Данное требование содержится и в других комментариях. См.: Комментарий к Уголовно-
процессуальному кодексу... М., 2002. С. 339. 
6 См.: По делу о проверке конституционности отдельных положений Уголовно-процессуального кодекса 
РСФСР, регулирующих полномочия суда по возбуждению уголовного дела, в связи с жалобой гражданки 
И.П. Смирновой и запросом Верховного Суда Российской Федерации: Постановление Конституционного 
Суда РФ от 14 января 2000 г. № 1-П // Собрание законодательства РФ. 2000. № 5. Ст. 611. 
7 Исключением из этого правила признаются случаи, когда законодатель право проведения проверки по 
заявлению (сообщению) о преступлении и возбуждения уголовного дела в отношении конкретного 
должностного лица предоставил строго определенному органу предварительного расследования. 
Например, согласно требованиям ст. 42 Федерального закона «О прокуратуре Российской Федерации» 
следователи органов внутренних дел не могут проводить проверку сообщений о фактах правонарушения, 
совершенного прокурором или следователем Следственного комитета РФ, возбуждать против них 
уголовное дело (за исключением случаев, когда прокурор или следователь застигнут при совершении 
преступления), производить расследование. 
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жен произвести неотложные следственные действия и только после этого направить 
дело в орган, правомочный завершить по нему предварительное расследование. 

Компетенция же органов дознания в ст. 157 УПК законодателем ограничена оп-
ределенной категорией происшествий. Соответствующие органы дознания, начальники 
органов дознания, начальники подразделений дознания и дознаватели не вправе возбу-
ждать уголовное дело, им не подведомственное. К примеру, командир воинской части 
не может возбудить уголовное дело о происшествии, которое не было совершено, во-
первых, подчиненным ему военнослужащим или гражданином, проходящим военные 
сборы (лицом гражданского персонала Вооруженных Сил Российской Федерации, дру-
гих войск, воинских формирований и органов в связи с исполнением им своих служеб-
ных обязанностей), а во-вторых, в расположении воинской части. 

В случае поступления в какой-либо орган дознания заявления (сообщения) о не 
подведомственном ему преступлении дознаватель принимает заявление (сообщение) 
(ст. ст. 141, 144 УПК), регистрирует его и направляет «по подследственности». В этом 
случае он обязан принять меры к сохранению следов преступления. 

5. От имени государства по уголовным делам публичного и частно-публичного 
обвинения уголовное преследование могут осуществлять не только прокурор, следова-
тель, дознаватель, но и: 

- орган дознания (п. п. 11, 24 ст. 5, ч. 2 ст. 21 и др. статьи УПК); 
- руководитель и члены следственной группы (ст. 163 УПК); 
- руководитель следственного органа (п. п. 47, 55 ст. 5, ст. 39 УПК); 
- начальник органа дознания (ч. ч. 3 и 4 ст. 41, ст. 225 УПК); 
- начальник подразделения дознания (ст. 40.1 УПК); 
- руководитель группы дознавателей (ст. 223.2 УПК). 
Следователь (дознаватель и др.) не только вправе, но и обязан осуществлять от 

имени государства уголовное преследование. Возложение на него законодателем такой 
обязанности является одной из гарантий обязательности осуществления уголовного 
преследования по большинству составов преступлений. Наличие рассматриваемой обя-
занности отличает его от других субъектов, наделенных полномочием реализовать уго-
ловное преследование, а именно: от частного обвинителя, потерпевшего, его законного 
представителя и представителя, гражданского истца и его представителя. 

Согласно содержанию положений, закрепленных в ст. 21 УПК, во время произ-
водства предварительного расследования следователь (дознаватель и др.) должен с уче-
том требований подследственности принять все возможные меры для раскрытия пре-
ступления и доказывания наличия либо отсутствия обстоятельств, подлежащих доказы-
ванию. 

Исключениями из принципа публичности являются положения ст. ст. 23, 25 УПК, 
порядок разрешения заявлений о преступлениях, перечисленных в ст. 20 УПК, а также 
рассмотрения дел частного (частно-публичного) обвинения. 

Согласно ч. 4 ст. 21 УПК требования, поручения и запросы следователя (дознава-
теля и др.), предъявленные в пределах его полномочий, установленных УПК, обяза-
тельны для исполнения всеми учреждениями, предприятиями, организациями, должно-
стными лицами и гражданами. 

Так же как и в предыдущих частях ст. 21 УПК , в ч. 4 закреплена идея, которая 
должна распространяться не только на указанных в ней лиц, но и на требования, пору-
чения и запросы руководителя и члена следственной группы (группы дознавателей), 
начальника подразделения дознания и начальника органа дознания. 

В случаях неисполнения участниками уголовного судопроизводства указанных 
требований, поручений или запросов на нарушителей может быть наложено денежное 
взыскание в размере до 2500 руб. в порядке, установленном ст. 118 УПК (ст. 117 УПК). 
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Неисполнение законных требований может повлечь и иные формы ответственно-
сти. Так, вызванный следователем (дознавателем и др.), но не явившийся на допрос без 
уважительной причины свидетель может быть подвергнут принудительному приводу 
органом дознания (органом внутренних дел) на основании постановления должностно-
го лица, в чьем производстве находится уголовное дело, а нарушивший требования ме-
ры пресечения может быть подвергнут более строгой из общего арсенала таких мер. За 
некоторые действия, связанные с неисполнением требований органа, осуществляющего 
производство по делу, предусмотрена уголовная ответственность (например, за отказ 
свидетеля от дачи показаний; за растрату, отчуждение, сокрытие или незаконную пере-
дачу имущества, подвергнутого описи или аресту, совершенные лицом, которому это 
имущество вверено1; за осуществление служащим кредитной организации банковских 
операций с денежными средствами (вкладами), на которые наложен арест). 

В КоАП РФ предусмотрена административная ответственность за умышленное 
невыполнение требований прокурора, вытекающих из его полномочий, установленных 
федеральным законом, а равно законных требований следователя, дознавателя (ст. 17.7 
КоАП РФ). 

Требования, поручения и запросы следователя (дознавателя и др.), предъявленные 
в пределах его процессуальных полномочий, обязательны для исполнения всеми юри-
дическими и физическими лицами вне зависимости от того, какую предусмотренную 
УПК цель они преследуют. Включение данного требования в статью, именуемую «Обя-
зательность осуществления уголовного преследования», не должно расцениваться как 
то, что эти требования, поручения и запросы могут быть использованы только в целях 
изобличения подозреваемого, обвиняемого в совершении преступления. Они могут (и 
должны) быть использованы в целях защиты прав и законных интересов лиц и органи-
заций, потерпевших от преступлений, а также личности от незаконного и необоснован-
ного обвинения, осуждения, ограничения ее прав и свобод. Об этом прямо не сказано в 
ст. 21 УПК, но такой вывод можно сделать исходя из закрепленного в ст. 6 УПК назна-
чения уголовного судопроизводства2. 

Под прокурором в ч. 5 ст. 21 УПК понимается прокурор, надзирающий за соблю-
дением законов органами, осуществляющими предварительное расследование. 

Прокурору ч. 5 ст. 21 УПК предоставлена не просто возможность заключать до-
судебное соглашение о сотрудничестве. Законодатель разместил данное его право не в 
ст. 37 УПК, регламентирующей статус прокурора, а в ст. 21 УПК, где объединены пра-
вовые положения, касающиеся обязанности осуществления уголовного преследования. 
Соответственно, ч. 5 этой статьи не столько указывает на расширение статуса прокуро-
ра, сколько по иному представляет его обязанность по уголовному преследованию от 
имени государства по уголовным делам публичного и частно-публичного обвинения. 

В то же время законодатель еще раз акцентирует внимание правоприменителя на 
том обстоятельстве, что досудебное соглашение о сотрудничестве не может быть за-
ключено, пока не вынесено постановление о возбуждении уголовного дела, и что такое 
соглашение может быть заключено лишь с подозреваемым или обвиняемым. 

Здесь ничего не сказано о защитнике подозреваемого (обвиняемого). Думается, 
это не упущение законодателя, а его принципиальный подход. Прокурор заключает 
досудебное соглашение о сотрудничестве не с защитником, а с его подзащитным. Роль 
защитника - обеспечить соблюдение законных прав и интересов подозреваемого 
(обвиняемого) при заключении искомого соглашения. Именно поэтому законодатель 
требует в ст. 317.3 УПК составлять досудебное соглашение о сотрудничестве с 
участием защитника, который таковое подписывает вместе со своим подзащитным. 

                                                        
1 См.: Безлепкин Б.Т. Комментарий к Уголовно-процессуальному кодексу... С. 35. 
2 См.: Комментарий к Уголовно-процессуальному кодексу... М.: Экзамен XXI, 2002. С. 64-65. 
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Глава № 4. Участники уголовного процесса 
 
§ 4.1. Понятие и классификация участников уголовного процесса 
 
Институт участников уголовного процесса рассматривается как один из первых и 

устоявшихся в российской уголовно-процессуальной системе. 
Говоря о понятии «участники уголовного процесса», следует отметить, что в УПК 

РСФСР оно не содержалось, в связи, с чем в юридической литературе долгое время 
широко освещалась проблема о соотношении понятий «субъект» и «участник» уголов-
ного процесса. Какое понятие по своему содержанию шире «субъект» или «участник»? 

С одной стороны, только имея права или обязанности, орган, должностное лицо 
либо гражданин появляются в уголовном процессе, а значит являются субъектами тако-
вого, но уголовный процесс - это деятельность и значит, принимая участие в его осуще-
ствлении, субъекты должны называться участниками процесса. Так ли на самом деле? 
Может быть субъект и участник уголовного процесса - это равно объемные понятии? 

Ученые процессуалисты по-разному подходят к разрешению данной проблемы. 
Одни для того, чтобы четко ограничить содержание используемой в уголовно-
процессуальном праве категории «участник уголовного процесса» ввели дополни-
тельно понятие «субъект уголовно-процессуальной деятельности». Другие, сторонники 
«широкого понимания участников уголовного процесса», не видят разницы между 
субъектом и участником процесса. Однако, они к субъектам уголовно-процессуальной 
деятельности не отнесли свидетеля, понятого, эксперта и переводчика, считая их лишь 
субъектами отдельных уголовно-процессуальных отношений. Ярким представителем 
названной школы является выдающийся российский процессуалист М.С. Строгович. 
Он говорил, что если лицо вовлечено в уголовный процесс и принимает в нем участие, 
то его следует именовать участником, то есть, деление лиц на участников и субъектов, 
исходя из мнения Строговича, утрачивало смысл. 

Мнений у юристов может быть несколько, и каждое, наверное, имеет право на 
существование. Нам же, прежде всего, следует исходить из положений закона. Послед-
ний, позволяет выбрать позицию, наиболее отвечающую его этимологии и структуре, и 
дает определение участника уголовного судопроизводства в п. 58 ст. 5 УПК. 

В соответствии с указанной нормой участниками уголовного судопроизводства 
названы все лица, принимающие участие в уголовном процессе. 

Участники уголовного процесса по-разному вовлекаются в сферу уголовно-
процессуальных отношений: одни - в силу должностных обязанностей (суд, судья, про-
курор, следователь, дознаватель); другие – посредством реализации своих субъектив-
ных прав (потерпевший, гражданский истец, их законные представители); третьи – по 
воле должностных лиц (подозреваемый, обвиняемый, свидетель, понятой и другие); 
четвертые – путем исполнения поручения, полученного от иного участника (защитник, 
представитель и т.п.).  

Классифицировать участников уголовного процесса можно по различным 
признакам. В научной литературе распространено несколько классификаций по тем 
или иным основаниям.  

Так, существует классификация согласно которой в зависимости от роли в дока-
зывании могут быть выделены следующие группы участников: лица, на которых лежит 
обязанность доказывания; лица которые обязаны принимать участие в доказывании; 
лица, имеющие право участвовать в доказывании; лица, содействующие процессу дока-
зывания. 

В зависимости от порядка вступления в процесс могут быть намечены следующие 
группы участников: вступающие в процесс в силу служебной обязанности; вступающие 
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в процесс по решению должностного лица, осуществляющего производство по делу; 
вступающие в процесс по собственной инициативе при наличии определенных обстоя-
тельств и воли. 

Поскольку уголовно-процессуальный закон выделяет три основные функции, то 
есть основные направления деятельности участников процесса (функцию обвинения, 
защиты и разрешения уголовного дела), то и сгруппированы все участники в соответст-
вии с выполняемыми ими функциями.  

На этом основании, законодатель в разделе 2 УПК РФ классифицирует уча-
стников, используя при этом такое понятие как «сторона». В соответствии с этим все 
участники уголовного процесса разделены на следующие группы: 

1) суд (осуществляет функцию разрешения дела); 
2) участники процесса со стороны обвинения (лица, которые осуществляют 

функцию уголовного преследования: прокурор, следователь, руководитель следствен-
ного органа, орган дознания, начальник подразделения дознания, дознаватель, потер-
певший, частный обвинитель, гражданский истец и представители потерпевшего, граж-
данского истца и частного обвинителя); 

3) участники процесса со стороны защиты (выполняющие одноименную функ-
цию: подозреваемый, обвиняемый, законные представители несовершеннолетнего по-
дозреваемого и обвиняемого, защитник, гражданский ответчик и представитель граж-
данского ответчика); 

4) иные участники уголовного судопроизводства (они участвуют в доказыва-
нии или выполняют вспомогательную роль: свидетель, эксперт, специалист, перево-
дчик, понятой). 

Любой из участников обладает свойственным лишь ему процессуальным стату-
сом. Процессуальный статус субъекта включает в себя несколько элементов: права, 
обязанности, гарантии реализации прав и исполнения обязанностей, ответственность 
участника за ненадлежащее исполнение обязанностей.  

В качестве обобщения необходимо отметить, что вне зависимости от принад-
лежности к той или иной из указанных групп участники уголовного судопроизводства 
– это лица, наделенные сообразно их процессуальному положению определенными 
правами и обязанностями. В правовом положении отдельных участников четко про-
слеживаются как общие черты, характерные для тех или иных групп, так и особые, 
специфические для каждого в отдельности. Данное обстоятельство обусловливает не-
обходимость рассмотрения процессуального статуса каждого из названных участников 
уголовного процесса. 

 
§ 4.2. Суд как участник уголовного судопроизводства 
 
Известно, что действующим уголовно-процессуальным законом суд выведен в 

отдельную категорию участников уголовного процесса и как вершина правовой систе-
мы поставлен на более высокую ступень по сравнению с иными правоохранительными 
органами.  

В ст. 15 УПК РФ указано, что суд не является органом уголовного преследования, 
он не выступает на стороне обвинения или стороне защиты, суд создает необходимые 
условия для исполнения сторонами их процессуальных обязанностей и осуществления 
предоставленных им прав. 

Законодатель, таким образом, предопределил суду, среди всех других участников 
уголовного судопроизводства роль своеобразного «арбитра». 

Суд - орган, по выражению законодателя, носитель судебной власти, наделенный 
в установленном порядке полномочиями по осуществлению правосудия по уголовным 
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делам и разрешению других уголовно-процессуальных вопросов и исполняющий свои 
обязанности на профессиональной основе (в необходимых случаях с привлечением 
представителей народа). 

В соответствии с ФКЗ от 26 декабря 1996 года «О судебной системе РФ» суды 
общей юрисдикции подразделяются на две группы: 

1) Федеральные суды;  
2) суды субъектов РФ.  
Система военных судов, в свою очередь, состоит из двух звеньев:  
1) окружных (флотских) и гарнизонных судов; 
2) Военной коллегии в составе Верховного суда РФ (Федеральный Конституцион-

ный закон 1999 г. «О военных судах»). 
Являясь основополагающей нормативной базой для рассмотрения темы, УПК РФ 

определяет и полномочия суда. По своему характеру и назначению их можно объе-
динить в следующие группы: 

1. Полномочия по осуществлению правосудия по уголовным делам, которые 
реализуются в судебном разбирательстве (заседаниях судов первой, второй и надзор-
ной инстанции). Судом первой инстанции является суд, рассматривающий уголовное 
дело по существу и правомочный выносить приговор, а так же принимать решения в 
ходе досудебного производства по уголовному делу. В первой инстанции суд правомо-
чен вынести приговор – решение о признании невиновности или виновности подсуди-
мого и назначении ему наказания либо освобождения его от наказания. 

Суд второй инстанции – суды апелляционной инстанции.  
Полномочия судов второй инстанций имеют целью обеспечение вступления в си-

лу законного, обоснованного и справедливого приговора, для чего они вправе отменить 
или изменить решение, принятое нижестоящим судом. Так, суд второй инстанции рас-
сматривает в апелляционном порядке уголовные дела по жалобам и представлениям на 
не вступившие в законную силу приговоры, определения и постановления судов первой 
и второй инстанций.  

Суд кассационной и надзорной инстанции рассматривает уголовные дела по жа-
лобам и представлениям на вступившие в законную силу приговоры, определения и по-
становления судов всех нижестоящих инстанций. 

В соответствии с главой 40 предусмотрен особый порядок принятия судебного 
решения при согласии обвиняемого с предъявленным ему обвинением, а в соответст-
вии с главой 40.1 предусмотрен особый порядок принятия судебного решения при за-
ключении досудебного соглашения о сотрудничестве. Судья вправе постановить при-
говор в этом случае фактически без проведения судебного следствия. 

Устанавливая право суда признать лицо виновным в совершении преступления и 
назначить ему наказание, законодателем подчеркивается, что только суд, применяя 
нормы уголовно-процессуального права, вправе одновременно в полной мере приме-
нять нормы Особенной части УК РФ. 

В ст.31 УПК РФ устанавливается подсудность уголовных дел. Подсудность раз-
граничивает полномочия различных судов по рассмотрению уголовных дел в первой 
инстанции. Чтобы определить, какому конкретно суду предстоит рассмотреть то или 
иное уголовное дело, необходимо учитывать, какое совершено преступление, где, а 
иногда и кем оно совершено. Определение подсудности означает установление кон-
кретного суда, который полномочен рассмотреть уголовное дело в первой инстанции.  

Рассмотрение уголовных дел осуществляется судом коллегиально или судьей 
единолично. 

УПК устанавливает, что суд может рассматривать дела по первой инстанции в 
различных судебных составах – единолично или коллегиально. По общему правилу до-
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пускается единоличное рассмотрение любых уголовных дел. Однако из этой посылки 
существуют исключения. Уголовные дела, подсудные суду уровня субъекта федерации, 
по ходатайству обвиняемого могут рассматриваться судом с участием присяжных засе-
дателей. Уголовные дела о тяжких и особо тяжких преступлениях в судах любого 
уровня по ходатайству обвиняемого рассматриваются коллегией из трех профессио-
нальных судей. 

Рассмотрение уголовных дел в апелляционном порядке осуществляется судьей 
районного суда единолично или в составе трех профессиональных судей в вышестоя-
щих судах.  

Рассмотрение уголовных дел в кассационном порядке и в порядке надзора осу-
ществляется в составе не менее трех судей федерального суда общей юрисдикции или в 
составе одного судьи.  

Мировой судья рассматривает подсудные ему уголовные дела единолично.  
2. Полномочия по применению принудительных мер. В основе реализации су-

дом этих полномочий лежат полномочия УК РФ, предусматривающие: а) возможность 
освобождения несовершеннолетних лиц, совершивших преступления, от уголовной от-
ветственности или наказания с применением к ним принудительных мер воспитатель-
ного воздействия (гл. 14 УК РФ); б) возможность применения принудительных мер ме-
дицинского характера к лицам, совершившим преступления и, страдающим психиче-
скими расстройствами или нуждающимся в лечении от алкоголизма или наркомании, а 
также к лицам, совершившим уголовно- наказуемые деяния в состоянии невменяемости 
(гл. 15 УК РФ); 

3. Полномочия, связанные с исключительным правом суда в досудебных ста-
диях принимать решения: 

а) о применении в отношении обвиняемых и подозреваемых некоторых мер про-
цессуального принуждения, связанных с лишением или ограничением свободы, а 
именно таких как домашний арест и заключение под стражу, в том числе и о продление 
срока содержания под стражей (при этом в соответствии со ст. 108 УПК не допускается 
возложение этих полномочий на одного и того же судью на постоянной основе); 

б) о помещении подозреваемого, обвиняемого, не находящегося под стражей, в 
медицинский или психиатрический стационар для производства судебно-медицинской 
или судебно-психиатрической экспертизы;  

в) о наложении ареста на имущество, включая денежные средства физических и 
юридических лиц, находящихся во вкладах и на счетах или на хранении в банках;  

г) о временном отстранении обвиняемого или подозреваемого от должности. 
4. Полномочия, связанные с реализацией правомочия суда принимать решения 

о даче органам предварительного расследования разрешения на производство след-
ственных действий, ограничивающих конституционные права и свободы участни-
ков процесса. К числу таких действий относятся:  

- о возмещении имущественного вреда; 
- о производстве осмотра жилища при отсутствии согласия проживающих в нем 

лиц; 
- о производстве обыска и (или) выемки в жилище; 
- о производстве выемки заложенной или сданной на хранение в ломбард вещи; 
- о производстве личного обыска, за исключением случаев, предусмотренных 

статьей 93 УПК; 
- о производстве выемки предметов и документов, содержащих государственную 

или иную охраняемую федеральным законом тайну, а также предметов и документов, 
содержащих информацию о вкладах и счетах граждан в банках и иных кредитных ор-
ганизациях; 
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- о наложении ареста на корреспонденцию, разрешении на ее осмотр и выемку в 
учреждениях связи; 

- о наложении ареста на имущество, включая денежные средства физических и 
юридических лиц, находящиеся на счетах и во вкладах или на хранении в банках и 
иных кредитных организациях; 

- о временном отстранении подозреваемого или обвиняемого от должности в со-
ответствии со статьей 114 УПК; 

- о реализации или об уничтожении вещественных доказательств, указанных в 
подпункте «в» пункта 1, подпунктах «б», «в» пункта 2 и пункте 3 части второй статьи 
82 УПК; 

- о контроле и записи телефонных и иных переговоров; 
- о получении информации о соединениях между абонентами и (или) абонентски-

ми устройствами. 
5. Рассмотрение в предусмотренных законом случаях жалоб на действия и 

решения прокурора, следователя, органа дознания и дознавателя в досудебных ста-
диях уголовного судопроизводства. 

Порядок рассмотрения судом жалоб на действия (бездействия) указанных лиц (ст. 
125) ограничен 5 сутками. 

6. Применение мер, направленных на устранение выявленных при судебном 
рассмотрении уголовного дела обстоятельств, способствующих совершению пре-
ступления. Суд реализует данные полномочия путем вынесения и направления в соот-
ветствующие организации и должностным лицам частного определения или постанов-
ления, в которых требуется принятие необходимых мер. 

Таким образом, полномочия судов РФ достаточно широки, их соблюдение явля-
ется неотъемлемым условием для укрепления законности в ходе судебного судопроиз-
водства. 

Анализ полномочий и правового статуса суда в уголовном судопроизводстве, по-
зволяет сделать следующий вывод: суд не является органом уголовного преследова-
ния, он не выступает на стороне обвинения или защиты. Суд создает необходимые ус-
ловия для исполнения сторонами их процессуальных обязанностей и осуществления 
предоставленных прав. Суд осуществляет как прямой, так и косвенный контроль за 
правоприменительной деятельностью различных органов, обеспечивая защиту прав и 
законных интересов участников правоотношений. 

Значение суда в уголовном судопроизводстве состязательного типа определяется 
и его процессуальной независимостью. Суд основывает свой приговор на доказательст-
вах, которые были рассмотрены в судебном заседании и не связан при вынесении при-
говора ничьим мнением. Наделение судов новыми функциями требует значительного 
укрепления и реформирования судебной системы. 

 
§ 4.3. Участники уголовного процесса со стороны обвинения 
 
В состязательном уголовном судопроизводстве, законодательно сформулирован-

ной уголовно-процессуальной функцией должностных лиц (прокурора, следователя, 
руководителя следственного органа, органа дознания, дознавателя), является - обви-
нение. К участникам уголовного судопроизводства со стороны обвинения действующее 
законодательство помимо указанных должностных лиц, относит также частного 
обвинителя, потерпевшего, их законного представителя и представителя, граждан-
ского истца и его представителя. 

Каждым из перечисленных участников уголовного процесса обвинение реализу-
ется в пределах своей компетенции в процессе осуществляемой ими процессуальной 
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деятельности. Безусловно, что обвинение должно быть не только объективным и обос-
нованным, но и являться результатом лишь законной и допустимой деятельности лиц, 
осуществляющих уголовное преследование.  

В силу своей неоднозначности на досудебных и судебных стадиях уголовного 
процесса, наиболее интересной в системе уголовного преследования (обвинения) пред-
ставляется роль прокурора, тем более что, УПК РФ в 2007 году принципиально изме-
нил положение данного участника в уголовном судопроизводстве. 

ПРОКУРОР 
В соответствии с п.31 ст. 5 УПК РФ: Прокурор - Генеральный прокурор Рос-

сийской Федерации и подчиненные ему прокуроры, их заместители и иные должност-
ные лица органов прокуратуры участвующие в уголовном судопроизводстве и наде-
ленные соответствующими полномочиями федеральным законом о прокуратуре. 

В соответствии с ч. 1 ст. 37 УПК РФ прокурор является должностным лицом, 
уполномоченным в пределах компетенции осуществлять от имени государства 
уголовное преследование в ходе уголовного судопроизводства, а также надзор за 
процессуальной деятельностью органов дознания и органов предварительного след-
ствия. 

В ст. 37 УПК РФ определены полномочия прокурора, а так же указаны основные 
направления его деятельности в уголовном процессе. 

Полномочиями прокурора в уголовном процессе наделены прокуроры районов, 
городов, их заместители, приравненные к ним прокуроры и вышестоящие прокуроры. 
В тех случаях, когда имеется в виду прокурор конкретного уровня, об этом прямо ука-
зывается в законе.  

Поскольку прокурор в ходе досудебного производства осуществляет не только 
функцию уголовного преследования, но и надзор за исполнением законов органами, 
осуществляющими оперативно-розыскную деятельность, дознание и предварительное 
следствие, то закон наделяет его властными полномочиями.  

Рассмотрим структуру деятельности прокурора в современном уголовном судопроиз-
водстве на досудебных его стадиях. 

В ходе досудебного производства по уголовному делу прокурор уполномочен: 
1) проверять исполнение требований федерального закона при приеме, регистра-

ции и разрешении сообщений о преступлениях; 
2) выносить мотивированное постановление о направлении соответствующих ма-

териалов в следственный орган или орган дознания для решения вопроса об уголовном 
преследовании по фактам выявленных прокурором нарушений уголовного законода-
тельства; 

3) требовать от органов дознания и следственных органов устранения нарушений 
федерального законодательства, допущенных в ходе дознания или предварительного 
следствия; 

4) давать дознавателю письменные указания о направлении расследования, про-
изводстве процессуальных действий; 

5) давать согласие дознавателю на возбуждение перед судом ходатайства об из-
брании, отмене или изменении меры пресечения либо о производстве иного процессу-
ального действия, которое допускается на основании судебного решения; 

6) истребовать и проверять законность и обоснованность решений следователя и 
руководителя следственного органа об отказе в возбуждении уголовного дела, приос-
тановлении или прекращении уголовного дела и принимать по ним решение в соответ-
ствии с УПК РФ; 
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7) отменять незаконные или необоснованные постановления нижестоящего про-
курора, а также незаконные или необоснованные постановления дознавателя в порядке, 
установленном УПК РФ; 

8) рассматривать представленную руководителем следственного органа информа-
цию следователя о несогласии с требованиями прокурора и принимать по ней решение; 

9) участвовать в судебных заседаниях при рассмотрении в ходе досудебного про-
изводства вопросов об избрании меры пресечения в виде заключения под стражу, о 
продлении срока содержания под стражей либо об отмене или изменении данной меры 
пресечения, а также при рассмотрении ходатайств о производстве иных процессуаль-
ных действий, которые допускаются на основании судебного решения, и при рассмот-
рении жалоб в порядке, установленном статьей 125 УПК РФ; 

10) разрешать отводы, заявленные дознавателю, а также его самоотводы; 
11) отстранять дознавателя от дальнейшего производства расследования, если им 

допущено нарушение требований УПК РФ; 
12) изымать любое уголовное дело у органа дознания и передавать его следовате-

лю с обязательным указанием оснований такой передачи; 
13) передавать уголовное дело от одного органа предварительного расследования 

другому (за исключением передачи уголовного дела в системе одного органа предвари-
тельного расследования) в соответствии с правилами, установленными статьей 151 
УПК, изымать любое уголовное дело у органа предварительного расследования феде-
рального органа исполнительной власти (при федеральном органе исполнительной вла-
сти) и передавать его следователю Следственного комитета Российской Федерации с 
обязательным указанием оснований такой передачи; 

14) утверждать постановление дознавателя о прекращении производства по уго-
ловному делу; 

15) утверждать обвинительное заключение или обвинительный акт по уголовному 
делу; 

16) возвращать уголовное дело дознавателю, следователю со своими письменны-
ми указаниями о производстве дополнительного расследования, об изменении объема 
обвинения либо квалификации действий обвиняемых или для пересоставления обвини-
тельного заключения или обвинительного акта и устранения выявленных недостатков; 

17) осуществлять иные полномочия, предоставленные прокурору УПК РФ. 
В ходе судебного производства по уголовному делу прокурор поддерживает 

государственное обвинение, обеспечивая его законность и обоснованность (ч.4 ст.37 
УПК).  

Государственный обвинитель в ходе судебного производства: представляет до-
казательства и участвует в их исследовании; излагает суду свое мнение по существу 
обвинения, а также по другим вопросам, возникающим в ходе судебного разбиратель-
ства; высказывает суду предложение о применении уголовного закона и назначении 
подсудимому наказания. Государственный обвинитель до удаления суда в совещатель-
ную комнату для постановления приговора может также изменить обвинение в сторону 
его смягчения. 

В ходе судебного разбирательства государственный обвинитель обладает правом 
заявлять ходатайства (ст.119). Если ходатайство заявлено прокурору, то, согласно 
ст.121, он должен удовлетворить либо отказать в нем своим постановлением в течение 
3 суток. 

В стадиях кассационного и надзорного производства участвующий в них проку-
рор поддерживает протест, принесенный им или другим полномочным на то прокуро-
ром, и высказывает свое мнение по поводу законности и обоснованности обжалован-
ных решений. В стадиях исполнения приговора прокурор принимает меры к своевре-
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менному и законному обращению приговора к исполнению, вносит на рассмотрение 
суда вопросы, возникшие в связи с исполнением приговора, и участвует в рассмотре-
нии судьей этих вопросов. В соответствии со ст.399 УПК, участие прокурора в судеб-
ном заседании - его право. 

В ходе судебного рассмотрения жалоб по месту производства, а также при под-
держании ходатайств о продлении срока содержания под стражей участие прокурора 
также обязательно (ст.ст. 125. 162). 

Рассмотрев процессуальный статус прокурора, можно понять насколько важна его 
процессуальная фигура как участника процесса в уголовном судопроизводстве. 

СЛЕДОВАТЕЛЬ 
В соответствии с п. 41 ст. 5 УПК РФ следователь - должностное лицо, уполно-

моченное осуществлять предварительное расследование, а также иные полномо-
чия, предусмотренные УПК РФ. 

Предварительное следствие осуществляют: следователи Следственного комитета 
Российской Федерации, органов внутренних дел РФ, федеральной службы безопасно-
сти и федеральной службы РФ по контролю за незаконным оборотом наркотических 
средств и психотропных веществ. Но независимо от ведомственной принадлежности 
они обладают одинаковым объемом процессуальных прав и обязанностей. 

Руководящим началом в деятельности следователя является всестороннее, полное 
и объективное исследование обстоятельств уголовного дела. Необходимо отметить, что 
следователь самостоятельно принимает решения о направлении расследования и про-
изводстве следственных действий и несет полную ответственность за их законное и 
своевременное проведение.  

Следователь уполномочен: 
1) возбуждать уголовное дело в порядке, установленном УПК РФ; 
2) принимать уголовное дело к своему производству или передавать его руково-

дителю следственного органа для направления по подследственности; 
3) самостоятельно направлять ход расследования, принимать решение о произ-

водстве следственных и иных процессуальных действий, за исключением случаев, ко-
гда в соответствии с УПК РФ требуется получение судебного решения или согласия 
руководителя следственного органа; 

4) давать органу дознания в случаях и порядке, установленных УПК РФ, обяза-
тельные для исполнения письменные поручения о проведении оперативно-розыскных 
мероприятий, производстве отдельных следственных действий, об исполнении поста-
новлений о задержании, приводе, об аресте, о производстве иных процессуальных дей-
ствий, а также получать содействие при их осуществлении; 

5) обжаловать с согласия руководителя следственного органа в порядке, установ-
ленном частью четвертой статьи 221 УПК РФ, решение прокурора об отмене постанов-
ления о возбуждении уголовного дела, о возвращении уголовного дела следователю 
для производства дополнительного следствия, изменения объема обвинения либо ква-
лификации действий обвиняемых или пересоставления обвинительного заключения и 
устранения выявленных недостатков; 

6) осуществлять иные полномочия, предусмотренные УПК РФ. 
В случае несогласия с требованиями прокурора об устранении нарушений феде-

рального законодательства, допущенных в ходе предварительного следствия, следова-
тель обязан представить свои письменные возражения руководителю следственного 
органа, который информирует об этом прокурора. 

РУКОВОДИТЕЛЬ СЛЕДСТВЕННОГО ОРГАНА 
Руководитель следственного органа уполномочен: 
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1) поручать производство предварительного следствия следователю либо не-
скольким следователям, а также изымать уголовное дело у следователя и передавать 
его другому следователю с обязательным указанием оснований такой передачи, созда-
вать следственную группу, изменять ее состав либо принимать уголовное дело к своему 
производству; 

2) проверять материалы проверки сообщения о преступлении или материалы уго-
ловного дела, отменять незаконные и необоснованные постановления следователя; 

3) отменять по находящимся в производстве подчиненного следственного органа 
уголовным делам незаконные и необоснованные постановления руководителя, следова-
теля (дознавателя) другого органа предварительного расследования; 

4) давать следователю указания о направлении расследования, производстве от-
дельных следственных действий, привлечении лица в качестве обвиняемого, об избра-
нии в отношении подозреваемого, обвиняемого меры пресечения, о квалификации пре-
ступления и об объеме обвинения, лично рассматривать сообщения о преступлении, 
участвовать в проверке сообщения о преступлении; 

5) давать согласие следователю на возбуждение перед судом ходатайства об из-
брании, о продлении, об отмене или изменении меры пресечения либо о производстве 
иного процессуального действия, которое допускается на основании судебного реше-
ния, лично допрашивать подозреваемого, обвиняемого без принятия уголовного дела к 
своему производству при рассмотрении вопроса о даче согласия следователю на воз-
буждение перед судом указанного ходатайства; 

6) разрешать отводы, заявленные следователю, а также его самоотводы; 
7) отстранять следователя от дальнейшего производства расследования, если им 

допущено нарушение требований УПК РФ; 
8) отменять незаконные или необоснованные постановления нижестоящего руко-

водителя следственного органа в порядке, установленном УПК РФ; 
9) продлевать срок предварительного расследования; 
10) утверждать постановление следователя о прекращении производства по уго-

ловному делу; 
11) давать согласие следователю, производившему предварительное следствие по 

уголовному делу, на обжалование в порядке, установленном частью четвертой статьи 
221 УПК РФ, решения прокурора, вынесенного в соответствии с пунктом 2 части пер-
вой статьи 221 УПК РФ; 

12) возвращать уголовное дело следователю со своими указаниями о производст-
ве дополнительного расследования; 

13) осуществлять иные полномочия, предусмотренные УПК РФ. 
Руководитель следственного органа вправе также возбудить уголовное дело, при-

нять возбужденное уголовное дело к своему производству и производить предвари-
тельное следствие.  

ОРГАНЫ ДОЗНАНИЯ 
Органы дознания - государственные органы и должностные лица, уполномо-

ченные в соответствии с УПК РФ осуществлять дознание и другие процессуаль-
ные полномочия (п.24 ст.5).  

В отличие от ст.117 УПК РСФСР, ст.40 УПК РФ отнесла к органам дознания не 
полицию, как было ранее, а органы внутренних дел, а также иные органы исполнитель-
ной власти, наделенные в соответствии с федеральным законом полномочиями по осу-
ществлению оперативно-розыскной деятельности.  

К органам дознания так же относятся: 
- органы Федеральной службы судебных приставов; 
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- командиры воинских частей, соединений, начальники военных учреждений или 
гарнизонов; 

- органы государственного пожарного надзора федеральной противопожарной 
службы; 

Процессуальная деятельность, осуществляемая органами дознания может 
быть нескольких видов: 

1.Проведение органами дознания проверки заявлений (сообщений) о преступле-
нии, в рамках стадии возбуждения уголовного дела (ст.144 УПК). 

2.Производство дознания в полном объеме с направлением уголовного дела в суд 
по делам, по которым предварительное следствие не обязательно (ч.3 ст.150 УПК). 

3.Производство неотложных следственных действий по делам, по которым пред-
варительное является обязательным (ст.157 УПК). Причем новый УПК не дает исчер-
пывающего перечня таких действий, как было указано в ст.119 УПК РСФСР. 

4.Исполнение поручений и указаний следователя, данных в порядке ст.127 УПК. 
Правом возбуждения уголовного дела и выполнения неотложных следственных 

действий наделены и другие должностные лица, не являющиеся в соответствии со ст.40 
органами дознания:  

1) капитаны морских и речных судов, находящихся в дальнем плавании, - по уго-
ловным делам о преступлениях, совершенных на данных судах; 

2) руководители геолого-разведочных партий и зимовок, начальники российских 
антарктических станций и сезонных полевых баз, удаленных от мест расположения ор-
ганов дознания, - по уголовным делам о преступлениях, совершенных по месту нахож-
дения этих партий, зимовок, станций, сезонных полевых баз; 

3) главы дипломатических представительств и консульских учреждений Россий-
ской Федерации - по уголовным делам о преступлениях, совершенных в пределах тер-
риторий данных представительств и учреждений. 

ДОЗНАВАТЕЛЬ 
В соответствии с п.7 ст.5 УПК РФ дознаватель - должностное лицо органа доз-

нания, правомочное осуществлять предварительное расследование в форме доз-
нания, а также иные полномочия, предусмотренные УПК РФ. Полномочия органа 
дознания, предусмотренные п.1 ч.2 ст.40 УПК возлагаются на дознавателя начальником 
органа дознания или его заместителем. 

Дознавателем, таким образом, является должностное лицо органа дознания, со-
стоящее в должности дознавателя, единственной функцией которого является произ-
водство дознания, а так же любое другое должностное лицо органа дознания, которому 
начальник ОП или его заместитель поручил производство дознания по конкретному 
уголовному делу (участковый уполномоченный, оперативный уполномоченный отдела 
уголовного розыска, сотрудник ДПС ГИБДД, офицер вооруженных сил и т.д.). Но при 
этом закон содержит достаточно жесткое условие, не допуская возложение полномочий 
по проведению дознания на лицо, которое проводило или проводит по данному уго-
ловному делу оперативно-розыскные мероприятия.  

Процессуальное положение дознавателя закреплено в ст.41 УПК РФ. Дознава-
тель уполномочен: самостоятельно проводить дознание, за исключением случаев, ко-
гда требуется согласие начальника органа дознания, санкция прокурора и (или) судеб-
ное решение. Несмотря на определенную схожесть полномочий дознавателя и следова-
теля, дознаватель обладает процессуальной самостоятельностью в меньшей степени, 
чем следователь. Это проявляется во взаимоотношениях дознавателя с прокурором и 
начальником органа дознания. Указания указанных лиц, данные в соответствии с зако-
ном, обязательны для дознавателя. Обжалование этих указаний не приостанавливает их 
исполнения. 
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ПОТЕРПЕВШИЙ 
Потерпевшим является физическое лицо, которому преступлением причинен 

физический, имущественный, моральный вред, а также юридическое лицо в слу-
чае причинения преступлением вреда его имуществу и деловой репутации. 

Решение о признании потерпевшим оформляется постановлением дознавателя, 
следователя или суда (ст. 42 УПК РФ). 

Юридические лица, в соответствии со ст.48 ГК РФ - организация, которая имеет 
в собственности, хозяйственном ведении или оперативном управлении обособленное 
имущество и отвечает по своим обязательствам за это имущество, может от своего 
имени приобретать и осуществлять имущественные и личные неимущественные права, 
нести обязанности, быть истцом и ответчиком в суде, имеет самостоятельный баланс 
или смету. 

«Репутация» - создавшееся общественное мнение о достоинствах и недостатках 
кого-либо. Деловая репутация организации имеет материальное (денежное) выражение, 
признается в качестве актива, отражается в финансовой отчетности и может опреде-
ляться как разница между покупной ценой организации и стоимостью по бухгалтер-
скому балансу всех ее активов и обязательств. 

Под деловой репутацией понимается совокупность качеств и оценок, с которыми 
их носитель ассоциируется в глазах своих контрагентов, клиентов, потребителей, кол-
лег по работе, поклонников, избирателей. 

В случае признания потерпевшим юридического лица его права осуществляет 
представитель. 

Лицо, которому преступлением причинен вред, может участвовать в деле в каче-
стве потерпевшего и использовать предоставленные ему законом права лишь после вы-
несения следователем, дознавателем, прокурором или судом постановления о призна-
нии его таковым. Поэтому так важно, чтобы признание потерпевшим было своевре-
менным, то есть либо одновременно с возбуждением уголовного дела, либо сразу же 
после того, как будет установлено лицо, которому преступлением причинен вред. 
Своевременное признание лица потерпевшим служит одной из гарантий соблюдения 
его прав и законных интересов.  

С момента признания потерпевшим ему вручаются копии отдельных процессу-
альных документов: постановления о возбуждении уголовного дела, постановления о 
признании его потерпевшим, постановления о приостановлении или прекращения уго-
ловного дела, постановления о приостановлении производства, приговора суда первой 
инстанции, решений судов апелляционной и кассационной инстанций. Он должен быть 
уведомлен о предъявленных обвинениях, ознакомлен с поступившими по делу жалоба-
ми и представлениями, с порядком рассмотрения и разрешения жалоб. 

Потерпевший вправе знакомиться с постановлениями о назначении судебных 
экспертиз; заявлять отвод эксперту или ходатайствовать о производстве судебной экс-
пертизы в другом экспертном учреждении. 

В случае производства экспертизы в отношении потерпевшего она проводится 
только с его согласия или согласия его законного представителя, за исключением слу-
чаев производства экспертизы для установления его психического или физического со-
стояния, когда возникает сомнение в его способности правильно воспринимать обстоя-
тельства, имеющие значение для дела, и давать показания и для установления возраста 
при отсутствии документов или если они вызывают сомнение. При этом потерпевший 
вправе знакомиться с заключением эксперта (ст.198, 195 и 196 УПК РФ). 

По окончании предварительного следствия потерпевший имеет право знакомить-
ся со всеми материалами уголовного дела, снимать копии с материалов уголовного де-
ла, в том числе и с помощью технических средств. В случае если в деле несколько по-
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терпевших, каждый из них вправе знакомиться с материалами, которые касаются вреда, 
причиненного данному потерпевшему. 

У потерпевшего появилось право иметь представителя (адвоката -ст.45), расходы 
на которого отнесены к процессуальным издержкам (ст.131 УПК РФ). При этом необ-
ходимо иметь ввиду, что согласно ст.132 процессуальные издержки возмещаются за 
счет средств федерального бюджета в случае имущественной несостоятельности лица, 
с которого они должны быть взысканы. 

По решению мирового судьи в качестве представителя потерпевшего может быть 
допущено и иное лицо, о допуске которого ходатайствует потерпевший (ст.45 УПК 
РФ). 

Потерпевший имеет право участвовать в следственных действиях производимых 
по его ходатайству с разрешения следователя, участвовать в судебном разбирательстве 
в судах первой, второй и надзорной инстанций, выступать в судебных прениях, хода-
тайствовать о применении мер безопасности в соответствии со ст.11УПК УПК РФ. 

Он получил право на возмещение в денежном выражении морального вреда. 
Потерпевший, в соответствии со ст.277 УПК РФ, с разрешения председательст-

вующего может давать показания в любой момент судебного следствия. 
ЧАСТНЫЙ ОБВИНИТЕЛЬ 
В соответствии со ст.43 УПК РФ частный обвинитель это лицо, подавшее заявле-

ние в суд по уголовному делу частного обвинения и поддерживающее обвинение в су-
де. То есть частным обвинителем считается потерпевший или его законный представи-
тель или представитель по уголовным делам частного обвинения. 

 Анализ ст.ст.42, 43 и 246 УПК РФ позволяет определить круг полномочий этого 
участник: частный обвинитель вправе выдвигать и поддерживать обвинение (ст.22 
УПК РФ): представлять доказательства и участвовать в их исследовании; излагать суду 
свое мнение по существу обвинения, а также по другим вопросам, возникающим в ходе 
судебного разбирательства; высказывает суду предложения о применении уголовного 
закона и назначении подсудимому наказания; предъявлять и поддерживать граждан-
ский иск по уголовному делу. В данном случае права частного обвинителя совпадают с 
полномочиям и государственного обвинителя, предусмотренными ч.ч.4, 5 и 6 ст.246 
УПК РФ. 

Сравнительный анализ ст.27 УПК РСФСР и ст.318 УПК РФ позволяет сделать 
вывод, что поводом к возбуждению уголовного дела является не жалоба, а заявление, 
что вступление в уголовное дело прокурора не лишает права частного обвинителя при-
мириться с другой стороной. 

Предварительное расследование по этой категории дел не проводится, за исклю-
чением тех случаев, когда следователь, а также с согласия прокурора дознаватель, воз-
буждают уголовное дело по причине зависимого или беспомощного состояния потер-
певшего или по иным причинам, по которым потерпевший не может защищать свои 
права и законные интересы. 

В случае, если поданное заявление не соответствует требованиям ст.318 УПК РФ, 
например: в заявлении нет данных о лице, привлекаемом к уголовной ответственности 
или списка свидетелей, которых необходимо вызвать, мировой судья возвращает заяв-
ление и устанавливает срок для устранения этих неясностей. В противном случае судья 
отказывает в принятии заявления. 

Представителем частного обвинителя может быть только адвокат, но не близкий 
родственник или иное лицо (ст.45). При этом в соответствии со ст.20 УПК, представи-
тель не может вместо частного обвинителя подавать заявление в суд. 
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ГРАЖДАНСКИЙ ИСТЕЦ 
Гражданским истцом является физическое или юридическое лицо, предъявив-

шее требование о возмещении имущественного вреда, при наличии оснований пола-
гать, что данный вред причинен ему непосредственно преступлением.  

Решение о признании гражданским истцом оформляется решением судьи, 
следователя или дознавателя. Гражданский истец может предъявить гражданский иск и 
для имущественной компенсации морального вреда. Гражданский иск предъявляется 
после возбуждения уголовного дела, и до окончания судебного следствия при 
разбирательстве данного уголовного дела в суде первой инстанции, при этом он 
освобождается от уплаты государственной пошлины.  

В защиту интересов несовершеннолетних, недееспособных либо ограниченно 
дееспособных, других лиц, которые не могут сами защищать свои права и законные ин-
тересы, гражданский иск может быть заявлен их законными представителями или про-
курором, а в защиту интересов государства - прокурором. 

Права гражданского истца стали шире, он вправе: 1. знакомиться с протоколами 
следственных действий, произведенных с его участием, 2. участвовать с разрешения 
следователя или дознавателя в следственных действиях, производимых по его ходатай-
ству либо ходатайству его представителя, 3. знать о принятых решениях, затрагиваю-
щих его интересы, и получать копии процессуальных решении, относящихся к предъ-
явленному гражданскому иску, 4. знать о принесенных по уголовному делу жалобах и 
представлениях и подавать на них возражения, 5. участвовать в судебном рассмотрении 
принесенных жалоб и представлений. 

По окончании расследования гражданский истец, в соответствии со ст.44 УПК 
РФ, теперь знакомится не со всеми материалами уголовного дела, а только с теми, ко-
торые относятся к гражданскому иску, и может выписывать из дела любые сведения в 
любом объеме. 

Органы расследования принимают меры обеспечения не только заявленного, но и 
возможного гражданского иска. Суд, только по ходатайству гражданского истца, по-
терпевшего (их представителей) или прокурора может принять меры по обеспечению 
гражданского иска (наложение ареста на имущество, наложение ареста на ценные бу-
маги), в соответствии со ст.230. 

В судебном разбирательстве гражданский истец может не участвовать, если под-
судимый полностью согласен с предъявленным гражданским иском.  

Гражданский истец не вправе разглашать данные предварительного расследова-
ния, если он был об этом заранее предупрежден в порядке, установленном ст.161 УПК 
РФ. За разглашение данных предварительного расследования гражданский истец несет 
ответственность в соответствии со ст.310 УК РФ. 

ПРЕДСТАВИТЕЛИ ПОТЕРПЕВШЕГО, ГРАЖДАНСКОГО ИСТЦА И ЧА-
СТНОГО ОБВИНИТЕЛЯ 

Потерпевший, гражданский истец и частный обвинитель вправе осуществлять 
свои права в уголовном процессе как лично, так и через представителя. Это обеспечи-
вает защиту их прав, когда они по тем или иным причинам не могут сами участвовать в 
деле либо нуждаются в помощи.  

Представительство сожжет быть договорное (добровольное) и законное (обяза-
тельное). В связи с этим необходимо отличать в деле представителей и законных пред-
ставителей потерпевшего. 

Согласно ст.45 УПК РФ представителями указанных лиц могут быть адвокаты, а 
представителями гражданского истца, являющегося юридическим лицом, также иные 
лица, правомочные представлять его интересы. В данном случае - это представители на 
основе доверенности. Закон допускает, что по постановлению мирового судьи в каче-
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стве представителя потерпевшего или гражданского истца могут быть допущены один 
из близких родственников либо иное лицо, о допуске которого он ходатайствует. 

Для защиты прав и законных интересов потерпевших, являющихся несовершен-
нолетними или по своему физическому или психическому состоянию лишенных воз-
можности самостоятельно защищать свои права и законные интересы, к обязательному 
участию в деле привлекаются их законные представители или представители. 

Законное представительство основано не на соглашении, а на законе и является 
обязательным, если потерпевший недееспособен в силу возраста или своего состояния. 
Перечень законных представителей указан в п.12 ст.5 УПК РФ - это родители, усыно-
вители, опекуны или попечители несовершеннолетнего подозреваемого, обвиняемого 
или потерпевшего, представители учреждений или организаций, на попечении которых 
находится несовершеннолетний; органы опеки и попечительства. 

Законные представители имеют такие же процессуальные права, что и представ-
ляемые ими лица, при этом личное участие в деле потерпевшего, гражданского истца 
или частного обвинителя не лишает их права иметь по делу представителя (ст.45 УПК 
РФ), при этом ст. 25 предусматривает возможность прекращения уголовного дела в 
связи с примирением сторон как на основании заявления потерпевшего, так и на осно-
вании заявления его законного представителя. 

 Потерпевший и гражданский истец не могут наделить своих представителей та-
ким правом, как право давать показания, поскольку это право неотделимо от них самих. 
В УПК не предусмотрен допрос представителей данных участников процесса в качест-
ве свидетелей. 

Анализ особенностей правового статуса отдельно каждого участника уголовно-
го судопроизводства со стороны обвинения, позволяет сделать вывод, о том, что все 
они имеют возможность вступать в специфические общественные отношения, которые 
возникают в связи с производством по конкретному уголовному делу. Сторона обвине-
ния является носителем функции расследования, а, значит, она вступает в эти отноше-
ния в первую очередь и от полноты, обоснованности и законности проведения опреде-
ленных процессуальных действий и предоставления материалов зависит дальнейшее 
разрешение дела по существу.  

 
§ 4.4.Участники уголовного процесса со стороны защиты 

 

В соответствии с уголовно-процессуальным законодательством к группе участни-
ков уголовного процесса со стороны защиты отнесены: подозреваемый, обвиняемый, 
их законные представители, защитник, гражданский ответчик, его представитель и за-
конный представитель. Все они осуществляют функцию защиты, отстаивая либо свои 
права, либо права представляемых ими лиц. Для этого закон наделяет их широким кру-
гом процессуальных прав. 

ПОДОЗРЕВАЕМЫЙ 
По любому или почти по любому делу у лиц, производящих расследование, могут 

возникнуть подозрения в совершении преступления в отношении того или иного лица. 
Но нельзя каждое такое лицо считать подозреваемым в процессуальном смысле слова. 

Подозреваемый в соответствии со ст.46 УПК РФ это: 
- лицо, в отношении которого возбуждено уголовное дело; 
- лицо, которое задержано по подозрению в совершении преступления; 
- лицо, к которому применена мера пресечения до предъявления обвинения в 

соответствии со ст. 100 УПК РФ; 
- либо которое уведомлено о подозрении в совершении преступления в поряд-

ке, установленном статьей 223.1 УПК РФ. 
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Отсюда следует, что процессуальными актами, ставящими лицо в положение 
подозреваемого, являются: *постановление о возбуждении в отношении него уголов-
ного дела; *протокол задержания; *постановление о применении меры пресечения до 
предъявления обвинения; *уведомление в подозрении в совершении преступления. 

Как правило, уголовные дела возбуждаются по факту совершения преступления, 
но исключить случаи, когда дело возбуждается в отношении конкретного лица, невоз-
можно. Допустим, если уголовное дело возбуждается в отношении военнослужащего, 
самовольно покинувшего воинскую часть или в связи с незаконным ношением оружия 
и т.п., не возникает сомнения, что лицо, совершившее данное преступление, известно 
на момент возбуждения уголовного дела и непризнание его подозреваемым, безуслов-
но, должно расцениваться как нарушение права на защиту. 

Если же уголовное дело возбуждается по факту совершения преступления, то по-
дозреваемый появляется либо с момента задержания лица по подозрению в совершении 
преступления, либо с момента избрания меры пресечения к этому лицу до предъявле-
ния обвинения. 

Как определяет п.11 ст.5 УПК РФ, задержание подозреваемого – мера процессу-
ального принуждения, применяемая органом дознания, дознавателем, следователем на 
срок не более 48 часов с момента фактического задержания лица по подозрению в со-
вершении преступления. С этого момента лицо является подозреваемыми и наделяет-
ся всей совокупностью процессуальных прав, в том числе и правом иметь защитника с 
момента фактического задержания. 

Еще одним основанием для признания лица подозреваемым является избрание 
в отношении него меры пресечения до предъявления обвинения. Применение к по-
дозреваемому любой меры пресечения в соответствии со ст.100 УПК РФ допускается 
лишь в исключительных случаях при наличии достаточных оснований полагать, что 
подозреваемый: 

- скроется от дознания, предварительного следствия или суда; 
- может продолжить заниматься преступной деятельностью; 
- может угрожать свидетелю, иным участникам уголовного судопроизводства, 

уничтожить доказательства либо иным путем воспрепятствовать производству по уго-
ловному делу. 

Таким образом, подозреваемый – это временный и необязательный участник уго-
ловного процесса. Если уголовное дело возбуждалось по признакам преступления, ли-
цо не задерживалось по подозрению в совершении преступления и к нему не применя-
лась мера пресечения до предъявления обвинения, то подозреваемый и не появляется в 
уголовном процессе. В данном случае дознаватель или следователь, собрав достаточ-
ные доказательства, привлекают лицо в качестве обвиняемого или составляют обвини-
тельный акт и тогда в деле сразу появляется обвиняемый. Но несмотря на временный и 
необязательный характер появления подозреваемого в уголовном процессе, закон тем 
не менее наделяет этого участника достаточно широкими правами. 

Подозреваемый имеет право на защиту. Он может реализовывать его самостоя-
тельно защищая свои права и законные интересы или прибегнуть к помощи защитника, 
который допускается к участию в деле либо с момента возбуждения в отношении лица 
уголовного дела, либо с момента фактического задержания подозреваемого. 

Подозреваемый вправе знать в чем он подозревается. Это право гарантируется 
обязанностью следователя в протоколе задержания или в постановлении о возбуждении 
уголовного дела или применении меры пресечения до предъявления обвинения указать 
преступление, в совершении которого подозревается данное лицо. Перед началом до-
проса лица в качестве подозреваемого ему разъясняются права, а так же объявляется, в 
совершении какого преступления он подозревается. 
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Следует отметить, что в соответствии с УПК РФ подозреваемый вправе полу-
чить копию постановления о возбуждении в отношении него уголовного дела, копию 
протокола задержания или копию постановления о применении к нему меры пресечения. 

Подозреваемый вправе давать объяснения и показания. Это право включает в 
себя как право давать объяснения и показания по поводу имеющегося в отношении него 
подозрения, так и право вообще отказаться от дачи показаний. Подозреваемый, как и об-
виняемый, не несет ответственности за отказ от дачи показаний и за дачу заведомо лож-
ных показаний. При согласии дать показания он должен быть предупрежден о том, что 
его показания могут быть использованы в качестве доказательств по уголовному делу, в 
том числе и при его последующем отказе от этих показаний, за исключением случая, ко-
гда подозреваемый давал показания в отсутствие защитника - п. 1 ч. 2 ст. 75 УПК РФ. 

Кроме этого подозреваемый вправе представлять доказательства и заявлять хо-
датайства в любой момент производства по уголовному делу; знакомиться с протоко-
лами следственных действий, произведенных с его участие; участвовать с разрешения 
следователя или дознавателя в следственных действиях, производимых по его ходатай-
ству, ходатайству его защитника либо законного представителя; заявлять отводы; об-
жаловать действия (бездействие) и решения органа дознания, дознавателя, следователя, 
прокурора, суда и т.д.. 

Подозреваемый обязан являться по вызову дознавателя, следователя, прокурора и 
суда; соблюдать избранную в отношении него меру пресечения, не препятствовать рас-
следованию уголовного дела. 

ОБВИНЯЕМЫЙ 
Обвиняемым в соответствии со ст. 47 УПК РФ признается лицо, в отношении 

которого: вынесено постановление о привлечении его в качестве обвиняемого либо вы-
несен обвинительный акт. Обвиняемый, по уголовному делу которого назначено су-
дебное разбирательство, именуется подсудимым. Обвиняемый, в отношении кото-
рого вынесен обвинительный приговор, именуется осужденным, если приговор 
оправдательный, то - оправданным. 

Несомненно, что обвиняемый является центральной фигурой в уголовном 
процессе, поскольку именно в отношении него суд решает, совершил ли он 
уголовно наказуемое деяние и виновен ли в этом. 

Обвиняемый вправе: 
- иметь свидания с защитником наедине и конфиденциально, в том числе до пер-

вого допроса, без ограничения их числа и продолжительности, однако это правило ог-
раничивается сроками задержания; 

- возражать против обвинения, давать показания по предъявленному обвинению 
либо отказаться от дачи показаний. При согласии дать показания он должен быть пре-
дупрежден о том, что его показания могут быть использованы в качестве доказательств 
по уголовному делу, в том числе и при его последующем отказе от этих показаний, за 
исключением случая, когда он давал показания в отсутствии защитника; 

- участвовать в следственных действиях, с разрешения следователя, производи-
мых по его ходатайству, ходатайству его защитника или законного представителя;  

- снимать за свой счет копии с материалов уголовного дела, в том числе с помо-
щью технических средств; 

- участвовать в судебном рассмотрении не только его жалобы, но и жалоб, кото-
рые направлены другими участниками (например: потерпевшим, гражданским истцом); 

- участвовать в судебном разбирательстве в судах первой, второй и надзорной ин-
станций, также при решении вопроса судом об избрании в отношении него мер пресе-
чения в виде заключения под стражу и домашнего ареста (ст.ст.107,108 УПК РФ). При-
чем осужденный, содержащийся под стражей и заявивший о своем желании присутст-
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вовать при рассмотрении его кассационной жалобы, вправе участвовать в судебном за-
седании непосредственно либо изложить свою позицию путем использования систем 
видеоконференцсвязи. Вопрос о форме участия осужденного решается судом (ст.376 
УПК РФ). 

- получать копии принесенных по уголовному делу жалоб и представлений и по-
давать возражения на них; 

- знакомиться с постановлением о назначении в отношении него судебно-
психиатрической экспертизы, получив при этом достаточно широкие права, преду-
смотренные ст.198 УПК РФ. К сожалению, правило ст.184 УПК РСФСР о том, что если 
психическое состояние обвиняемого делают его ознакомление с постановлением и за-
ключением эксперта невозможным, то его и не знакомят с ними, изъято из УПК РФ; 

- ходатайствовать об исключении доказательства на том основании, что доказа-
тельство получено с нарушением требований УПК РФ (ст.235); 

- вправе за свой счет снимать копии с материалов уголовного дела, в том числе с 
помощью технических средств. 

Достаточно широки права обвиняемого в ходе судебного разбирательства уголов-
ного дела.  

Согласно ст. 247 УПК РФ судебное разбирательство уголовного дела проводится 
при обязательном участии подсудимого. Судебное разбирательство в отсутствии под-
судимого может быть допущено судом при совершении преступления небольшой или 
средней тяжести при ходатайстве об этом подсудимого. В этом случае по ходатайству 
сторон может быть допущено оглашение показаний обвиняемого, данных им на досу-
дебном производстве (ст. 276 УПК РФ). 

Эти правила, на наш взгляд, никак не согласуются с таким общим условием су-
дебного разбирательства как непосредственность и устность, которое предусмотрено в 
ст. 240 УПК РФ. 

Кроме этого, обвиняемый имеет право на реабилитацию (ст. 133 УПК РФ). 
Помимо прав, закон возлагает на обвиняемого и определенные обязанности: яв-

ляться по вызову дознавателя, следователя и суда, соблюдать избранную к нему меру 
пресечения, соблюдать порядок в судебном заседании. 

ЗАКОННЫЕ ПРЕДСТАВИТЕЛИ НЕСОВЕРШЕННОЛЕТНЕГО ПОДОЗРЕ-
ВАЕМОГО И ОБВИНЯЕМОГО 

По уголовным делам о преступлениях, совершенных несовершеннолетними (н/л), 
к обязательному участию в деле привлекаются их законные представители. В соответ-
ствии с п. 12 ст.5 УПК РФ законные представители - это родители, усыновители, опе-
куны или попечители н/л подозреваемого или обвиняемого либо потерпевшего, пред-
ставители учреждений или организаций, на попечении которых находится н/л подозре-
ваемый, обвиняемый или потерпевший. 

Законные представители допускаются к участию в деле на основании постановле-
ния органа расследования с момента первого допроса н/л подозреваемого или обвиняе-
мого. При этом законный представитель вправе: знать, в чем подозревается или об-
виняется н/л; присутствовать при предъявлении обвинения; участвовать в допросе н/л, 
а также с разрешения следователя - в иных следственных действиях, производимых с 
его участием и участием защитника, знакомиться с их протоколами; заявлять хода-
тайства и отводы, приносить жалобы на решения органов расследования; представлять 
доказательства; по окончании расследования знакомиться со всеми материалами уго-
ловного дела, выписывать из него любые сведения и в любом объеме. Если в материа-
лах уголовного дела есть такие, которые могут оказать на н/л отрицательное воздейст-
вие, следователь на основании постановления может не знакомить его с ними. С ними 
обязательно знакомится законный представитель.  
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Законный представитель может быть отстранен от участия в деле постановлением 
следователя в случае, если имеются основания полагать, что его действия наносят 
ущерб интересам н/л. При этом в процесс допускается другой законный представитель. 

В судебное заседание вызываются законные представители н/л подсудимого. Они 
вправе давать показания, участвовать в прениях сторон, участвовать в заседании судов 
всех инстанций. 

Законный представитель также может быть отстранен решением суда от разбира-
тельства по указанной причине и заменен другим. Неявка своевременно извещенного 
законного представителя н/л подсудимого не приостанавливает рассмотрение уголов-
ного дела, если суд не участие необходимым. 

Полномочия законного представителя, на наш взгляд, прекращаются, если подоз-
реваемый или обвиняемый достиг 18-летнего возраста либо приобрел полную дееспо-
собность до достижения совершеннолетия. Поэтому, если несовершеннолетний подоз-
реваемый или обвиняемый вступил в брак до 18 лет либо признан полностью дееспо-
собным решением суда или органов опеки и попечительства, участие законных пред-
ставителей в деле должно быть исключено. Этой же позиции придерживается и Пленум 
Верховного Суда РФ. 

ЗАЩИТНИК 
В соответствии со ст. 49 УПК РФ, защитник это лицо, осуществляющее в уста-

новленном УПК порядке защиту прав и интересов подозреваемых и обвиняемых и ока-
зывающее им юридическую помощь при производстве по уголовному делу.  

Статья 49 очерчивает круг лиц, допускаемых в качестве защитника в уголовном 
судопроизводстве. Ими могут быть адвокаты, а по решению суда в качестве защитника 
могут быть допущены наряду с адвокатом один из близких родственников обвиняемого 
или иное лицо, о допуске которого ходатайствует обвиняемый. При производстве у 
мирового судьи указанное лицо допускается и вместо адвоката. 

Сроки, с которых защитник участвует в деле (ст. 49 УПК РФ):  
1) с момента вынесения постановления о привлечении лица в качестве обвиняе-

мого; 
2) с момента возбуждения уголовного дела в отношении конкретного лица;  
3) с момента фактического задержания лица, подозреваемого совершении престу-

пления, в случаях когда он задержан по подозрению в совершении преступления или к 
нему применена мера пресечения в виде заключения под стражу; 

4) с момента объявления лицу, подозреваемому в совершении преступления, по-
становления о назначении судебно-психиатрической экспертизы; 

5) с момента осуществления иных мер процессуального принуждения или иных 
процессуальных действий, затрагивающих права и свободы лица, подозреваемого в со-
вершении преступления. 

В отношении подозреваемого могут применяться различные меры уголовно-
процессуального принуждения и действия, затрагивающие его права и свободы, на-
пример: обыск, наложение ареста на имущество и иные бумаги, помещение в медицин-
ский стационар, освидетельствование, обыск, личный обыск, допрос, и др., совершенно 
очевидно, что защитник должен быть допущен в любом случае и при избрании меры 
пресечения не связанной с лишением свободы. 

Защитник должен быть допущен к участию в деле в течение 24 часов с момента 
задержания лица или заключения его под стражу. Если явка избранного подозревае-
мым, обвиняемым защитника невозможна в течение указанного времени, лицо произ-
водящее дознание (следователь) принимает меры по назначению защитника. Если же 
подозреваемый или обвиняемый не задержан и не заключен под стражу и заявил хода-
тайство о приглашении защитника, то дознаватель, следователь или суд вправе (в слу-
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чае неявки защитника в течение 5 суток) предложить подозреваемому, обвиняемому 
пригласить другого защитника, а в случае его отказа принять меры по назначению за-
щитника. Если же участвующий в уголовном деле защитник в течение 5 суток не может 
принять участие в производстве конкретного процессуального действия, а подозревае-
мый, обвиняемый не приглашает другого защитника и не ходатайствует о его назначе-
нии, то дознаватель, следователь вправе произвести данное процессуальное действие 
без участия защитника, за исключением случаев, когда участие защитника является 
обязательным в силу закона. 

Адвокат допускается к участию в уголовном деле в качестве защитника по предъ-
явлении удостоверения адвоката и ордера и не вправе отказаться от принятой на себя 
защиты подозреваемого, обвиняемого. 

В том случае, если адвокат участвует в производстве по делу по назначению, то 
расходы на оплату его труда компенсируются за счет средств федерального бюджета 
(ч.5 ст.50). 

Случаи обязательного участия защитника предусмотрены ст.51 УПК РФ. 
Нужно сказать, что перечень оснований обязательного участия защитника значительно 
расширен по сравнению с УПК РСФСР и включает случаи:  

1. если подозреваемый, обвиняемый не отказался от защитника;  
2. если подозреваемый, обвиняемый является несовершеннолетним; 
3. если подозреваемый, обвиняемый в силу своих физических или психических 

недостатков не может самостоятельно осуществлять свое право на защиту; 
4. если судебное разбирательство проводится в порядке, предусмотренном частью 

5 статьи 247 УПК РФ; 
5. если подозреваемый, обвиняемый не владеет языком, на котором ведется про-

изводство по уголовному делу; 
6. если лицо обвиняется в совершении преступления, за которое может быть на-

значено наказание в виде лишения свободы на срок свыше 15 лет или более строгое на-
казание; 

7. если обвиняемый заявил ходатайство о рассмотрении дела в особом судебном 
порядке (гл. 40 УПК - Особый порядок принятия судебного решения при согласии 
обвиняемого с предъявляемым ему обвинением); 

8. если уголовное дело подлежит рассмотрению с участием присяжных заседа-
телей. 

По делам лиц, между интересами которых имеются противоречия и если хотя бы 
одно из них имеет защитника. При рассмотрении уголовных дел судом, где несколько 
подсудимых, они заведомо будут ставиться в неравное положение, при этом будет на-
рушаться принцип равноправия граждан перед законом и судом, закрепленный в ст.19 
Конституции РФ. 

С момента допуска к участию в уголовном деле защитник праве: 
• иметь со своим подзащитным свидания наедине без ограничения их количе-

ства и продолжительности до первого допроса подозреваемого или обвиняемого; 
• присутствовать при предъявлении обвинения и участвовать в допросе подоз-

реваемого, обвиняемого…и т.д.; 
• знакомиться с определенными материалами уголовного дела в ходе рассле-

дования, а по окончании предварительного следствия - со всеми материалами уголов-
ного дела; 

• заявлять ходатайства и отводы; 
• приносить жалобы на действия (бездействие) и решения дознавателя, 

следователя, прокурора, суда и участвовать в их рассмотрении; 
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• участвовать в судебном разбирательстве уголовного дела в судах первой, 
второй и надзорной инстанций, а итак же в рассмотрении вопросов, связанных с 
исполнением приговора; 

Ст. 53 УПК РФ в отличие от УПК РСФСР дополнила полномочия защитника сле-
дующими положениями: защитник вправе:  

1. собирать и представлять доказательства, необходимые для оказания юридиче-
ской помощи путем получения предметов, документов и иных сведений; опроса лиц с 
их согласия; истребования справок, характеристик, иных документов; 

2. он вправе привлекать специалиста, в соответствии со ст. 58, для содействия в 
обнаружении, закреплении и изъятии предметов и документов ..., для постановки во-
просов эксперту, а также для разъяснения сторонам и суду вопросов, входящих в его 
профессиональную компетенцию. 

С другой стороны, возможно ошибочно, защитник ограничен в весьма сущест-
венном праве при производстве следственных действий, в том числе и при допросе на 
постановку перед допрашиваемым вопросов, что было закреплено в ст. 51 УПК 
РСФСР. Это право защитника сохранено только при допросе несовершеннолетнего по-
дозреваемого, обвиняемого (ч.2 ст.425 УПК РФ). 

Защитник вправе по окончании предварительного расследования со всеми мате-
риалами уголовного дела, выписывать из уголовного дела любые сведения в любом 
объеме, снимать за свой счет копии с материалов уголовного дела, в том числе с помо-
щью технических средств. При ознакомлении защитнику не предъявляются материалы 
уголовного дела, связанные с обеспечением безопасности других участников уголовно-
го процесса (ст.217 УПК РФ). Защитник получил право знакомиться с материалами де-
ла раздельно от обвиняемого в случае заявления такого ходатайства обвиняемым и за-
щитником (ст.217 УПК РФ). При ознакомлении с материалами уголовного дела сторо-
на защиты не может ограничиваться во времени (ч.3 ст.217 УПК РФ). У обвиняемого и 
его защитника выясняется следователем, какие свидетели, эксперты, специалисты под-
лежат вызову в судебное заседание со стороны защиты. 

Защитник не вправе разглашать данные предварительного расследования, став-
шие ему известными в связи с осуществлением защиты, если он был об этом заранее 
предупрежден в порядке, установленном законом. За разглашение данных предвари-
тельного расследования он несет ответственность в соответствии со ст.310 УК РФ. 

ГРАЖДАНСКИЙ ОТВЕТЧИК И ЕГО ПРЕСТАВИТЕЛЬ 
Гражданский ответчик в соответствии со ст. 54 УПК РФ - это физическое или 

юридическое лицо, которое в соответствии с Гражданским кодексом РФ несет от-
ветственность за вред, причиненный преступлением.  

Статья 55 УПК РФ разъясняет, что представителями гражданского ответчика 
могут быть адвокаты, а представителями гражданского ответчика, являющегося 
юридическим лицом, также иные лица, правомочные в соответствии с Гражданским 
кодексом РФ представлять его интересы. По определению суда или постановлению 
судьи, следователя, дознавателя в качестве представителя гражданского ответчика 
могут быть допущены один из близких родственников гражданского ответчика или 
иное лицо, о допуске которого ходатайствует гражданский ответчик. 

В соответствии с Гражданским кодексом РФ1 ответственность за причиненный 
вред несет как сам причинитель вреда (обвиняемый), так и допускает возможность воз-
ложения обязанности возмещения вреда на других лиц (ч. 1 ст. 1064 ГК РФ), которые в 

                                                        
1 Гражданский кодекс РФ (ГК РФ) – Гражданский кодекс Российской Федерации, часть первая (СЗ РФ. 
1996. №9. Ст. 773); Гражданский кодекс Российской Федерации, часть вторая (СЗ РФ. 1996. №5. Ст. 410); 
Гражданский кодекс Российской Федерации, часть третья (СЗ РФ. 2001. № 49. Ст. 4552); Гражданский 
кодекс Российской Федерации, часть четвертая (действующая редакция) // Консультант Плюс. 
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судопроизводстве признаются гражданскими ответчиками. Обвиняемый лично несу-
щий имущественную ответственность за свои действия гражданским ответчиком не 
признается. 

По нашему мнению, разработчики стремились, очевидно, к тому, чтобы граждан-
ский иск в уголовном процессе рассматривался в любом случае, даже в случае рассмот-
рения уголовного дела об общественно-опасном деянии, подпадающем под признаки 
преступления, совершенным лицом в состоянии невменяемости, именно поэтому в ста-
тье есть ссылка на Гражданский кодекс РФ (в настоящее время судебная практика сви-
детельствует о том, что в таких случаях суды не рассматривают такие иски в уголовном 
процессе). С другой стороны, здесь говорится только о преступлении, поэтому опреде-
ление гражданского ответчика, данное в ст. 54, не совсем корректно. 

При наличии определенных условий к гражданским ответчикам относятся: 
- родители (усыновители) или попечители несовершеннолетнего в возрасте от 14 

до 18 лет; 
- опекун гражданина признанного недееспособным или организация, обязанная 

осуществлять за ним надзор; 
 - супруг, родители, совершеннолетние дети лица, которое не могло понимать 

значение своих действий или руководить ими вследствие психического расстройства; 
- юридические лица и граждане, деятельность которых связана с повышенной 

опасностью для окружающих. 
Представитель гражданского ответчика имеет те же права, что и представляемое 

лицо. Личное участие в производстве по уголовному делу гражданского ответчика не 
лишает его права иметь представителя. 

Анализ определения гражданского ответчика, данного в ст.54, позволяет сделать 
вывод о том, что лицо может быть привлечено в качестве гражданского ответчика не 
ранее появления в уголовном деле обвиняемого, однако при такой форме предвари-
тельного расследования как дознание, как уже было сказано выше, появляется с момен-
та вынесения обвинительного акта, поэтому включение дознавателя в перечень орга-
нов, которые вправе выносить постановление о привлечении в качестве гражданского 
ответчика (его представителя) юридически некорректно. Кроме того, в законе не опре-
делено, будет ли рассматриваться иск, если следователь не принял решения о призна-
нии гражданским ответчиком, является ли это нарушением уголовно-процессуального 
закона, вправе ли прокурор возвратить в этом случае уголовное дело для производства 
дополнительного расследования. 

Говоря о процессуальных правах необходимо отметить, что объем процессуаль-
ных прав гражданского ответчика ограничен лишь рамками исковых требований, хотя 
следует иметь в виду, что новый УПК РФ усилил гарантии прав гражданского ответчи-
ка, наделив его следующими правами: 

• знать сущность исковых требований и обстоятельства на которых они основа-
ны; 

• возражать против предъявленного иска и давать объяснения по его существу; 
• давать объяснения и показания по существу предъявленного иска; 
• отказаться свидетельствовать против самого себя, своего супруга (супруги) и 

других близких родственников, круг которых определен законом. При согласии давать 
показания он должен быть предупрежден о том, что его показания могут быть исполь-
зованы в качестве доказательств по уголовному делу, в том числе в случае его после-
дующего отказа от этих показаний; 

• давать показания на родном языке или языке, которым он владеет, и пользо-
ваться помощью переводчика бесплатно; 
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• иметь представителя, в качестве которого допускается адвокат, а представите-
лями гражданского ответчика, являющегося юридическим лицом, так же иные лица, 
правомочные в соответствии с ГК РФ представлять его интересы (это может быть один 
из близких родственников, или иное лицо, о допуске которого ходатайствует граждан-
ский ответчик); 

•  собирать и представлять доказательства; 
• заявлять ходатайства и отводы; 
• знакомиться по окончании предварительного расследования с материалами 

уголовного дела, относящимися к предъявляемому иску; 
• участвовать в судебном разбирательстве уголовного дела в судах первой и 

апелляционной инстанции; 
• выступать в судебных прениях; 
• приносить жалобы на действия (бездействие) и решения дознавателя, следова-

теля, прокурора, суда в части, касающейся гражданского иска, и принимать участие в 
их рассмотрении судом; 

• знакомиться с протоколом судебного заседания и подавать на него замечания; 
• обжаловать приговор, определение или постановление суда в части, касающей-

ся гражданского иска, и участвовать в рассмотрении жалобы вышестоящим судом; 
• знать о принесенных по уголовному делу жалобах и представлениях и подавать 

на них возражения, если они затрагивают его интересы. 
Помимо прав закон устанавливает и то, что гражданский ответчик делать не впра-

ве. Он не вправе: уклоняться от явки по вызовам дознавателя, следователя или в суд; 
разглашать данные предварительного расследования, ставшие ему известными в связи 
с участием в производстве по уголовному делу, если он был об этом заранее предупре-
жден в порядке, установленном ст.161 УПК РФ. За разглашение данных предваритель-
ного расследования ответчик несет ответственность в соответствии со ст.310 УК РФ. 

 
§ 4.5. Иные участники уголовного процесса, их процессуальное положение 
 
К иным участникам уголовного судопроизводства УПК РФ относит: свидетеля, 

эксперта, специалиста, переводчика и понятого. Закон выделил этих лиц в отдельную 
группу, не относя их к сторонам, поскольку они не имеют собственного или представ-
ляемого интереса в уголовном процессе, наоборот, они должны быть полностью неза-
интересованы в уголовном деле. 

СВИДЕТЕЛЬ 
Свидетелем является лицо, которому могут быть известны какие-либо об-

стоятельства, имеющие значение для расследования и разрешения уголовного де-
ла, и которое вызвано для дачи показаний (ст.56).  

В соответствии со ст.188 УПК вызов свидетеля осуществляется только повесткой, 
которая вручается ему под расписку, либо совершеннолетнему члену его семьи, или 
администрации по месту его работы, или иным лицам и организациям, которые обяза-
ны передать ее вызываемому. Повестка может быть передана с помощью средств связи. 
Вызов телефонограммой или телеграммой, как это было в ст.155 УПК РСФСР, в новом 
законе к сожалению не предусмотрен.  

Свидетель обязан явиться по вызову лица, осуществляющего расследование уго-
ловного дела или в суд и дать правдивые показания. Дача показаний для свидетеля не 
право, а обязанность, поскольку за отказ от дачи показаний и за дачу заведомо ложных 
показаний свидетель несет уголовную ответственность в соответствии со ст. 307 и 308 
УПК РФ. 
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Свидетель является одной из наиболее важных фигур в процессе и его функции 
как лица, которому известны какие-либо обстоятельства по делу, не могут быть со-
вместимы ни с какими другими процессуальными функциями. Так, например, если вы-
ясняется, что какой-нибудь участник процесса является (переводчик, специалист, поня-
той, следователь и т.д.) свидетелем по делу, то он подлежит отводу в качестве участни-
ка процесса и будет допрашиваться в качестве свидетеля. По этой же причине закон не 
ограничивает круг лиц, могущих быть допрошенными в качестве свидетеля ни возрас-
том, ни физическим или психическим состоянием.  

Но, тем не менее, из этого правила имеется исключение, когда закон ставит пря-
мой запрет на допрос определенной группы лиц в качестве свидетелей, а ряда других 
лиц наделяет свидетельским иммунитетом – то есть их правом отказаться давать пока-
зания и не нести за это уголовной ответственности. 

Согласно ст.56 УПК не подлежат допросу в качестве свидетелей: 
 - судьи и присяжные заседатели - по обстоятельствам дела, которые стали им из-

вестны в связи с участием в производстве по делу;  
- защитники или адвокаты подозреваемого или обвиняемого- об обстоятельствах 

ставших ему известными в связи с обращением к нему за юридической помощью или в 
связи с ее оказанием; 

- священнослужители - об обстоятельствах, ставших им известными на исповеди; 
- члены Совета Федерации, депутаты Государственной Думы без их согласия - 

об обстоятельствах, которые стали им известны в связи с осуществлением ими своих 
полномочий. 

Как и иной участник уголовного судопроизводства, свидетель также обладает оп-
ределенным объемом процессуальных прав и обязанностей, круг которых расширен по 
сравнению с ранее действовавшим законодательством. А именно, свидетель вправе: 
заявлять ходатайства и приносить жалобы на действия и решения дознавателя, следова-
теля, прокурора и суда; являться на допрос с адвокатом, приглашенным им для ока-
зания юридической помощи, который вправе делать заявления о нарушениях прав и 
законных интересов свидетеля (ст.189 УПК РФ); ходатайствовать о применении мер 
безопасности, предусмотренных ч.3 ст.11 УПК РФ. В соответствии со ст.278 УПК РФ, 
свидетель может быть допрошен в судебном заседании без оглашения подлинных дан-
ных о его личности и в условиях, исключающих визуальное наблюдение его другими 
участниками судебного разбирательства.  

Свидетель не может быть принудительно подвергнут судебной экспертизе или 
освидетельствованию, за исключением случаев, когда освидетельствование необходи-
мо для оценки достоверности его показаний (ст. 179 УПК РФ). 

Судебная экспертиза в отношении свидетеля производится с его согласия или со-
гласия его законного представителя, которое дается в письменном виде (ст.195 УПК РФ). 
В этом случае свидетель вправе знакомиться с заключением эксперта (ст.206 УПК РФ). 
На получение образцов для сравнительного исследования какого-либо согласия не тре-
буется (ст.202 УПК РФ), поэтому это необходимо расценивать как процессуальную обя-
занность свидетеля (и других участников уголовного процесса). На наш взгляд, правила 
ст.ст.195 и 202 УПК РФ не совсем согласуются между собой и требуют корректировки. 

Свидетель не вправе: уклоняться от явки по вызовам дознавателя, следователя 
или в суд; давать заведомо ложные показания либо отказаться от дачи показаний; раз-
глашать данные предварительного расследования, ставшие ему известными в связи с 
участием в производстве по уголовному делу.  

В случае уклонения от явки без уважительных причин свидетель может быть под-
вернут приводу; судом на него может быть наложено денежное взыскание (ст.ст.117, 
118 УПК РФ). 
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ЭКСПЕРТ 
Эксперт (в соответствии со ст. 57 УПК РФ) - лицо, обладающее специальными 

знаниями и назначенное в порядке, установленном УПК РФ, для производства 
экспертизы и дачи заключения. 

Права и обязанности эксперта регламентированы УПК РФ и Федеральным зако-
ном «О государственной судебно-экспертной деятельности в РФ» от 31 мая 2001 г. 

Эксперт в уголовном деле появляется тогда, когда дознавателю, следователю или 
суду требуются специальные познания в различных областях науки, техники, искусства 
или ремесла.  

В качестве эксперта может быть назначено любое компетентное лицо при отсут-
ствии оснований для отвода, работающее как в государственном судебно-экспертном 
учреждении, так и в любом ином. Единственным требованием является то, что это све-
дущее, незаинтересованное лицо, назначенное для исследования представленных мате-
риалов и дачи заключения, имеющего значение доказательства, не должен находиться в 
служебной или иной зависимости от сторон или их представителей (ст.70 УПК РФ). 

В соответствии со ст.195 УПК РФ, судебная экспертиза производится госу-
дарственными судебными экспертами и иными экспертами из числа лиц, обладающих 
специальными познаниями. Наверное, именно поэтому из нового УПК изъяли правила 
о том, что эксперт обязан явиться по вызову дознавателя, следователя или суда, что 
эксперт может быть подвергнут приводу, не предусмотрена ответственность эксперта 
за отказ или уклонение от выполнения своих обязанностей без уважительных причин, 
как это было указано в ст. 82 УПК РСФСР (в новом УПК на него судом может быть на-
ложено денежное взыскание). 

Поскольку основной обязанностью эксперта является исследование пред-
ставленных объектов и дача заключения, то для реализации этой обязанности 
эксперт вправе: 

1. знакомиться с материалами уголовного дела, относящимися к предмету судеб-
ной экспертизы; 

2. ходатайствовать о предоставлении ему дополнительных материалов, необходи-
мых для дачи заключения; 

 3. участвовать с разрешения следователя в процессуальных действиях и задавать 
вопросы, относящиеся к предмету судебной экспертизы; 

4. приносить жалобы на действия (бездействия) и решения следователя ограничи-
вающие его права; 

5. отказаться от дачи заключения по вопросам, выходящим за пределы специаль-
ных познаний, а так же в случаях, если представляемые ему материалы недостаточны 
для дачи заключения. Отказ должен быть заявлен экспертом в письменном виде с из-
ложением мотивов отказа; 

6. давать заключение в пределах своей компетенции, в том числе по вопросам, хо-
тя и не поставленным в постановлении о назначении судебной экспертизы, но имею-
щим отношение к предмету экспертного исследования.  

Помимо прав закон предусматривает и то, что эксперт делать не вправе:  
1. без ведома следователя и суда вести переговоры с участниками по вопросам, 

связанным с производством экспертизы;  
2. самостоятельно собирать материалы для экспертного исследования;  
3. проводить без разрешения исследования, могущие повлечь полное или частич-

ное уничтожение объектов либо изменение их внешнего вида или основных свойств; 
4. давать заведомо ложное заключение; 
5. уклоняться от явки по вызовам дознавателя, следователя или суда. 



 76 

СПЕЦИАЛИСТ 
Специалист - это лицо, обладающее специальными знаниями, привлекаемое к 

участию в процессуальных действиях в порядке, установленном УПК РФ, для содейст-
вия в обнаружении, закреплении и изъятии предметов и документов, применении тех-
нических средств в исследовании материалов уголовного дела, для постановки вопро-
сов эксперту, а также для разъяснения сторонам и суду вопросов, входящих в его про-
фессиональную компетенцию (ст.58). 

Как и эксперт, специалист – это тоже лицо, обладающее специальными познания-
ми, отличие состоит в том, что эксперт проводит исследование представленных ему 
объектов и дает заключение, а специалист привлекается к участию в процессуальных 
действиях для оказания помощи дознавателю, следователю, суду. 

 В ст.133-1 УПК РСФСР участие специалиста предусматривалось только при про-
изводстве следственных действий и в случаях, предусмотренных Кодексом. Таким об-
разом, законодатель расширил сферу деятельности специалистов вне зависимости от 
того, какими специальными знаниями они владеют, главным при этом является соблю-
дение требований об общих правилах производства следственных действий, преду-
смотренных ст. 164 УПК РФ. Органы, которые привлекают к участию специалиста, не 
удостоверяются в его компетентности, как это было ранее, поскольку в большинстве 
случаев это просто невозможно сделать. Другой вопрос, если сам специалист не обла-
дает необходимыми специальными знаниями. В этом случае у него есть право отка-
заться от участия в производстве по уголовному делу. Также как и у эксперта, у спе-
циалиста есть право приносить жалобы на действия (бездействия) и решения дознава-
теля, следователя, прокурора и суда, ограничивающие его права (например: задавать 
вопросы при производстве процессуальных действий, знакомиться с протоколом этого 
действия, делать замечания, подлежащие занесению в него). 

К сожалению, в новом законе нет указания на то, что специалист обязан обращать 
внимание следователя на обстоятельства, связанные с обнаружением доказательств, 
давать пояснения по поводу выполняемых им действий. 

ПЕРЕВОДЧИК 
В соответствии со ст.59 УПК РФ, переводчик - лицо, привлекаемое к участию в 

уголовном судопроизводстве в случаях, предусмотренных УПК РФ, свободно владею-
щее языком, знание которого необходимо для перевода. К сожалению, термин «сво-
бодно владеющее языком» вызывает настороженность. Чтобы этого достичь перево-
дчик должен быть еще и юристом. В большинстве случаев переводчики пользуются сло-
варями, для того чтобы перевести тот или иной юридический термин. Поэтому более 
предпочтительна старая формулировка, закрепленная в ст.57 УПК РСФСР: «Переводчи-
ком является лицо, владеющее языками, знание которых необходимо для перевода...». 

Новым положением является то, что для назначения лица переводчиком органы 
расследования, судьи выносят постановление о назначении лица переводчиком, где от-
ражается то, что ему разъясняются его права. В последующем при производстве каждо-
го следственного действия, где участвует переводчик, этого уже делать не нужно. Пе-
реводчик при вступлении в дело только один раз предупреждается об уголовной ответ-
ственности за заведомо ложный перевод на предварительном следствии. К сожалению, 
при разъяснении прав переводчику в судебном разбирательстве у него не отбирается 
подписка об уголовной ответственности за заведомо неправильный перевод (ст.263 
УПК РФ).  

Процессуальный статус переводчика закреплен в ст. 59 УПК. Он вправе: зада-
вать вопросы участникам в целях уточнения перевода, знакомиться с протоколами 
следственных действий, в которых он участвовал, протоколом судебного заседания и 
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делать замечания по поводу правильности записи перевода, подлежащие занесению в 
протокол, приносить жалобы на действия (бездействия), ограничивающие его права. 

В новом законе нет полного перечня процессуальных документов, которые под-
лежат переводу. Только в ст.220 УПК РФ имеется указание на то, что следователь 
обеспечивает перевод обвинительного заключения. На наш взгляд, участникам, кото-
рые недостаточно владеют языком уголовного судопроизводства и имеют право на по-
лучение копий процессуальных документов, указанных в законе (например, в ст.42,46 
УПК РФ), они должны быть переведены. 

Суммы, выплачиваемые переводчику, относятся к процессуальным издержкам и 
возмещаются из средств федерального бюджета (ст.ст.131.132 УПК РФ). 

ПОНЯТОЙ 
Понятой, в соответствии со ст.60 УПК РФ - не заинтересованное в исходе уго-

ловного дела лицо, привлекаемое дознавателем, следователем для удостоверения 
факта производства следственного действия, а также содержания, хода и резуль-
татов следственного действия. 

Закон предусматривает производство ряда следственных действий с обязатель-
ным участием понятых (см. ст.170 УПК РФ), в других случаях участие понятых являет-
ся факультативным. Основная функция понятого- удостоверить сам факт производства 
того или иного следственного действия, его содержание, ход и полученные результаты. 
Понятой может быть вызван в суд для дачи свидетельских показаний, если суд сочтет 
это необходимым. 

Понятыми не могут быть: несовершеннолетние, участники уголовного судо-
производства, их близкие родственники и родственники, а так же работники органов 
исполнительной власти, наделенные в соответствии с федеральным законом полномо-
чиями по осуществлению оперативно-розыскной деятельности и (или) предварительно-
го расследования. 

В этот перечень не попадают полицейские, осуществляющие патрульно-постовую 
службу, сотрудники подразделений по предупреждению правонарушений несовершен-
нолетних и др. 

Как и иной участник уголовного процесса, понятой вправе: 
1. участвовать в следственном действии и делать по поводу следственного дейст-

вия заявления и замечания, подлежащие занесению в протокол; 
2. знакомиться с протоколом следственного действия, в производстве которого он 

участвовал; 
Процессуальный статус понятого пополнился правом приносить жалобы на дей-

ствия (бездействие) и решения дознавателя, следователя и прокурора, ограничивающие 
его права. 

По УПК РФ участие понятых не обязательно при освидетельствовании (ст.179 
УПК РФ) и получении образцов для сравнительного исследования (ст.202 УПК РФ). В 
соответствии со ст.170 УПК РФ, следователь по собственной инициативе или по хода-
тайству участников уголовного судопроизводства может понятых привлечь к участию 
и в других следственных действиях. В частности, это возможно при допросах и очных 
ставках. 

Следственные действия могут проводиться без участия понятых, о чем в 
протоколе делается соответствующая запись (ст.170 УПК РФ) в случаях, если: произ-
водство следственного действия связано с опасностью для жизни и здоровья людей, а 
также в труднодоступной местности, при отсутствии надлежащих средств сообщения.  

Понятой не вправе уклоняться от явки по вызовам дознавателя, следователя или 
в суд, а так же разглашать данные предварительного расследования, если он был об этом 
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заранее предупрежден в порядке, установленном ст.161 УПК РФ. За разглашение данных 
предварительного расследования понятой несет ответственность по ст.310 УК РФ. 

 
 
Глава № 5. Доказательства и доказывание в уголовном процессе 
 
§ 5.1. Предмет и пределы доказывания 
 
Предмет доказывания представляет собой совокупность обстоятельств, которые 

должны быть установлены в процессе доказывания для правильного разрешения уго-
ловного дела, и включает обстоятельства, имеющие уголовно-правовое значение (ст. 73 
УПК). 

Знание предмета доказывания позволяет властным субъектам судопроизводст-
ва осуществлять доказывание целенаправленно. Он важен и для всех других субъектов 
судопроизводства, позволяя им эффективнее отстаивать свои процессуальные интере-
сы и защищать права. 

Согласно ч. 1 ст. 73 УПК при производстве по уголовному делу подлежат дока-
зыванию следующие обстоятельства. 

1. Событие преступления, т.е. общественно опасное деяние, предусмотренное УК. 
Оно включает время, место, способ и другие обстоятельства совершенного преступ-
ления (п. 1 ч. 1 ст. 73 УПК). Перечень обстоятельств, характеризующих событие пре-
ступления, является открытым. В него могут входить, например, обстоятельства, от-
носящиеся к характеру преступных действий, последующим действиям по сокрытию 
следов преступления, т.е. обстоятельства, определяющие общественную опасность 
преступления и его последствия. 

2. Виновность лица в совершении преступления, форма его вины и мотивы (п. 2 
ч. 1 ст. 73 УПК). В процессе доказывания должны быть установлены: лицо, совер-
шившее преступление, его виновность в содеянном, форма вины и мотивы. 

Для установления лица, совершившего преступление, необходимо с достовер-
ностью выяснить данные, удостоверяющие его личность: фамилию, имя, отчество, да-
ту и место рождения, место работы, проживания и др. При этом подлежат доказыва-
нию и обстоятельства, характеризующие обвиняемого как субъекта совершения кон-
кретного преступления (достижение возраста уголовной ответственности, вменяе-
мость, занятие определенной должности, принадлежность к специальному субъекту и 
т.п.). 

Подлежат доказыванию наличие умысла или неосторожности в действиях лица, 
совершившего преступление, конкретные формы, в которых они реализовывались. 
При умышленном совершении преступления устанавливаются его мотив и цель, по-
зволяющие дать правильную квалификацию содеянному, определить степень обще-
ственной опасности виновного и назначить соразмерную меру наказания. 

3. Обстоятельства, характеризующие личность обвиняемого (п. 3 ч. 1 ст. 73 
УПК). В данную группу входят обстоятельства, характеризующие, в частности, се-
мейное положение обвиняемого, его отношение к труду, общественному долгу, пове-
дение в коллективе, быту и т.п. К ним относятся и обстоятельства, свидетельствую-
щие о необходимости назначения виновному более мягкого наказания, чем преду-
смотрено законом (ст. 64 УК), применения к нему условного осуждения (ст. 73 УК), 
освобождения его от уголовной ответственности (ст. 75-78 УК), освобождения от нака-
зания в связи с болезнью (ст. 81 УК). 
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Все указанные обстоятельства находятся вне пределов составов преступлений. 
Их установление необходимо для обеспечения индивидуализации наказания, его спра-
ведливости. 

4. Характер и размер вреда, причиненного преступлением (п. 4 ч. 1 ст. 73 УПК). 
Данную группу образуют обстоятельства, знание которых необходимо для вывода о 
наличии или отсутствии вреда, причиненного преступлением, его характера и раз-
мера. В нее входят: наличие действия, причинившего вред; существование причинно-
следственной связи между данным действием и причиненным вредом; совершение 
этого действия обвиняемым; предвидение обвиняемым последствий своих действий в 
виде причинения вреда. 

Знание перечисленных обстоятельств необходимо для правильной квалификации 
содеянного, оценки общественной опасности преступления, назначения соразмерного 
наказания, принятия мер для обеспечения законных интересов потерпевших. 

5. Обстоятельства, исключающие преступность и наказуемость деяния (п. 5 ч. 1 
ст. 73 УПК). Согласно УК к ним относятся: необходимая оборона, причинение вреда 
при задержании лица, совершившего преступление, крайняя необходимость, физиче-
ское или психическое принуждение, обоснованный риск, исполнение приказа или рас-
поряжения. Природа данной группы обстоятельств такова, что они не только исключают 
преступность деяния, но и придают ему правомерный, общественно-полезный характер. 

6. Обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание (п. 6 ч. 1 ст. 73 УПК). Они 
конкретизированы в УК в виде обстоятельств, смягчающих (ч. 1 ст. 61 УПК) и отяг-
чающих (ч. 1 ст. 63 УПК) наказание. Указанные обстоятельства принимаются во вни-
мание при определении вида и меры наказания. 

7. Обстоятельства, которые могут повлечь за собой освобождение от уголовной 
ответственности и наказания (п. 7 ч. 1 ст. 73 УПК). Уголовный закон устанавливает 
четыре вида освобождения от уголовной ответственности (гл. 11 УК) и семь видов ос-
вобождения от наказания (гл. 12 УК). Каждому из видов освобождения от уголовной 
ответственности и наказания соответствует установление определенных обстоя-
тельств. 

8. Обстоятельства, подтверждающие, что имущество, подлежащее конфискации в 
соответствии со ст. 1041 УК, получено в результате совершения преступления или яв-
ляется доходами от этого имущества либо использовалось или предназначалось для ис-
пользования в качестве орудия преступления либо для финансирования терроризма, 
организованной группы, незаконного вооруженного формирования, преступного сооб-
щества (преступной организации) (п. 8 ч. 1 ст. 73 УПК). Эту группу образуют обстоя-
тельства, без установления которых не может быть применена такая мера уголовно-
правового характера, как конфискация имущества. Данная мера может быть приме-
нена судом, признавшим лицо виновным в совершении хотя бы одного из преступле-
ний, указанных в п. «а» ч. 1 ст. 1041 УК. 

В предмет доказывания входят также обстоятельства, способствовавшие совер-
шению преступления, которые согласно закону подлежат выявлению, а не доказыванию 
(ч. 2 ст. 73 УПК). Это означает, что они могут устанавливаться как посредством дока-
зательств, так и с помощью других средств. 

В предмете доказывания принято выделять главный факт, который включает 
событие преступления, лицо, совершившее преступление, виновность данного лица. 
Главный факт образует основу предмета доказывания, его центральную часть. Выде-
ление обстоятельств, составляющих главный факт, имеет важное практическое значе-
ние, позволяя рационально строить процесс доказывания, выделять среди обстоя-
тельств, подлежащих доказыванию, те, которые необходимо устанавливать в первую 
очередь. 
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За рамками предмета доказывания находятся так называемые побочные факты 
(иногда их именуют промежуточными, доказательственными). Они прямо или косвен-
но (через другие побочные факты) связаны с обстоятельствами предмета доказывания, 
что позволяет через их познание устанавливать обстоятельства, входящие в предмет до-
казывания. Сведения о побочных фактах образуют содержание косвенных доказа-
тельств. К побочным фактам относятся также факты и обстоятельства, знание кото-
рых необходимо для правильного собирания, проверки и оценки доказательств. 

Совокупность доказательств, необходимых для достоверного установления об-
стоятельств, подлежащих доказыванию, именуют пределами доказывания. Предмет до-
казывания определяет конечную цель доказывания, а пределы доказывания очерчива-
ют совокупность доказательств, необходимых для этого. 

 
§ 5.2. Понятие и классификация доказательств. Свойства доказательств 
 
Преступление - это всегда событие прошлого и потому познавать его можно толь-

ко посредством изучения следов, отпечатков и отражений, которые оставляют любые 
события на различных объектах материального мира или в сознании людей. Те сведе-
ния, при помощи которых устанавливаются интересующие следователя, лицо, произво-
дящего дознание или суд события, при определенных условиях становятся судебными 
доказательствами. 

Понятие доказательств является одной из основных, исходных категорий теории 
доказательств и доказательственного права. До сих пор в уголовно-процессуальной 
литературе существует несколько несовпадающих концепций по вопросу о понятии 
доказательства. 

Ряд процессуалистов понимают под доказательствами «конкретные фактиче-
ские данные, употребляемые для исследования обстоятельств дела, источники этих 
данных и способы их получения, проверки и исследования». 

Существует расширенное толкование доказательств, включающее в него два 
самостоятельных понятия - собственно доказательств и доказывание, что само по себе 
неоправданно, ибо объединяет характеристики и самого доказательства, и процесса до-
казывания, что не может быть выражено в одном понятии. 

Другая концепция исключает из понятия доказательства его источники, называя 
их средствами доказывания. 

Возражая против такой позиции, некоторые авторы поддерживают кон-
цепцию, согласно которой показания, вещественные доказательства, протоколы и до-
кументы (независимо от того, именуют ли их источниками доказательств, средствами 
доказывания или как-то иначе) входят наряду с фактическими данными в общее поня-
тие доказательства. Подобный взгляд представляется более убедительным. 

Наиболее правильным, по мнению авторов, является определение доказа-
тельств как сведений о фактах.  

Законодательное определение, содержащееся в ч. 1 ст.74 УПК РФ 
доказательствами по уголовному делу признает любые сведения, на основе которых 
суд, прокурор, следователь, дознаватель в порядке, определенном Уголовно-процес-
суальным кодексом, устанавливают наличие или отсутствие обстоятельств, подле-
жащих доказыванию при производстве по уголовному делу, а также иных 
обстоятельств, имеющих значение для уголовного дела. 

Таким образом, с точки зрения содержания таких сведений, которые могут быть 
использованы для установления обстоятельств, составляющих предмет доказывания, 
закон не устанавливает каких-либо ограничений. И это вполне понятно, поскольку 
сущность доказательств в уголовном процессе может быть познана при уяснении их 
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формирования, включающего закономерности следообразования и процессуальные ус-
ловия собирания. 

Такое определение доказательств означает, что сведения, если они не обличены в 
требуемую законом форму, не могут считаться доказательством по делу. 

Вместе с тем показания, протоколы, документы могут считаться доказательством 
лишь при условии, что они содержат информацию о существенных обстоятельствах 
дела. Эта мысль удачно выражена в ст. 81, 83, 84 УПК РФ, называющих предметы, про-
токолы, документы доказательствами, если они могут служить средствами установле-
ния обстоятельств дела. 

На наш взгляд, бесспорно положение о том, что формирование доказательства за-
вершается в тот момент, когда сведения приобретают форму показания, заключения, 
протокола и т.д. Поэтому «источники» также неотделимы от фактических данных, как 
форма от содержания. Доказательство представляет собой неразрывное единство све-
дений о фактах (подлежащих установлению) и формы (показания, заключения экспер-
тов, вещественные доказательства и документы). 

В работе с доказательствами существенное значение имеет их классифика-
ция, которая прямо в уголовно-процессуальном законодательстве не предусмотрена, 
однако в теории доказательств ей уделяется значительное внимание, поскольку она 
имеет практическое значение. Классификация возможна по разным основаниям.  

Приняв за основание отношение к доказываемому обстоятельству, 
различают прямые и косвенные доказательства. 

Прямые доказательства представляют собой сведения, позволяющие напрямую, 
непосредственно установить обстоятельства, подлежащие доказыванию, без использо-
вания для этого промежуточных звеньев. Так, прямыми доказательствами являются по-
казания свидетеля, непосредственно наблюдавшего совершение преступления; показа-
ния обвиняемого, который отрицает свое участие в преступлении либо, признавая себя 
виновным, сообщает, как совершил преступление. 

Косвенные же доказательства содержат сведения, которые сами по себе не ус-
танавливают и не опровергают обстоятельства, входящие в предмет доказывания, но с 
их помощью возможно установление таких обстоятельств. Такое доказательство может 
иметь значение только в совокупности с другими доказательствами при наличии при-
чинно-следственной связи с ними. К косвенным доказательствам могут быть отнесены 
показания свидетеля, который не присутствовал при совершении преступления, но за 
несколько дней до этого слышал от обвиняемого угрозы в адрес потерпевшего и знает о 
их враждебных отношениях и т.п. 

По источнику формирования (или иначе говоря по характеру связи между ус-
танавливаемым обстоятельством и источником сведений) различаются первона-
чальные (их еще называют первичные или непосредственные) и производные доказа-
тельства. Непосредственное доказательство отображает устанавливаемый факт без 
промежуточных носителей сведений о нем. Для производного же доказательства харак-
терно наличие такого промежуточного носителя. Так, показание очевидца, подлинник 
документа есть первоначальные (первичные, непосредственные) доказательства, а по-
казания с чьих-то слов, но с указанием источника осведомленности, копия документа - 
производные доказательства. 

Преимущество первоначальных (первичных, непосредственных) доказательств в 
том, что им в меньшей мере присущи искажения, утрата сведений, которые возможны 
при формировании производных доказательств. Однако производные доказательства 
незаменимы, когда первоначальные невозможно получить по различным объективным 
причинам. Они также используются для проверки первоначальных. 
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По способу формирования доказательства делятся на личные и вещественные 
(доказательства от «людей» и от «вещей»). 

К личным (или идеальным) относят доказательства исходящие от конкретной 
личности - показания свидетеля, потерпевшего, подозреваемого, обвиняемого, заключе-
ния эксперта, а также документы, если их доказательственная ценность определяется не 
индивидуальными признаками, а содержанием. К вещественным (или материаль-
ным) - вещественные доказательства, образцы для сравнительного исследования и 
иные объекты материального мира, приобщенные к материалам уголовного дела в виде 
слепков и оттисков со следов, которые воспроизводят материальные признаки объектов. 

По отношению к предмету обвинения принято различать обвинительные и 
оправдательные доказательства.  

К обвинительным относятся доказательства изобличающие лицо в совершении 
преступления либо содержащие сведения, которые мог привести к отягчению его нака-
зания. 

К оправдательным относятся доказательства свидетельствующие не только о 
невиновности лица, но и ослабляющие обвинение, устанавливающие смягчающие об-
стоятельства. 

Рассматриваемое деление считается условным. Это связано с тем, что на различ-
ных этапах производства по делу одно и то же доказательство может быть по разному 
освещено другими доказательствами, собранными по делу. Доказательство, включен-
ное в систему доводов за осуждение и наказание обвиняемого, является обвинитель-
ным, а включенное в систему доводов за оправдание или смягчение наказания - оправ-
дательными. В конечном счете значение каждого доказательства определяется при раз-
решении дела. Деление доказательств на обвинительные и оправдательные способст-
вует реализации требований закона, сформулированных в ст. 73, 421, 434 УПК РФ. 

Некоторые ученые процессуалисты, расширяя классификацию подразделяют 
доказательства по отношению к задачам доказывания на доказательства истинно-
сти и доказательства ложности1. То есть, доказательство, имеющее целью установ-
ление истинности тезиса, называется доказательством, а доказательство ложности тези-
са – опровержением. Таким опровержением всегда является алиби, т.е. опровержение 
факта пребывания человека в данном месте путем доказывания его пребывания в этот 
момент в другом месте. 

Процесс доказывания в этом случае выглядит примерно следующим образом: 
Гр-н С. был убит в драке, в которой помимо него принимали участие еще трое 

(Ш., З., и Т.) Факт убийства С. именно в драке доказан, круг участников драки досто-
верно установлен. Наиболее серьезные подозрения в убийстве падали на Ш. Его вину 
можно было доказать двумя способами: подтвердить истинность предположения о со-
вершении убийства им или опровергнуть предположение о совершении убийства З. и Т.  

Метод опровержения в судебном исследовании может быть применен только то-
гда, когда достоверно известны все без исключения положения, подлежащие опровер-
жению. На практике данный метод в чистом виде почти не встречается в доказывании, 
ибо следователь обычно не может исключить наличие других, не предусмотренных им 
возможностей.  

Подробно осветив виды доказательств, следует перейти к рассмотрению 
свойств доказательств. 

Важнейшими свойствами доказательств по уголовному делу являются свойства: 
- относимость; 
- допустимость; 
- достоверность; 

                                                        
1 См.: Белкин А.Р. Теория доказывания в уголовном судопроизводстве. М., 2005. С. 228. 
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- достаточность. 
Относимость доказательства отражает его пригодность устанавливать факт, 

входящий в предмет доказывания. Иными словами, относимость доказательства озна-
чает логическую связь полученных сведений с тем, что необходимо установить по кон-
кретному делу, чтобы правильно его разрешить. Относимость доказательства опреде-
ляется по тому, входит ли обстоятельство, которое может быть выяснено с помощью 
этого доказательства, в предмет доказывания по делу и способно ли доказательство по 
своему содержанию служить установлению этого обстоятельства.  

Допустимость доказательств означает его пригодность для использования при 
установлении обстоятельств, имеющих значение для дела, соответствие требованиям 
закона. Допустимость складывается из нескольких аспектов. 

Во-первых, сведения могут быть использованы в качестве доказательств лишь при 
условии, если они получены из четко установленных в законе источников (ч.2 ст. 74 
УПК РФ). Это означает, что сведения о фактах, как и сами факты, могут иметь доказа-
тельственное значение только в том случае, если они «содержатся именно в этих ис-
точниках, по мере развития и совершенствования уголовного судопроизводства может 
ваз никнуть вопрос о его восполнении новыми источниками. Однако обязательным ус-
ловием фактического использования будет их нормативное признание, закрепление в 
законе». 

Вторым аспектом допустимости является надлежащий субъект получения дока-
зательства. Таковыми являются не только должностные лица или орган (суд), управо-
моченные проводить процессуальное действие, являющееся основным средством полу-
чения доказательства. Но и защитник, подозреваемый и другие участники процесса, 
наделенные правом представления, в установленном законом порядке, доказательств. 

Следует отметить, что основным субъектом получения доказательств является 
дознаватель, следователь, суд. Ведь процессуальные (в том числе и следственные и 
судебные) действия наиболее распространенные способы получения доказательств. 
При этом они могут производиться только после возбуждения уголовного дела (за 
исключением, предусмотренных ч. 2 ст. 176 УПК РФ).  

Третьим аспектом допустимости доказательств является надлежащий способ их 
получения. Это означает, что доказательства могут быть получены только посредством 
установленного в законе средства получения необходимой доказательственной инфор-
мации. Как правило, это осуществляется путем производства следственного или судеб-
ного действия. 

Хотя на практике часто имеют место случаи, когда в ходе предварительного 
расследования вместо производства в установленном порядке выемки или обыска 
осуществляется «изъятие» материальных объектов, имеющих отношение к делу. Такое 
изъятие оформляется неизвестным закону «протоколом изъятия». 

Еще одним аспектом допустимости доказательств является соблюдение установ-
ленного законом порядка производства следственного или судебного действия, с по-
мощью которых получается доказательственная информация по делу. К сожалению, 
именно здесь на практике допускается много ошибок, что в конечном счете приводит к 
признанию того или иного доказательства недопустимым. 

Как уже отмечалось, круг источников доказательств в уголовном процессе четко 
ограничен, а доказательства, полученные с нарушением закона, являются недопусти-
мыми, не имеют юридической силы и не могут быть положены в основу обвинения ли-
бо использоваться в процессе доказывания (ч.1 ст.75 УПК РФ). В частности к недо-
пустимым доказательствам относятся: 
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1) показания подозреваемого, обвиняемого, данные в ходе досудебного производ-
ства по уголовному делу в отсутствие защитника, включая случаи отказа от защитника, 
и не подтвержденные подозреваемым, обвиняемым в суде; 

2) показания потерпевшего, свидетеля, основанные на догадке, предположении, 
слухе, а также показания свидетеля, который не может указать источник своей осве-
домленности; 

3) иные доказательства, полученные с нарушением требований УПК. 
Таким образом, доказательствами могут быть лишь такие сведения и фактические 

данные, которые собраны при соблюдении всех требований уголовно-процессуального 
закона, подробно регламентирующего правила доказывания, производства следствен-
ных и судебных действий. Конституция РФ также содержит специальную норму: «При 
осуществлении правосудия не допускается использование доказательств, полученных с 
нарушением федерального закона» (ст.50). 

Особое внимание законодатель уделяет вопросу о допустимости доказа-
тельств, полученных в результате оперативно-розыскной деятельности.  

В процессе доказывания запрещается использование результатов оперативно-
розыскной деятельности, если они не отвечают требованиям, предъявляемым к доказа-
тельствам УПК РФ (ст.89 УПК РФ).  

Оперативно-розыскные сведения должны также обладать свойством относимости. 
Ведь в результате проведения оперативно-розыскных мероприятий как гласными, так и 
негласными способами могут быть получены сведения, имеющие отношение к обстоя-
тельствам, подлежащих установлению по делу, а также получены предметы и докумен-
ты, содержащие такую информацию. 

Однако такие сведения, предметы или документы (в частности, аудио- видео-, ки-
нозапись) получены из неустановленного в уголовно-процессуальном законе источника 
сведений и не в результате проведения процессуальных действий. Поэтому оперативно-
розыскные сведения не обладают признаком допустимости, которое свойственно всем 
доказательствам. 

Для этого необходимо сведения, полученные в результате проведения оператив-
но-розыскных мероприятий перепроверить следственным путем посредством произве-
дения осмотров, допросов, обысков, выемок и иных следственных действий. Предметы 
и документы, полученные в результате оперативно-розыскной деятельности, могут 
быть использованы в уголовно-процессуальном доказывании лишь при условии, что 
они официально приняты и также проверены следственным путем, признаны допус-
тимыми и приобщены к делу в установленном законом порядке. 

Следующим свойством доказательства является его достоверность. Это 
свойство используется при оценке доказательств. Оценка достоверности доказательства 
включает в себя не только оценку логичности и непротиворечивости заключенных в 
нем сведений, но и сопоставление этих сведений с уже имеющимися или вновь полу-
ченными доказательствами. Поэтому оценка достоверности содержания доказательств 
делается это на всех стадиях производства по делу и в отношении как отдельных дока-
зательств, так и их совокупности. Ведь появление новых доказательств может сущест-
венно повлиять на оценку достоверности сведений, содержащихся в ранее полученном 
доказательстве. Поэтому, как правило, оценка достоверности отдельного доказательст-
ва носит предварительный характер. 

Оценка доказательства как достоверного стороной обвинения или защиты 
является предварительной по своему юридическому значению. Окончательную оценку 
дает суд, который не связан ни версией обвинения, представленной в обвинительном 
заключении, ни позицией защиты. 
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Еще одно свойство доказательств - достаточность. В отличие от достоверно-
сти, названное свойство действует только при оценке всей совокупности доказательств 
по делу. Достаточность доказательств означает их количественное и качественное на-
копление в материалах уголовного дела, которое позволяет принять по делу то или 
иное процессуальное решение, в том числе и вынести справедливый и обоснованный 
приговор. 

Таким образом, доказательства по уголовному делу обладают следующими основ-
ными свойствами: относимостью, допустимостью, достоверностью и достаточностью. 
Относимость и допустимость - это такие свойства доказательства, при отсутствии ко-
торых те или иные сведения вообще не могут рассматриваться как уголовно-про-
цессуальное доказательство. Однако наличие указанных свойств еще не означают 
достоверности и достаточности таких сведений. Ведь благодаря двум последним свой-
ствам доказательств возможно принятие процессуального решения по делу. 

 
§ 5.3. Общая характеристика источников доказательств  
 
Помимо классификации доказательств, важное значение при изучении теории до-

казательств имеет рассмотрение видов доказательств, которые в отличие от класси-
фикации законодательно урегулированы.  

Так, согласно части 2 ст. 74 УПК РФ в качестве доказательств допускаются:  
1) показания подозреваемого, обвиняемого; 
2) показания потерпевшего, свидетеля; 
3) заключение и показания эксперта; 
4) заключение и показания специалиста; 
5) вещественные доказательства; 
6) протоколы следственных и судебных действий (заседаний); 
7) иные документы. 
Этот перечень является исчерпывающим и не может быть расширен без соответ-

ствующих изменений в уголовно-процессуальном законе. Сведения об обстоятельст-
вах, подлежащих доказыванию по делу, полученные из иного источника, не призна-
ются доказательствами. 

Получение доказательственной информации из каждого вида источников имеет 
свои особенности и связано с соблюдением правил, обеспечивающих достоверность 
доказательств и их сохранение в деле. В ряде случаев закон определяет конкретный вид 
доказательства, который должен быть использован для получения и фиксации 
определенных сведений. Рассмотрим каждый вид более подробно. 

1) Показания подозреваемого. 
Показания подозреваемого - сведения, сообщенные им на допросе, проведенном в 

ходе досудебного производства в порядке, установленном законом. 
Показания подозреваемого относятся, к самостоятельному виду доказательств с 

учетом содержания сведений, особенностей процессуального статуса носителя доказа-
тельственной информации и процессуальной формы ее получения. Для подозреваемого 
они - средство защиты им своих интересов, а для следователя, дознавателя показания 
подозреваемого - источник информации, которая может быть использована при уста-
новлении обстоятельств, входящих в предмет доказывания. 

Специфичным для данного вида доказательств является то, что показания дает 
участник судопроизводства, каким может, согласно ст. 46 УПК, стать лицо, которое, 
подвергнуто задержанию по подозрению в совершении преступления, в отношении ко-
торого возбуждено уголовное дело, к которому применена мера пресечения до предъ-
явления обвинения. Установленные законом основания для признания подозреваемым 
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в уголовном процессе отражаются на характере сведений, получаемых от этого лица. 
Они могут касаться оснований задержания, применения меры пресечения или обстоя-
тельств, связанных с возбуждением уголовного дела. Они также могут подтверждать 
или опровергать версию причастности данного лица к совершению преступления, ка-
саться соучастников и иных лиц, содержать сведения, характеризующие семейные об-
стоятельства, и др. 

Показания подозреваемого получаются в ходе предварительного расследования, 
поскольку до судебного разбирательства процессуальное положение этого субъекта 
изменяется: он может приобрести статус обвиняемого, свидетеля либо выбыть из уго-
ловного судопроизводства. Однако от этого существо и значение данного подозревае-
мым показания не меняются и могут быть использованы в дальнейшем производстве по 
делу. 

Установленным законом способом получения показаний подозреваемого является 
допрос, который должен начаться не позднее 24 часов с момента его фактического за-
держания. 

Допрос осуществляется по правилам, установленным ст. 187-- 190 УПК. Свою по-
зицию по делу подозреваемый определяет сам и (или) по согласованию с защитником, 
с которым он может иметь свидание наедине и конфиденциально до первого допроса. 
Перед допросом ему разъясняются права и обязанности, в том числе его право давать 
объяснения и показания по поводу имеющегося в отношении него подозрения либо от-
казаться от их дачи. 

При согласии подозреваемого дать показания он должен быть предупрежден о 
том, что его показания могут быть использованы в качестве доказательства, в том числе 
при последующем отказе от этих показаний, если они давались в присутствии его за-
щитника. Подозреваемый обязан явиться по вызову на допрос. Неявка на допрос без 
уважительных причин может повлечь применение такой меры процессуального прину-
ждения, какой является привод. За отказ от дачи показаний и за дачу заведомо ложных 
показаний подозреваемый уголовной ответственности не несет. 

В ходе судебного разбирательства для выяснения противоречий в показаниях по-
дозреваемого и показаний обвиняемого, данных одним и тем же лицом, возможно ог-
лашение протокола показаний подозреваемого, данных в досудебном производстве. По 
результатам сравнительного анализа причин противоречий предпочтение вполне может 
быть отдано предыдущим или последующим показаниям. 

2) Показания обвиняемого. 
Показания обвиняемого - сведения, сообщенные им на допросе, проведенном в 

ходе досудебного производства по уголовному делу или в суде в порядке, установлен-
ном законом. Показания обвиняемого относятся к самостоятельному виду доказа-
тельств по содержанию сведений, носителю доказательственной информации и процес-
суальной форме ее получения. 

Показания такого рода даются лицом, в отношении которого вынесены постанов-
ление о привлечении в качестве обвиняемого или обвинительный акт (п. 1 ч. 1 ст. 47 
УПК). Обвиняемый - один из участников уголовного судопроизводства на стороне за-
щиты. Свои показания он может использовать как средство защиты интересов. С дру-
гой стороны, показания обвиняемого для следователя, дознавателя и суда являются ис-
точником доказательственной информации. 

Процессуальное положение обвиняемого, в отношении которого собрано доста-
точно доказательств для обвинения в совершении преступления, - фактор, порождаю-
щий особенности получения его показаний, их проверки и оценки. 

Предметом показаний обвиняемого служит прежде всего его обвинение в совер-
шении преступления. Он может возражать против предъявленного обвинения, дать по-
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казания по существу обвинения или отказаться от дачи показаний, что не влечет за со-
бой привлечения к уголовной ответственности и не свидетельствует о его виновности. 

При согласии обвиняемого давать показания он должен быть предупрежден о том, 
что его показания могут быть использованы в качестве доказательства по его делу, в 
том числе и при его последующем отказе от них, если эти показания даны в присутст-
вии защитника (п. 3 ч. 4 ст. 47 УПК). 

Повторный допрос по тому же обвинению - в случае отказа обвиняемого от дачи 
показаний на первом допросе - может производиться только по просьбе самого обви-
няемого. Его отказ от дачи показаний не может оцениваться как обстоятельство, под-
тверждающее совершение им преступления или отрицательно характеризующее его 
личность. 

Он вправе давать показания и о любых обстоятельствах, указанных в ст. 73 УПК, 
- о своих взаимоотношениях с потерпевшим, свидетелем, об условиях своей жизни, о 
соучастниках и др. Высказываемые им предположения, версии, мнения по поводу об-
стоятельств, устанавливаемых по его делу, естественно, должны проверяться. 

Обвиняемый может в своих показаниях признавать себя виновным в совершении 
преступления и сообщать о фактах и обстоятельствах, подтверждающих его позицию. 
Голословное, не подтвержденное никакими объективными данными признание обви-
няемым своей вины само по себе не является доказательством, так как не содержит 
сведений о фактах, подлежащих установлению по делу. 

В наши дни широко распространено мнение, что показания обвиняемого не 
должны пользоваться какими-либо преимуществами и являются доказательством, оце-
ниваемым, как и прочие доказательства, свободно, по внутреннему убеждению. В соот-
ветствии со ст. 17 УПК оно рассматривается обычно как одно из доказательств наряду с 
другими. В ч. 2 ст. 77 УПК сказано, что «признание обвиняемым своей вины в совер-
шении преступления может быть положено в основу обвинения лишь при подтвержде-
нии его виновности совокупностью имеющихся по уголовному делу доказательств». 
Другими словами, если по делу есть признательные показания обвиняемого в соверше-
нии преступления, но нет других доказательств, подтверждающих его виновность, то 
на предварительном следствии должно быть вынесено постановление о прекращении 
уголовного преследования по п. 1 ч. 1 ст. 27 УПК, а в судебном разбирательстве - оп-
равдательный приговор по п. 2 ч. 2 ст. 302 УПК. 

Обвиняемый может давать и показания, отрицающие его вину. Такие показания 
также должны проверяться. Если не представляется возможным собрать доказательст-
ва, достаточные для опровержения этих показаний, остаются сомнения и устранить их 
не удается, то они толкуются в пользу обвиняемого. В случаях, когда отсутствуют дру-
гие доказательства, рассеивающие эти сомнения и подтверждающие вину обвиняемого, 
то выносится оправдательный приговор по п. 2 ч. 2 ст. 302 УПК. 

Обвиняемый может давать показания также в отношении соучастников. Показа-
ния эти могут быть правдивыми и ложными (оговором). Только тщательная, объектив-
ная проверка способна помочь разобраться в существе этих показаний. Показания об-
виняемый дает как в досудебном, так и в судебном производстве. Необходимым спосо-
бом получения показаний обвиняемого является допрос, который должен быть начат 
следователем немедленно после предъявленного обвинения. Допрос обвиняемого про-
исходит по правилам ст. 173, 174, 187-- 190, 275 УПК. 

3) Показания потерпевшего. 
Показания потерпевшего - сведения, сообщенные им на допросе, проведенном в 

ходе досудебного производства по уголовному делу или в суде в порядке, установлен-
ном законом. Показания потерпевшего - самостоятельный вид доказательств, своеобра-
зие которого определяется особенностями его процессуального положения. 
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Потерпевший является жертвой преступления. Он относится к участникам про-
цесса со стороны обвинения и имеет собственный интерес в деле. Для удовлетворения 
этого интереса ему предоставлены необходимые процессуальные права и обязанности, 
к числу которых относятся право и обязанность давать показания (п. 2 ч. 2 ст. 42 УПК). 

Предметом показаний потерпевшего могут быть любые обстоятельства, имеющие 
отношение к делу. Содержание показаний потерпевшего во многом зависит от его при-
косновенности к событию преступления. Если он был объектом посягательства (пре-
ступления против жизни и здоровья, нравственной неприкосновенности), то в показа-
ниях потерпевшего могут содержаться сведения о посягавшем лице, его соучастниках, 
месте, времени происшествия, способах совершения деяния, украденном, поврежден-
ном или уничтоженном имуществе, о взаимоотношениях с различными участниками 
процесса. В тех случаях, когда потерпевший не был очевидцем преступления, его осве-
домленность может иметь крайне ограниченное значение для дела. Возможные его 
мнения, предположения о случившемся должны учитываться и проверяться в процессе 
доказывания. 

Показания потерпевшего могут быть получены только путем допроса, проведен-
ного в ходе досудебного производства и (или) в суде в соответствии с требованиями 
закона. 

Допрос потерпевшего имеет особенности. В частности, нельзя забывать о том, что 
ему причинен вред совершенным преступлением, в связи с чем допрашивающему 
должностному лицу необходимо проявлять особую тактичность. Так же должно вести 
себя оно, если в ходе допроса выявляются сведения, касающиеся деталей поведения 
потерпевшего, которые могут стать обстоятельствами, смягчающим наказание подсу-
димому (ч. 3 ст. 61 УК). Средством фиксации показаний потерпевшего, как и показаний 
других участников судопроизводства, является протокол, который должен составляться 
с учетом требований ст. 190 УПК. 

Показание потерпевшего является личным доказательством, и психологический 
процесс его формирования проходит через этапы восприятия события, его запоминания 
и воспроизведения на допросе. На каждом этапе такого формирования могут оказать 
свое воздействие факторы, влияющие на достоверность показаний потерпевшего. 
Жертва столкновения с автомобилем в силу возникшего стрессового состояния может 
неправильно определить скорость его движения. Какие-либо нарушения в органах 
чувств могут дать неправильную информацию о факте. Запоминание как элемент фор-
мирования показаний может не сохранить в полном объеме воспринятую информацию 
или «дополнить» ее воображаемыми фактами. На получение достоверных показаний 
потерпевшего способны влиять не только правильность воспринятых событий, чет-
кость и полнота их запоминания, но и квалификация следователя, проводящего допрос 
и оформляющего его результаты. 

4) Показания свидетеля. 
Показания свидетеля - сведения, сообщенные проведенном в ходе досудебного 

производства по уголовному делу или в суде в порядке, предусмотренном законом. По-
казания свидетеля являются самостоятельным широко распространенным видом дока-
зательств, специфика которого определяется процессуальным положением свидетеля. 

Свидетелем является лицо, независимо от возраста, пола, расы. религиозной при-
надлежности, должностного положения и т. д., которому могут быть известны обстоя-
тельства, имеющие значение для уголовного дела и которое вызвано в порядке, уста-
новленном ст. 188 УПК, на допрос для дачи показаний. Лицо, располагающее сведе-
ниями такого рода, с момента получения повестки о вызове к дознавателю, следовате-
лю, в суд становится свидетелем - участником уголовного процесса - и приобретает 
права к, обязанности, в том числе обязанность давать показания. 
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Свидетель не относится ни к стороне обвинения, ни к стороне защиты. Он - иной 
участник процесса, непричастный к совершению преступления, но располагающий 
сведениями о нем или об обстоятельствах, установление которых необходимо для пра-
вильного разрешения уголовного дела. Он может давать любые показания, как ули-
чающие, так и оправдывающие обвиняемого. 

Из широкого круга лиц, которые могут стать свидетелями, закон предусматривает 
исключения. Не подлежат допросу в качестве свидетеля: 1) судья, присяжный заседа-
тель об обстоятельствах уголовного дела, которые стали им известны в связи с участи-
ем в производстве по данному уголовному делу; 2) защитник подозреваемого, обви-
няемого - об обстоятельствах, которые стали ему известны в связи с участием в произ-
водстве по уголовному делу; 3) адвокат - об обстоятельствах, которые стали ему из-
вестны в связи с оказанием юридической помощи; 4) священнослужитель - об обстоя-
тельствах, ставших ему известными на исповеди; 5) члены Совета Федерации, депута-
ты Государственной Думы без их согласия - об обстоятельствах, которые стали им из-
вестны в связи с осуществлением своих полномочий (ч. 3 ст. 56 УПК). 

Эти изъятия объясняются необходимостью защиты социальных ценностей, свя-
занных с деятельностью названных лиц, в частности, с необходимостью сохранения 
доверительных отношений обвиняемого с представляющим его интересы защитником, 
соблюдения христианских канонов, обеспечения нормальных условий для деятельно-
сти представителей, делегированных народом или от его имени в высший законода-
тельный орган страны. 

Предмет свидетельских показаний определяется ч. 2 ст. 79 УПК, где сказано, что 
свидетель может быть допрошен о любых относящихся к делу обстоятельствах, в том 
числе о личности обвиняемого, потерпевшего и своих взаимоотношениях с ними и дру-
гими свидетелями. Показания о подготовке, месте, времени, способе, лице, совершив-
шем преступление, о работе обвиняемого, семейном состоянии и т. п. должны в прото-
коле записываться подробно для того, чтобы иметь возможность их проверить, сопос-
тавляя с другими доказательствами. 

Иногда свидетель высказывает свое мнение о возможном участнике преступле-
ния, умозаключение о том, когда происходило событие, и т. д. Выводы свидетеля, его 
умозаключения не являются сами по себе доказательствами, так как доказательствен-
ное значение в свидетельских показаниях имеют сведения о конкретных фактах. Сле-
дователь должен выяснить, на основании каких фактов свидетель мог придти к выска-
занным выводам. Допрос является процессуальным средством получения показаний 
свидетеля. Он должен проводиться уполномоченными лицами и в порядке, установ-
ленном ст. 187-191 и 278 УПК. 

Свидетель, получивший повестку о вызове на допрос, обязан явиться. При неявке 
без уважительных причин его могут подвергнуть приводу или денежному взысканию 
(ч. 1 ст. 113, ст. 117 УПК). Свидетель обязан давать правдивые показания. За отказ от 
дачи показаний он несет ответственность по ст. 308 УК, а за дачу заведомо ложного 
показания - по ст. 307 УК. Свидетель, давший заведомо ложные показания, освобожда-
ется от ответственности, когда он добровольно до постановления приговора заявит о 
ложности своих показаний (примечание к ст. 307 УК). 

Свидетель вправе отказаться свидетельствовать против самого себя, своего супру-
га (супруги) и других близких родственников (ч. 1 ст. 51 Конституции РФ и п. 1 ч. 4 ст. 
56 УПК). При согласии свидетеля дать показания он должен быть предупрежден о том, 
что его показания могут быть использованы в качестве доказательств по уголовному 
делу, в том числе и в случае его последующего отказа от этих показаний (п. 1 ч. 4 ст. 56 
УПК). 
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Оценка показаний свидетеля, как и всех других видов (источников) доказательств, 
проводится с точки зрения относимости, допустимости, достоверности. 

Относимостъ свидетельских показаний определяется логической связью содер-
жащихся в них сведений с обстоятельствами, которые должны устанавливаться для 
правильного разрешения уголовного дела. В отличие от показаний потерпевшего, кото-
рый часто ограничивается сообщением сведений о причиненном ему вреде, показания 
свидетеля обычно могут касаться значительно более широкого и неопределенного кру-
га обстоятельств. И это затрудняет определение их относимости. Только тщательная 
проверка в совокупности с другими доказательствами способна дать точное представ-
ление о связи такого рода показаний с конкретным делом, т. е. об их относимости. 

Что касается такого свойства показаний свидетеля, как допустимость, то оно про-
веряется по общим правилам, в том числе по специально установленному для данного 
вида доказательств и приведенному там же правилу, согласно которому недопустимы-
ми являются показания свидетеля, основанные на догадке, предположении, слухе, а 
также показания свидетеля, который не может указать источник своей осведомленно-
сти (п. 2 ч. 2 ст. 75 УПК). 

Недостоверность показаний свидетеля может быть результатом его добросовест-
ного заблуждения. Это объясняется процессом формирования показаний свидетеля, ко-
торый протекает так же, как и процесс формирования показаний потерпевшего: от вос-
приятия к запоминанию, а затем и к воспроизведению. Ошибки возможны на каждом 
из этих этапов. Точность запоминания во многом зависит от правильности восприятия, 
времени, прошедшего с момента наблюдения события до его допроса. На правильность 
воспроизведения влияют личные качества человека и порядок допроса следователем. 
Если свидетель добросовестно заблуждался, давая ложные показания, то ответствен-
ность не наступает. На достоверность показаний свидетеля способно оказывать воздей-
ствие и его состояние (плохое зрение, дефекты слуха, опьянение и т. д.). При необхо-
димости проверки достоверности показаний свидетеля допускается освидетельствова-
ние свидетеля по постановлению следователя. Согласия свидетеля для этого не требу-
ется (ч. 1 ст. 179 УПК). 

Существенной гарантией, обеспечивающей права свидетеля, является участие ад-
воката в его допросе (п. 6 ч. 4 ст. 56, ч. 5 ст. 189 УПК). Роль адвоката при этом активна. 
Он вправе задавать вопросы свидетелю и комментировать его ответы. Присутствие ад-
воката призвано положительно влиять на процесс проведения допроса следователем. 
Кроме этого по окончании допроса адвокат вправе делать заявления о нарушениях прав 
и законных интересов свидетеля. 

5) Заключение и показания эксперта. 
Заключение эксперта - представленное в письменном виде содержание исследо-

вания и выводы по вопросам, поставленным перед экспертом лицом, ведущим произ-
водство по уголовному делу, или сторонами (ч. 1 ст. 80 УПК). 

Судебная экспертиза назначается, когда для решения вопросов, возникающих при 
производстве по уголовному делу, требуются специальные познания в области науки, 
техники, искусства и ремесла (ч. 1 ст. 57 УПК и ст. 2 Федерального закона «О государ-
ственной судебно-экспертной деятельности в Российской Федерации»). Специальными 
являются познания, которыми обладают лица, имеющие соответствующую профессио-
нальную подготовку в конкретных областях человеческих знаний. К ним не относятся 
общедоступные, общеизвестные знания, полученные в ходе общеобразовательной под-
готовки, житейские представления и бытовые навыки. Необходимость специальных 
знаний в области права, как правило, не может влечь за собой назначение судебной 
экспертизы. Решение правовых вопросов закон относит к исключительной компетен-
ции дознавателя, следователя, прокурора, судьи. Постановка перед экспертом таких во-
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просов признается судебной практикой недопустимой. Специальные познания не 
должны применяться для решения вопросов, ответить на которые в состоянии сам доз-
наватель, следователь, судья, опираясь на свою профессиональную подготовку, здра-
вый смысл, житейский опыт. 

Решение о необходимости проведения экспертизы по конкретным вопросам при-
нимается самостоятельно должностным лицо, ведущим производство по делу, в поряд-
ке, установленном ст. 195- 207, 269, 282 и 283 УПК. Вместе с тем ст. 196 УПК содер-
жит перечень обстоятельств, требующих обязательного назначения и производства 
экспертизы. 

Заключение эксперта - это письменный документ, структура которого регламен-
тируется ст. 204 УПК и ст. 25 Федерального закона «О государственной судебно-
экспертной деятельности Российской Федерации». Оно должно состоять из трех час-
тей: вводной, исследовательской и выводов. 

Во вводной части приводятся общие сведения об обстоятельствах, связанных с 
назначением экспертизы, и об эксперте, указываются вопросы, поставленные перед 
экспертом. Они даются точно в формулировке, в какой указаны в постановлении о на-
значении экспертизы. Вопросы, поставленные самим экспертом и разрешенные им по 
своей инициативе, излагаются также во вводной части. В этой же части заключения 
указываются объекты, подвергавшиеся исследованию, и материалы, представленные 
для производства судебной экспертизы. Помимо наименования объектов описываются 
их вид, состояние, вид упаковки, способ доставки и др. 

В исследовательской части заключения описывается содержание исследования с 
указанием состояния объектов исследования, методов исследования, приводятся ссыл-
ки на справочно-нормативные материалы, экспериментальные данные, литературные 
источники, использованные при проведении исследования. 

Выводы и их обоснование даются в заключении по каждому вопросу экспертного 
задания. Они должны излагаться четким и ясным языком, не допускающим различных 
толкований. Выводы эксперта могут быть категорическими и вероятными. Категориче-
ский вывод эксперта является доказательством. Вероятные выводы эксперта не могут 
иметь доказательственного значения, т. е. на их основе нельзя признавать какие-то об-
стоятельства, существенные для уголовного дела, установленными или, наоборот, оп-
ровергнутыми. 

Заключение подписывается экспертом (экспертами), а если экспертиза проводи-
лась в экспертном учреждении, то заверяется печатью этого учреждения. Материалы, 
иллюстрирующие заключение эксперта (фотографии, графики и т. п.), прилагаются к 
нему и являются его составной частью. 

Проверка и оценка заключения эксперта, как и других видов доказательств, про-
изводятся по правилам, установленным ст. 17, 87 и 88 УПК. В соответствии с законом 
заключение эксперта не является обязательным для дознавателя, следователя и суда. 
После соответствующей проверки и оценки они могут не согласиться с ним, принять 
решение о его исключении из доказательств. 

Наряду с заключением эксперта законодатель предусматривает показания экспер-
та и тем самым объединяет их в один вид доказательств - заключение и показания экс-
перта (п. 3 ч. 2 ст. 73 и ст. 80 УПК). Заключение эксперта и показания эксперта взаимо-
связаны между собой: показания эксперта лишь сопровождают заключение эксперта, 
выступают в качестве его продолжения. 

Показания эксперта - это сведения, сообщенные им на допросе, проведенном по-
сле получения его заключения, в целях разъяснения или уточнения данного заключения 
(ч. 2 ст. 80 У11Л). 

При их характеристике необходимо учитывать: 
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1) показания эксперта получаются после того, как им дано заключение; 
2) средством получения показаний эксперта является допрос, который проводится 

по общим правилам с учетом особенностей, предусмотренных в ст. 282 УПК 
3) показания эксперта - это сведения, которые оглашаются устно в ходе допроса и 

фиксируются в соответствующем протоколе; 
4) при допросе эксперт может отказаться от ответа на вопросы, которые не отно-

сятся к предмету проведенной им экспертизы (ч. 2 ст. 205 и ч. 1 ст. 282 УПК); 
5) он не предупреждается об уголовной ответственности за дачу заведомо ложных 

показаний, так как уже предупреждался об этом при ознакомлении с постановлением 
(определением) о назначении экспертизы. 

6) Заключение и показания специалиста. 
Заключение специалиста - представленное в письменном виде суждение по во-

просам, поставленным перед специалистом сторонами (ч. 3 ст. 80 УПК). 
Специалистом считается лицо, обладающее специальными познаниями и привле-

каемое к участию в процессуальных действиях в порядке, установленном УПК. Суть 
его познаний четко не определена. О них можно сказать лишь то, что они не являются 
общераспространенными, общедоступными и должны усваиваться в ходе специальной 
подготовки либо приобретения опыта в области науки, техники, искусства и ремесла. 

Согласно ч. 1 ст. 58 УПК специалист привлекается к участию в процессуальных 
действиях для: 

* содействия в обнаружении, закреплении и изъятии предметов и документов, 
применении технических средств в исследовании материалов уголовного дела; 

* постановки вопросов эксперту; 
* разъяснения сторонам и суду вопросов, входящих в его профессиональную ком-

петенцию. 
В ч. 1 ст. 144 УПК предусмотрено также привлечение специалистов на стадии 

возбуждения уголовного дела для участия в документальных проверках или ревизиях, 
производимых в связи с исследованием сообщений о преступлениях. 

На основании таких данных о функциях специалиста при производстве по уго-
ловным делам вполне можно утверждать, что ему отведена, с одной стороны, роль по-
мощника в собирании и исследовании доказательств и иных данных, а с другой - уча-
стника судопроизводства, который, подобно эксперту, может своими действиями фор-
мировать доказательства, используемые для установления обстоятельств, входящих в 
предмет доказывания по уголовному делу. 

Функционируя в качестве помощника, специалист содействует следователю, доз-
навателю, обвиняемому и его защитнику, другим участникам судопроизводства со сто-
роны обвинения и стороны защиты в выявлении доказательств, их фиксации и изъятии, 
в квалифицированном и эффективном использовании технических средств при иссле-
довании материалов дела, а также в организации столь непростого процессуального 
действия, каким является экспертиза. В таком качестве специалист может, к примеру, 
помочь следователю при осмотре места происшествия сделать слепок следа, оставлен-
ного орудием взлома, выявить невидимые при обычном освещении отпечатки пальцев, 
зафиксировать и упаковать их так, чтобы они могли сохраниться до производства соот-
ветствующей экспертизы, а также грамотно подсказать, как нужно воспользоваться, 
скажем, сканером для получения в надлежащем виде электронной копии документа. 
Существенную помощь оказывает он и тогда, когда по просьбе следователя, граждан-
ского истца, защитника или другого участника судопроизводства, опираясь на свои 
специальные познания, формулирует вопросы, на которые должен будет ответить экс-
перт при производстве назначаемой по делу экспертизы. Такого рода действия специа-
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листа доказательства не формируют. Они лишь способствуют их собиранию и исследо-
ванию, а в определенной мере - и оценке. 

Существенно иной смысл приобретают действия специалиста в тех случаях, когда 
он выступает в роли участника судопроизводства способного формировать доказатель-
ства. Такая роль возлагается на него в случаях, когда он привлекается для дачи разъяс-
нений сторонам и суду вопросов, входящих в его профессиональную компетенцию. 
Опираясь на свои специальные познания, он отвечает на вопросы суда и сторон и тем 
самым формирует доказательства. 

Содержание действий специалиста и эксперта отличается в основном тем что экс-
пертиза назначается для получения ответов на более сложные вопросы, она нередко 
требует производства исследований с использованием специальных приборов, обору-
дования и материалов, научно разработанных методик, отбора образцов для сравни-
тельного исследования, производимого с соблюдением особых процессуальных правил. 
Завершается она заключением эксперта, к которому предъявляется значительно больше 
требований, чем к заключению специалиста, в частности эксперт обязан изложить не 
только свои выводы по поставленным перед ним вопросам, но и описать произведен-
ные в ходе экспертизы исследования, использованные материалы дела, указать кто 
присутствовал при производстве экспертизы. 

Показания специалиста, как и показания любого другого участника уголовного 
судопроизводства, равно как любое другое доказательство являются прежде всего све-
дениями. Они тоже должны сообщаться в ходе следственного действия, называемого 
допросом. Однако у них особый, установленный законом (ч. 4 ст. 80 УШ\,) предмет - 
они должны касаться обстоятельств, требующих специальных знаний, а также содер-
жать разъяснения специалистом своего мнения, изложенного по вопросам, поставлен-
ным сторонами. 

7) Вещественные доказательства. 
Вещественные доказательства - это собранные в установленном законом порядке 

предметы, обладающие свойствами, способными устанавливать обстоятельства, имею-
щие значение для дела. 

В соответствии с ч. 1 ст. 81 УПК вещественными доказательствами признаются: 
1. любые предметы, которые служили орудиями преступления или сохранили на 

себе следы преступления; 
2. любые предметы, на которые были направлены преступные действия; 
3. деньги, ценности и иное имущество, полученное в результате совершения пре-

ступления; 
4. иные предметы и документы, которые могут служить средствами для обнару-

жения преступления и установления обстоятельств уголовного дела. 
Оформление предмета или документа в качестве вещественного доказательства 

требует совершения ряда процессуальных действий и составления разнообразных про-
цессуальных документов в зависимости от того, обнаружен ли предмет непосредствен-
но следователем, производящим расследование, или он получен другим способом. 

Если следователь проводил осмотр места происшествия и обнаруживает предмет, 
имеющий значение для дела, то он осматривает его, выявляет его свойства и состояние, 
в которых отразились обстоятельства дела. Эти признаки (свойства и состояние) со-
ставляют содержание вещественного доказательства. Результаты осмотра предмета 
следователь подробно описывает в протоколе осмотра места происшествия. После это-
го он, если придет к выводу, что предмет может быть использован в качестве доказа-
тельства по расследуемому им делу, выносит мотивированное постановление о призна-
нии и приобщении к уголовному делу вещественных доказательств. Предмет упаковы-
вается и опечатывается. 
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Иначе оформляется предмет, представленный следователю подозреваемым, обви-
няемым, а также потерпевшим, гражданским истцом или гражданским ответчиком и их 
представителем в порядке, предусмотренном ч. 2 ст. 86 УПК. В этом случае следова-
тель обязан допросить лицо, представившее предмет, об обстоятельствах его получе-
ния. Протокол допроса должен содержать информацию, позволяющую судить об отно-
симости предмета к обстоятельствам дела. Он также должен быть осмотрен следовате-
лем с участием понятых, а при необходимости - и специалиста, и подробно описан в 
протоколе. После этого выносится постановление. 

В соответствии с ч. 1 ст. 82 УПК вещественные доказательства должны хранить-
ся, как правило, при уголовном деле до вступления приговора в законную силу либо до 
истечения срока обжалования постановления или определения о прекращении уголов-
ного дела. Для некоторых вещественных доказательств установлены особый порядок 
хранения и возможность их досрочной реализации или уничтожения. 

Вопрос о судьбе вещественных доказательств должен решаться при вынесении 
приговора, определения или постановления о прекращении уголовного дела. Орудия 
преступления, принадлежащие обвиняемому, конфискуются, передаются в соответст-
вующие учреждения или уничтожаются; предметы, запрещенные к обращению, подле-
жат передаче в соответствующие учреждения или уничтожаются; предметы, не пред-
ставляющие ценности и не истребованные стороной, подлежат уничтожению, а в слу-
чае ходатайства заинтересованных лиц или учреждений могут быть переданы им; иму-
щество, деньги и иные ценности, полученные в результате преступных действий либо 
нажитые преступным путем, по приговору суда подлежат обращению в доход государ-
ства в порядке, установленном постановлением Правительства РФ; документы, являю-
щиеся вещественными доказательствами, остаются при уголовном деле в течение всего 
срока хранения последнего либо передаются заинтересованным лицам по их ходатай-
ству; остальные предметы передаются законным владельцам, а при неустановлении по-
следних передаются в собственность государства. Предметы, изъятые в ходе досудеб-
ного производства, но не признанные вещественными доказательствами, подлежат воз-
врату лицам, у которых они были изъяты. 

Протоколы следственных и судебных действий - письменные акты, в которых 
дознаватель, следователь, суд по предусмотренным законом правилам фиксирует пре-
жде всего то, что фактически было сделано при осуществлении конкретного действия, 
в том числе факт применения технических средств, а также установленные на основе 
непосредственного восприятия сведения, имеющие значение для правильного разреше-
ния дела. 

8) Протоколы следственных и судебных действий. 
В соответствии с ч. 1 ст. 86 УПК следственные действия по собиранию доказа-

тельств проводят государственные органы и должностные лица, наделенные полномо-
чиями на ведение конкретного дела. А это означает, что, если в уголовном деле, приня-
том к производству следователем, например, содержится протокол обыска или иного 
процессуального действия, выполненного, скажем, должностным лицом органа, упол-
номоченного осуществлять оперативно - разыскные действия, то может возникнуть во-
прос о недопустимости зафиксированных в нем сведений. Последние могут быть при-
знаны допустимыми доказательствами при подтверждении факта, что названное долж-
ностное лицо действовало по письменному поручению следователя. 

Защитник, подозреваемый, обвиняемый, а также потерпевший, гражданский ис-
тец, гражданский ответчик и их представители не уполномочены собирать доказатель-
ства, в том числе составлять соответствующие протоколы. Они имеют лишь право со-
бирать письменные документы, предметы и ходатайствовать в установленном порядке 
о приобщении их к уголовному делу в качестве доказательств. 
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Способы собирания доказательств - это только названные в законе следственные 
действия, которые могут быть выполнены лишь в ходе предварительного расследова-
ния или судебного заседания. Увеличивать их количество за счет привлечения каких-то 
нетрадиционных действий, не получивших закрепление в законе, недопустимо. При 
осуществлении следственных действий необходимо соблюдать обязательные для всех 
таких действий требования, указанные в ст. 164, 165 УПК, а также требования специ-
альные, относящиеся к производству отдельных видов действий (ст. 176-207, 216, 217, 
282, 284-290 УПК). Соответственно протоколы, фиксирующие их результаты, по сво-
ему содержанию должны отвечать общим требованиям, указанным в ст. 166 и 167 
УПК, и специальным, относящимся к протоколам отдельных следственных действий 
(ст. 174, 177, 180, 182, 185, 167, 189, 190, 192, 193, 204, 218, 259, 260 УПК). Они также 
должны отвечать требованиям, предъявляемым к форме документов такого рода. 

Несоблюдение требований, которым должны соответствовать содержание и фор-
ма протокола, - основание для признания сведений, зафиксированных в нем, недопус-
тимыми в качестве доказательств. 

9) Иные документы. 
Иные документы являются доказательствами, если сведения, удостоверенные или 

изложенные в них учреждениями, предприятиями, организациями, должностными ли-
цами и гражданами, имеют значение для уголовного дела. 

К иным документам могут быть отнесены, например, различные справки, акты 
ревизий и документальных проверок, доверенности, данные на месте происшествия 
объяснения очевидцев, частные и служебные письма, характеристики, заявления граж-
дан, которые послужили поводом к возбуждению уголовного дела, рапорты, состав-
ленные по итогам проверки поводов и оснований для возбуждения уголовного дела, 
дополнительные материалы, представляемые в суд второй инстанции. В их число мож-
но включить и образцы почерка, полученные для сравнительного исследования, так как 
в них содержатся фактические данные, позволяющие пря помощи специальных знаний 
устанавливать наличие или отсутствие интересующих следствие и суд фактов, а равно 
материалы, полученные вне процесса с применением технических средств (например, 
фонограмма переговоров диспетчера аэропорта с экипажем самолета, потерпевшего 
аварию). 

Уголовно-процессуальное законодательство не устанавливает какие-либо опреде-
ленные реквизиты и форму изложения сведений в иных документах. Если они носят 
официальный характер (приказы, распоряжения, протоколы юридически значимых за-
седаний, указания, данные в письменном виде), то наличие установленных реквизитов 
для таких документов обязательно. Если речь идет о личных документах (письма, 
дневники, записки), то форма изложения в них сведений допускается произвольная. 

Документы могут содержать сведения, зафиксированные как с помощью пись-
менного изложения, так и с помощью других средств сохранения и передачи информа-
ции - в виде фото- и киносъемки, аудио- и видеозаписи, а также записей на иных носи-
телях информации. Данный вид документов обладает особенностями, которые заклю-
чаются во времени, способах и форме их выявления и приобщения к делу. Процессу-
альными способами собирания иных документов являются, как правило, их истребова-
ние и представление, а также выявление и фиксация при производстве следственных и 
судебных действий. 

В случаях, когда документ обладает признаками, указанными в ч. 1 ст. 81 УПК (в 
частности, если на нем сохранились следы преступления, он был объектом преступного 
посягательства), то он признается вещественным доказательством. При признании до-
кумента вещественным доказательством соблюдаются требования ст. 81-82 УПК: со-
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ставляются протокол допроса лица, представившего документ, протокол осмотра доку-
мента. 

По общему правилу, приобщенные к уголовному делу иные документы хранятся 
в нем в течение всего срока хранения дела. Оригинал документа или его копия по хода-
тайству их законного владельца может быть передана ему, о чем в уголовном деле 
должна быть сделана соответствующая отметка. 

 
§ 5.4. Процесс доказывания 
 
Определяя сущность и цели доказывания, мы отмечали, что они заключаются в 

установлении истины по делу, в познании обстоятельств, составляющих предмет дока-
зывания. В этом выражается гносеологическая сторона доказывания. Функциональная 
же сторона этого процесса заключается в работе с доказательствами: их собирании, ис-
следовании, оценке и использовании. 

Под доказыванием понимается деятельность, осуществляемая на основании 
и в соответствии с требования уголовно-процессуального закона, по собиранию, 
проверке и оценке доказательств в целях установления обстоятельств, преду-
смотренных ст. 73 УПК РФ. Цель доказывания на том или ином его этапе дости-
гается лишь при условии, что в процессе доказывания не нарушаются установлен-
ная процедура собирания и порядок закрепления доказательств. 

В процессе доказывания можно условно выделить две стороны познания: практи-
ческую деятельность, которая находит выражение в собирании и проверке доказа-
тельств и мыслительную, связанную с оценкой доказательств. Поэтому весь процесс 
доказывания (который по своей сути является единым и неразрывным) условно разде-
ляют на три основные этапа: 

1) собирание доказательств (ст. 86 УПК РФ); 
2) проверка доказательств (ст. 87 УПК РФ); 
3) оценка доказательств (ст. 88 УПК РФ). 
Собирание доказательственных сведений лишь первый этап процесса доказыва-

ния. Причем доказыванию, посредством собирания доказательств, подлежат не только 
обстоятельства, указанные в законе, но и сведения, используемые для их обоснования, 
которые, в свою очередь, состоят из ряда сведений. Так, при установлении лица, со-
вершившего преступление, доказыванию подлежат свидетельствующие, об этом факты, 
в своем большинстве не фигурирующие в ст.73 УПК РФ, но необходимые для обосно-
вания выдвинутого тезиса (пребывание на месте преступления, обнаружение у него 
вещественных доказательств и т.д.). 

Собираются доказательства с помощью следственных и иных процессуальных 
действий, предусмотренных законом (допрос, осмотр, проведение экспертизы, требо-
вать производства ревизий и документальных проверок и др.), проводимых в ходе про-
изводства по делу дознавателем, следователем и судом (ч.1. ст. 86 УПК РФ). 

Подозреваемый, обвиняемый, а также потерпевший, гражданский истец, граждан-
ский ответчик и их представители, согласно ч.2 ст.86 УПК РФ, наделены правом соби-
рать и представлять письменные документы и предметы для приобщения к уголовному 
делу в качестве доказательств. 

Новый УПК РФ значительно расширил права защитника по получению и предос-
тавлению доказательств. Теперь он вправе получать не только предметы, документы и 
иные сведения, а также истребовать справки, характеристики и иные документы от ор-
ганов государственной власти, органов местного самоуправления, общественных орга-
низаций и объединений, но и опрашивать лиц с их согласия (ч.3 ст.73 УПК). Однако 
действующее уголовно-процессуальное законодательство не устанавливает форму за-
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крепления защитником собранных им доказательств, например, в ходе опроса. Видимо 
ответ на этот вопрос должна дать правоприменительная практика. 

При закреплении доказательств необходимо соблюдать следующие основные 
правила: точно и полно отражать фактические данные в протоколе; обеспечивать со-
хранность доказательств и создание условий, исключающих их подмену, утрату или 
порчу; обеспечивать возможность для проверки сведений, имеющих значение для дела 
в будущем. 

Собранные доказательства подвергаются проверке. Проверке подвергается как 
источник, из которого получено доказательство, так и само доказательство. Осуществ-
ляется проверка анализом каждого доказательства, сопоставлением доказательств с 
другими, уже имеющимися в деле, а также с полученными иных доказательств, под-
тверждающих или опровергающих проверяемое доказательство (ст. 87 УПК РФ). 

Проверка доказательств возлагается на дознавателя. следователя и суд. Однако 
это не исключает право защитника, подозреваемого, обвиняемого, а также потерпевше-
го, гражданского истца, гражданского ответчика и их представителей участвовать в по-
верке доказательств. Такое право косвенно вытекает из положений ч.ч. 2 и 3 ст. ст. 86 
УПК РФ. 

Отсутствие необходимой проверки доказательств приводит к их неправильной 
оценке. 

После проверки доказательств их нужно оценить. Оценка доказательств это 
мыслительная, познавательная деятельность, имеющая своим содержанием определе-
ние относимости, допустимости, достоверности и достаточности собранных доказа-
тельств (ч. 1 ст. 88 УПК РФ). Оценка доказательств составляет необходимый элемент 
доказывания. При оценке доказательств особенно важное значение приобретает со-
блюдение требований объективности и полноты. Чтобы желаемое не было принято за 
действительное, следует помнить, что понятия «очевидность» и «истина» не всегда 
совпадают. Умение преодолеть невольную тенденцию гнаться за очевидностью, искать 
за этой очевидностью возможные другие решения - одно из необходимых условий дос-
тижения истины по уголовному делу. 

Доказывание в различных стадиях уголовного процесса имеет свои особенно-
сти, которые выражаются не только в последовательности выяснения обстоятельств, 
входящих в предмет доказывания, и в пределах их исследования, но и в использовании 
средств получения доказательств. Так, в стадии возбуждения уголовного дела не про-
изводятся следственные действия, за исключением осмотра места происшествия, осви-
детельствования и судебной экспертизы. Собирание доказательств здесь осуществляет-
ся путем истребования от органов государственной власти, органов местного само-
управления, общественных объединений и организаций, должностных лиц и граждан 
объяснений, предметов и документов, а также производством ревизий. 

Если основным средством получения доказательств из источников, указанных в 
законе, в стадии предварительного расследования являются, как правило, все следст-
венные действия, то при судебном разбирательстве в основном используются лишь до-
прос, осмотр, производство экспертизы, проверка показаний на месте. Однако произ-
водство этих действий в суде имеет то преимущество, с точки зрения установления ис-
тины по делу, что они осуществляются в условиях гласности и в них участвуют не 
только суд, а все участники судебного разбирательства. 

В какой бы стадии уголовного процесса ни производилось доказывание, требова-
ния, предъявляемые к оценке собранных доказательств, едины, так как они имеют сво-
им назначением обеспечение правильного результата и принятие на его основании за-
конного и обоснованного решения. 
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Оценка доказательств является этапом, логически завершающим процесс доказы-
вания. Но из этого не следует, что она имеет место лишь на завершающих стадиях уго-
ловного процесса. Оценка доказательств производится на протяжении всего процесса 
доказывания и обособляется лишь в качестве логической операции. Практически соби-
рание и проверка доказательств все время сопровождаются их оценкой, так как в про-
тивном случае субъект доказывания просто не мог бы двигаться вперед. Причем оценка 
доказательств включает как оценку каждого доказательства в отдельности, так и опре-
деленной системы доказательств, относящихся к какому-то подлежащему установле-
нию обстоятельству, а затем и всей совокупности собранных по делу доказательств. 

Не связывая какими-либо формальными условиями оценку доказательств, которая 
производится по внутреннему убеждению, закон устанавливает правила, создающие 
наиболее благоприятные условия для получения верного результата. Никакие доказа-
тельства не имеют заранее установленной силы (ч. 2 ст.17 УПК РФ). Нормы уголовно-
процессуального закона гарантируют достижение истины в специфических условиях 
производства по уголовному делу и направлены на достижение конечного результата - 
правильного разрешения дела по существу. 

Согласно ч. 1 ст. 17 УПК РФ оценка доказательств должна производиться по 
внутреннему убеждению судьи, присяжного заседателя, а также прокурора, следовате-
ля, дознавателя, основанному на совокупности имеющихся в деле доказательств и ру-
ководствоваться при этом они должны законом и совестью. 

В основе вывода субъекта доказывания о достаточности собранных доказательств 
лежит его внутреннее убеждение, в соответствии с которым он и производит их оценку. 
Однако закон связывает внутреннее убеждение как субъективный фактор оценки с его 
объективным основанием: сведениями, собранными в ходе практической деятельности 
дознавателя, следователя, прокурора, судьи. Поэтому только доказательства могут при-
водить к убеждению в правильности выводов. И следователь, и суд должны критически 
относиться к своему убеждению, анализировать систему доказательств, положенных в 
основу принятого решения, с объективных позиций. Но не должно быть отступлений от 
главного требования: внутреннее убеждение должно иметь своим основанием сведе-
ния, установленные ходе собирания и проверки доказательств. Только они являются 
критерием правильности вывода, поскольку внутреннее убеждение у разных людей 
складывается на различном основании. 

Убеждение - не только знание и уверенность в правильности этого знания, но и 
мотив, побуждающий к действию. Именно внутреннее убеждение, опирающееся на со-
бранные доказательства, является необходимой предпосылкой для продолжения про-
цесса, перехода его к последующей стадии. Являясь стимулом к волевому действию, 
внутреннее убеждение обусловливает готовность действовать сообразно с принятым 
решением, в правильности которого субъект доказывания не сомневается. 

Внутреннее убеждение является моральным основанием принимаемого решения, 
важной нравственно-психологической гарантией его правильности и справедливости. 

Обоснованная уверенность в правильности сделанного вывода необходима лицу, 
производящему дознание, следователю, прокурору и суду для того, чтобы осознавать 
правоту, оправданность своих действий, связанных с применением мер процессуально-
го принуждения, уголовного наказания. 

Помимо рассмотренных выше, в уголовно-процессуальном доказывании сущест-
вует такое понятие, как преюдиция. 

 Преюдиция это, согласно ст. 90 УПК РФ, установленные вступившим в за-
конную силу приговором обстоятельства, которые в случае их несомненности при-
знаются судом, прокурором, следователем и дознавателем без дополнительной 
проверки. Здесь речь идет о приговорах судов как первой, так и апелляционной ин-
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станции. Приговоры же иностранных судов признаются, если это предусмотрено меж-
дународным договором. 

Приговор по одному делу не может предопределить виновность обвиняемого по 
другому делу. Однако, как и любое доказательство, он должен быть оценен в совокуп-
ности с другими имеющимися в деле доказательствами. 

Доказательственное право неразрывно связано с некоторыми важными по-
ложениями презумпции невиновности.  

Представляется необходимым остановится на данном аспекте. 
Презумпция невиновности – важнейший принцип уголовного процесса, оказы-

вающий влияние на многие отрасли права, на положение личности в обществе.  
- подсудимый может быть признан виновным только при безусловной доказанно-

сти обвинения;  
- обвинительный приговор не может быть основан на предположениях и поста-

новляется лишь при условии, если в ходе судебного разбирательства виновность под-
судимого в совершении преступления доказана. Обвиняемый считается невиновным до 
тех пор, пока не будет доказано обратное; 

- при недоказанности участия подсудимого (обвиняемого) в совершении преступ-
ления он должен быть оправдан (уголовное дело в отношении обвиняемого прекращено); 

- неустранимые сомнения в виновности должны толковаться в пользу обвиняемого. 
Из презумпции невиновности вытекают правила об обязанности доказывания, то 

есть о том, кто в уголовном процессе обязан обосновывать доказательствами те или 
иные тезисы, собирать, представлять, проверять, оценивать доказательства. Обязан-
ность доказывания распределяется следующим образом: 

1) Обвиняемый не обязан доказывать свою невиновность. Он вправе опровергать 
обвинение, но не обязан делать этого. Непредставление им доказательств своей неви-
новности не может быть основанием вывода о его виновности. Молчание обвиняемого, 
нежелание его давать показания не может толковаться ему во вред. 

2) Обязанность доказывания обвинения лежит на том, кто обвиняет. В ходе пред-
варительного следствия эта обязанность лежит на следователе, формулирующим обви-
нение; а в суде – государственном обвинителе или частном обвинителе. 

3) Перелагать обязанность доказывания на обвиняемого или его защитника за-
прещается. Если обвиняемый ссылается на обстоятельства, которые он лично не может 
доказать, или на доказательства, которые он не может представить, то органы рассле-
дования или суд обязаны принять меры к установлению этих обстоятельств, к обнару-
жению соответствующих доказательств и не вправе отказать в их выяснении лишь по-
тому, что этого не сделал обвиняемого. 

Подводя итог изложенного вопроса, следует отметить, что доказывание это спе-
цифический вид уголовно-процессуальной деятельность. Совершенно очевидно, что 
обнаружение, собирание доказательств – только одна из частичек этой деятельности. 
Для того чтобы собранные доказательства можно было применить как средства уста-
новления истины, их необходимо исследовать, оценить и только после этого использо-
вать для целей судопроизводства.  

 
§ 5.5. Использование оперативно-розыскной информации в процессе 

доказывания 
 
Под результатами ОРД понимаются сведения, полученные в соответствии с 

Законом об ОРД, о признаках подготавливаемого, совершаемого или совершенного 
преступления, лицах, подготавливающих, совершающих или совершивших преступ-
ление и скрывшихся от органов дознания, следствия или суда (п. 361 ст. 5 УПК). 
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Представление результатов ОРД в уголовный процесс регулируется Инструкцией о по-
рядке представления результатов оперативно-розыскной деятельности дознавателю, 
органу дознания, следователю, прокурору или в суд (далее - Инструкция), утвержден-
ной приказом МВД России, ФСБ России, ФСО России, ФТС России, СВР России, 
ФСИН России, ФСКН России, Минобороны России от 17.04.2007 № 368/ 
185/164/481/32/184/97/147, согласованным с Генеральной прокуратурой РФ (зареги-
стрирована в Минюсте России 07.05.2007, регистрационный № 9407). Результаты 
ОРД отражаются в оперативно-служебных документах (рапортах, справках, сводках, 
отчетах и т.п.). К ним допустимо прилагать предметы и документы, полученные при 
проведении оперативно-технических мероприятий. 

Результаты ОРД могут отвечать требованию относимости, т.е. содержать сведе-
ния, имеющие значение для уголовного дела, но они не соответствуют требованию до-
пустимости, предъявляемому к каждому доказательству, так как их получают из источ-
ников и способами, не предусмотренными уголовно-процессуальным законом. Даже 
совпадающие по своему содержанию результаты ОРД и доказательства - это различ-
ные по своей правовой природе, предназначенности и допустимых пределов использо-
вания сведения: их получают в разное время, в разных местах, в результате производ-
ства различных действий и от различных по своему правовому положению источников 
- при этом оперативно-розыскная деятельность осуществляется вне рамок уголовно-
процессуальных отношений. В силу этого закон запрещает использовать результаты 
ОРД в качестве доказательств в процессе доказывания (ст. 89 УПК). 

Результаты ОРД возможно использовать в уголовном судопроизводстве лишь в 
качестве основы, на которой могут быть сформированы доказательства. Представляе-
мые результаты ОРД должны быть связаны с обстоятельствами и фактами, имеющими 
значение для уголовного дела. В них должны присутствовать указание на источник 
получения предполагаемого доказательства или предмета, который может стать до-
казательством, а также данные, позволяющие надлежащим образом проверить и оце-
нить в условиях судопроизводства доказательства, сформированные на их основе1. 

Результаты ОРД могут быть представлены по инициативе органов, осуществ-
ляющих ОРД, либо по требованию властных субъектов, в производстве которых на-
ходится уголовное дело (п. 1 Инструкции). Результаты ОРД представляются в виде 
рапорта об обнаружении признаков преступления или сообщения о результатах ОРД 
(далее - сообщение). Рапорт об обнаружении признаков преступления составляется 
должностным лицом органа, осуществляющего ОРД, и регистрируется в порядке, ус-
тановленном нормативными правовыми актами органов, осуществляющих ОРД (п. 7, 8 
Инструкции). Содержание и форма сообщения о результатах ОРД приводятся в при-
ложении № 1 к Инструкции. 

Процедура представления результатов ОРД в виде сообщения осуществляется в со-
ответствии с требованиями, установленными п. 9-15 Инструкции, и включает в себя: 

• рассмотрение вопроса о необходимости рассекречивания сведений, состав-
ляющих государственную тайну, содержащихся в представляемых результатах 
ОРД, и их носителей; 

• оформление необходимых документов; 
• фактическую передачу результатов ОРД. 
При возникновении необходимости привлечения к участию в производстве след-

ственных и судебных действий лиц, внедренных (внедрявшихся) в организованные 

                                                        
1 Представляемые материалы должна сопровождать информация о времени, месте и обстоятельствах 
изъятия в ходе оперативно-розыскной деятельности предметов и документов, получения видео- и 
аудиозаписи, кино- и фотоматериалов, копий и слепков. При этом должно быть приведено описание 
индивидуальных признаков указанных предметов и документов (п. 17 Инструкции). 
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преступные группы, в том числе штатных негласных сотрудников органов, осущест-
вляющих ОРД, а также лиц, оказывающих или оказывавших этим органам содей-
ствие на конфиденциальной основе, обеспечение их безопасности в условиях кон-
спирации и конфиденциальности осуществляется в порядке, определяемом законо-
дательными и иными нормативными правовыми актами РФ, нормативными правовы-
ми актами органов, осуществляющих ОРД (п. 6 Инструкции). 

Когда использование результатов ОРД в уголовном процессе сопряжено с 
возможностью возникновения реальной угрозы для безопасности участников ОРД, 
орган, представивший данные результаты, обязан предусмотреть конкретные меры по 
их защите, которые согласовываются с органом дознания, следователем, прокурором 
или судом (п. 22 Инструкции). 

В представлении результатов ОРД органу дознания, следователю, прокурору 
или в суд может быть отказано, если невозможно обеспечить безопасность субъектов 
(участников) ОРД или если их использование в уголовном процессе создает реаль-
ную возможность для разглашения сведений, составляющих государственную тайну 
(п. 26 Инструкции). 

Формирование в уголовном процессе на основе результатов ОРД при производ-
стве следственных и судебных действий доказательств, их проверка и оценка осу-
ществляются по общим правилам, предусмотренным нормами УПК, с учетом осо-
бенностей соответствующих видов доказательств и конкретных обстоятельств уголов-
ного дела. Органом, в производстве которого находится уголовное дело, от опера-
тивного подразделения могут быть запрошены находящиеся в его распоряжении дан-
ные, необходимые для правильной проверки и оценки доказательств, сформированных 
на основе результатов ОРД. 

Наиболее часто в уголовный процесс представляются результаты ОРД, полу-
ченные при проведении негласных оперативно-розыскных мероприятий с примене-
нием различных технических средств. Например, произведенная в рамках такого 
мероприятия видео- и аудиозапись, на которой запечатлен момент получения взятки 
должностным лицом, в установленном порядке представленная следователю, сама по 
себе не является вещественным доказательством. Для формирования на ее основе ве-
щественного доказательства видео- и аудиозапись должна быть осмотрена следовате-
лем с участием понятых и применением соответствующих технических средств. Зафик-
сированные в протоколе сведения о запечатленных на видео- и в аудиозаписи обстоя-
тельствах и фактах, имеющих значение для уголовного дела, как результат чувствен-
ного восприятия указанных обстоятельств и фактов (зрительного и слухового) сле-
дователем и понятыми в условиях осмотра, и образуют содержание вещественного до-
казательства. После осмотра должно быть принято решение о признании пленки веще-
ственным доказательством и ее приобщении к делу в качестве такового. Данным реше-
нием завершается начатое в рамках уголовного процесса, а не за его пределами форми-
рование вещественного доказательства. 

Основой для формирования доказательств в уголовном процессе могут послу-
жить и результаты ОРД, полученные в ходе непосредственного восприятия в условиях 
проведения оперативно-розыскного мероприятия обстоятельств и фактов, имеющих 
значение для уголовного дела, лицом, оказывавшим конфиденциальное содействие ор-
ганам, осуществляющим ОРД. С этой целью сведения о данном лице, его участии в со-
ответствующем оперативно-розыскном мероприятии, в результате чего ему стали из-
вестны обстоятельства, имеющие значение для уголовного дела, в установленном по-
рядке (с его письменного согласия) должны быть представлены дознавателю, следо-
вателю, прокурору или в суд. После этого указанное лицо может быть допрошено в 
качестве свидетеля. На допросе свидетель сообщит сведения о воспринятых им в рам-
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ках оперативно-розыскного мероприятия фактах и обстоятельствах, имеющих значение 
для уголовного дела, которые и образуют содержание исходящего от него доказательст-
ва - показания свидетеля. Однако это уже другие данные - данные, полученные при про-
изводстве по уголовному делу (доказательства), а не те данные (оперативные данные), 
которые указанное лицо сообщило ранее оперативному работнику в рамках ОРД. 

 
 
Глава № 6. Меры процессуального принуждения  
 
§6.1. Понятие, классификация и значение мер уголовно-процессуального 

принуждения 
  
Перед уголовным судопроизводством Российской Федерации стоят задачи 

быстрого и полного раскрытия преступлений, изобличения виновных и обеспечения 
правильного применения закона с тем, чтобы каждый совершивший преступление был 
подвергнут справедливому наказанию и ни один невиновный не был привлечен к 
уголовной ответственности и осужден. Реализация данных задач органами предва-
рительного расследования, прокурорами и судами во многом обеспечивается законным 
и обоснованным применением мер уголовно-процессуального принуждения. В этих 
целях государство обладает огромным потенциалом принудительных мер. 

 Следует сказать, что уголовно-процессуальное законодательство не только пре-
доставляет участникам уголовного судопроизводства определенные права, но и нала-
гает на них определенные процессуальные обязанности. Зачастую свои процессуальные 
обязанности участники судопроизводства выполняют добровольно и добросовестно. 
Но нередки ситуации, когда они не выполняют возложенные на них обязанности, 
противодействуют органам расследования, прокурорам и судам (например, уничто-
жают вещественные и письменные доказательства, скрывают похищенное имущество, 
запугивают очевидцев и других свидетелей и потерпевших, уклоняются или скрыва-
ются от органов уголовного судопроизводства и т.д.). Обеспечить выполнение этих 
обязанностей, а так же воздействовать на поведение участников уголовного процесса с 
целью недопущения их противоправного поведения и восстановления нарушенных 
прав других лиц призваны меры процессуального принуждения. 

В русском языке слово «принуждение» означает одну из форм насилия, то есть 
применение принудительного воздействия, принудительных мер достижения соответ-
ствующих целей. В словарях русского языка принуждение толкуется, как прину-
дительное воздействие на человека путем применения силы, чтобы заставить его что-
либо сделать, совершить какие-то поступки либо действия вопреки его воле1 

Выражение «принуждение», употребляемое вообще, и уголовно-процессуальное 
принуждение, в частности, в терминологическом смысле ассоциируются прежде всего с 
понятием физического воздействия к исполнению нарушенных обязанностей и к со-
блюдению запретов. И не без оснований. Например, в УПК предусмотрена возмож-
ность привода, задержания подозреваемого на месте совершения преступления, допус-
тимость повреждения запоров, дверей и других предметов при обыске и выемке и т.д. 
Но сведение принуждения только к мерам физического воздействия недопустимо, так 
как среди них достаточно таких мер, которые, обладая свойством государственно-
правовой принудительности, не только не сопровождаются мерами физического 
воздействия в силу добровольности, беспрепятственного подчинения применяемым 
мерам, но и объективно, в принципе не могут быть связаны с ними. Например, при 
наложении ареста на почтово-телеграфные отправления обвиняемого, это лицо вообще 
                                                        
1 См.: Даль В.И. Толковый словарь Живаго великорускаго языка. М., 1881. Т.2. С.468.  
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может не знать и уже поэтому не препятствовать применению указанной меры, тем не- 
менее ограничение конституционного права гражданина на тайну переписки налицо. 
Таким образом, физическое воздействие при применении уголовно-процессуального 
принуждения состоит в ограничении конституционных прав и свобод человека и 
гражданина. 

Под мерами процессуального принуждения в теории уголовного процесса по-
нимают предусмотренные уголовно-процессуальным законом процессуальные сред-
ства принудительного характера, применяемые в сфере уголовного судопроизвод-
ства органами дознания, предварительного следствия и суда при наличии основа-
ний и в порядке, установленном законом, в отношении обвиняемых, подозреваемых 
и иных лиц для предупреждения и пресечения неправомерных действий этих лиц в 
целях успешного расследования и разрешения уголовного дела и выполнения иных 
задач уголовного судопроизводства. 

Исходя из приведенного определения, можно сделать вывод, что назначение мер 
уголовно-процессуального принуждения определяется необходимостью способство-
вать созданию оптимальных условий для обеспечения нормального хода уголовного 
судопроизводства и установления по уголовным делам объективной истины. 

В соответствии с УПК меры уголовно-процессуального принуждения подразде-
ляют на три группы: 

- задержание подозреваемого (гл. 12 УПК); 
- меры пресечения (гл.13 УПК);  
- иные меры процессуального принуждения (гл. 14 УПК). 
Каждая из них в той или иной степени ограничивает права и свободы человека и 

гражданина, в том числе и конституционные. В связи с этим существует ряд гарантий, 
которые обеспечивают законность и обоснованность применения мер принуждения. К 
данным гарантиям следует отнести следующие: 

1) меры процессуального принуждения могут быть применены только после воз-
буждения уголовного дела; 

2) в законе установлен круг лиц, к которым могут быть применены данные меры. 
Общим для этих лиц является то, что их негативное поведение может повлиять на ход 
уголовного судопроизводства и воспрепятствовать решению его задач. Чаще всего ме-
ры принуждения применяются в отношении обвиняемого. Однако, органы, ведущие 
уголовный процесс, вправе применять меры процессуального принуждения и к другим 
участникам уголовного процесса в целях обеспечения установленного порядка уголов-
ного судопроизводства. 

3) в законе установлен исчерпывающий перечень мер принуждения, который не 
подлежит расширенному толкованию; 

4) законом определен порядок, условия и основания для применения каждой из 
перечисленных в нем мер принуждения; 

5) меры принуждения, связанные с ограничением конституционных прав и сво-
бод граждан, могут применяться только на основании судебного решения либо на очень 
краткий срок (например, задержание подозреваемого не может превышать 48 часов); 

6) право на применение этих мер предоставлено только специально уполномо-
ченными на то органами государства и должностными лицами, которые действуют в 
пределах своей компетенции.  

Исходя из смысла ст. 91, 97, 111 УПК РФ, к приведенным выше гарантиям 
следует добавить, что мера уголовно-процессуального принуждения может быть 
применена дознавателем, следователем и судом только в целях: 

1) воспрепятствовать обвиняемому (подозреваемому, подсудимому) скрыться от 
следствия и суда;  
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2) помешать установлению истины по уголовному делу;  
3) продолжать преступную деятельность; 
4) для обеспечения исполнения приговора в том числе и в части, касающейся 

гражданского иска.  
Таким образом, достигаемые с помощью уголовно-процессуального принуждения 

цели многообразны, но все они, в конечном итоге, направлены на обеспечение надле-
жащего поведения участников процесса и на обеспечение интересов уголовного судо-
производства. 

Меры процессуального принуждения необходимо отличать от наказания, являю-
щегося также мерой государственного принуждения. По этому поводу в процессуаль-
ной литературе имеются соответствующие высказывания. 

М.А. Чельцов, говоря о мерах процессуального принуждения в целом, указывает, 
что они по юридической природе «...должны рассматриваться не как наказание пре-
ступника, а как ограничение прав гражданина, ибо до момента вынесения приговора 
обвиняемый не может еще считаться преступником»1. Отличие мер процессуального 
принуждения от наказания М. А. Чельцов видит в том, что «...их исключительное на-
значение - предупредить возможность неисполнения процессуальных обязанностей»2. 

Отличительные признаки процессуального принуждения подчеркивает и  
М.С. Строгович: «Мера пресечения - это не мера наказания: наказание применяется к 
лицу, признанному судом виновным в совершении преступления, а мера пресечения - 
лишь к лицу, обвиняемому в совершении преступления, применение меры пресечения 
(как и само привлечение в качестве обвиняемого) никоим образом не предрешает ре-
зультаты разрешения дела и применения наказания судом»3. 

От других мер государственного принуждения, - как отмечает П.А. Лупинская, - 
их отличает то, что они: применяются в период уголовно-процессуального производст-
ва; применяются компетентными органами государства в пределах их полномочий; 
применяются только к участвующим в деле лицам (ненадлежащее поведение которых 
или возможность такого поведения, создает или может создать препятствие для успеш-
ного уголовного судопроизводства); имеют конкретные цели, вытекающие из «назна-
чения уголовного судопроизводства»; применяются при наличии предусмотренных за-
коном оснований и условий, а так же в порядке, гарантирующем их законность и обос-
нованность; имеют особой содержание и характер. 

Итак, все изложенное выше позволяет сделать вывод: меры процессуального 
принуждения носят процессуальный характер и применяются специально уполно-
моченными на то органами государства и должностными лицами в пределах их 
компетенции независимо от воли и желания лиц, к которым они применяются. Вместе с 
тем их применение – это право, а не обязанность соответствующих органов государства 
и должностных лиц. Если участники участники уголовного процесса добросовестно 
исполняют возложенные на них обязанности, не препятствуют нормальному ходу 
уголовного судопризводства и не представляют в силу совершенного преступления 
серьезной опасности для общества, меры принуждения применять к ним вовсе не 
обязательно. Вместе с тем, возможность и угроза возможного принуждения со стороны 
государства стимулирует исполнение положений закона, принуждает граждан в 
определенной степени ограничивать свои субъективные права и придает мерам 
процессуального принуждения субъективно-принудительный характер. 

 

                                                        
1 Чельцов М.А. Советский уголовный процесс. М., 1951. С. 205. 
2 Там же. С. 206. 
3 Строгович М.С. Курс советского уголовного процесса. М., 1958. С. 150. 
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§ 6.2. Задержание подозреваемого в совершении преступления: основания и 
порядок 

 
Задержание - важное средство достижения задач уголовного судопроизводства, но 

в то же время оно затрагивает конституционное право гражданина на неприкосновен-
ность личности. Являясь составной частью института мер процессуального принужде-
ния, задержание по своим целям и задачам близко примыкает к мерам пресечения 
(главным образом, к заключению под стражу), но не относится к последним. 

Задержание подозреваемого – является мерой процессуального принуждения, 
применяемой органом дознания, дознавателем, следователем только по возбуж-
денному уголовному делу, ограничивающей личную свободу человека.  

 Срок задержания не может превышать 48 часов с момента фактического 
задержания указанного лица, то есть с того момента, когда задержанный был реально 
ограничен в своей свободе. 

Сущность задержания состоит в кратковременном лишении свободы лица, подоз-
реваемого в совершении преступления, и помещении его в изолятор временного содер-
жания (п. 11 ст. 5, ч. 2 ст. 94, ч. 7 ст. 108 УПК). 

Необходимо разграничивать задержание как меру уголовно-процессуального 
принуждения, предусмотренную гл. 12 УПК, и захват лица с доставлением его в по-
лицию или другой правоохранительный орган, а также административное задержание. 

Произвести фактический захват лица, совершившего преступление, и доставить 
его в полицию может любой гражданин, каждый сотрудник правоохранительного ор-
гана. Такое задержание не является уголовно-процессуальным, поскольку эти лица не 
уполномочены осуществлять уголовное преследование. Задержание лица в связи с по-
дозрением в совершении преступления и помещение его в изолятор временного содер-
жания могут осуществлять только орган дознания, дознаватель, следователь. 

Задержание как мера уголовно-процессуального принуждения отличается и от 
задержания, предусмотренного ст. 27.3 КоАП. В основе административного задержа-
ния лежит не преступление, а административное правонарушение. Задерживать лицо 
за совершение административных правонарушений закон предоставляет широкому 
кругу сотрудников правоохранительных органов. Административное задержание не 
может превышать трех часов, причем задержанные помещаются не в изолятор 
временного содержания, а в специально отведенные для этого помещения. 

Задержание представляет собой самостоятельную уголовно-процессуальную 
меру принуждения, имеющую свойственные только ей черты: 

1. Задержание применяется без заранее вынесенного на его производство судеб-
ного решения, поскольку носит неотложный характер. Такое исключение объективно 
необходимо и продиктовано интересами борьбы с преступностью.  

2. Задержание может быть применено только к лицу, подозреваемому в совер-
шении преступления, за которое предусмотрено наказание в виде лишения свободы, и 
на срок не более 48 часов (ст. 91, 92 УПК РФ). Срок задержания не может превышать 
48 часов с момента фактического задержания указанного лица. 

3. Только орган дознания, дознаватель и следователь правомочны решить вопрос 
о задержании лица (ст. 91 УПК РФ). 

Производство задержания допускается лишь при определенных основаниях, 
указанных в законе.  

Под основаниями задержания понимают фактические данные, позволяющие 
подозревать лицо в совершении преступления. Закон содержит исчерпывающий их 
перечень, а именно:  
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1) когда лицо застигнуто при совершении преступления или непосредственно 
после его совершения; 

2) когда потерпевшие или очевидцы укажут на данное лицо как на совершившее 
преступление; 

3) когда на этом лице или его одежде, при нем или в его жилище будут обнаруже-
ны явные следы преступления. 

При наличии иных данных, дающих основание подозревать лицо в совершении 
преступления, оно может быть задержано, если: 

- это лицо пыталось скрыться;  
- либо не имеет постоянного места жительства,  
- либо не установлена его личность, 
- либо если следователем с согласия руководителя следственного органа или 

дознавателем с согласия прокурора в суд направлено ходатайство об избрании в 
отношении указанного лица меры пресечения в виде заключения под стражу. 

Под «иными данными», дающими основание подозревать лицо в совершении 
преступления, следует понимать какие-либо конкретные обстоятельства, кроме тех, ко-
торые прямо указаны в законе, если они позволяют заподозрить человека в совершении 
преступления, а сведения о них получены из надлежащих источников1. 

Для принятия решения о задержании достаточно наличия одного из перечис-
ленных оснований. 

От оснований задержания следует отличать мотивы, среди которых традиционно 
выступают обоснованные предположения о том, что лицо может: 

- совершить другое преступление; 
- воспрепятствовать осуществлению уголовного судопроизводства; 
- уничтожить следы преступления; 
- оказать воздействие на потерпевших и свидетелей; 
- противодействовать уголовному преследованию в иных незаконных мерах. 
Таким образом, задержание применяется не только для пресечения, но и для пре-

дупреждения совершения лицом, подозреваемым в совершении преступления, дейст-
вий, затрудняющих расследование преступления. 

Задержание лица по подозрению в совершении преступления - это право, а не 
обязанность органа дознания и следователя. Но это право может превратиться в 
обязанность, если при наличии указанных в законе оснований налицо будут и мотивы, 
обусловливающие его необходимость в каждом конкретном случае.  

Задержание применяется только на стадии предварительного расследования по 
возбужденному уголовному делу.  

Процессуальный порядок производства задержания подозреваемого закрепле-
ны в ст. ст. 91-96 УПК РФ. 

1) В любом случае при задержании подозреваемого должен быть составлен про-
токол, в котором указываются дата и время его составления, дата, время, место, осно-
вания и мотивы задержания подозреваемого, результаты его личного обыска и другие 
обстоятельства его задержания.  

Протокол должен быть составлен в срок не более 3-х часов с момента доставле-
ния в орган дознания, к следователю или дознавателю. 

В протоколе так же фиксируется факт разъяснения подозреваемому его прав и 
обязанностей, предусмотренных ст.46 УПК РФ. 

Протокол подписывается лицом, его составившим, и подозреваемым. 

                                                        
1 Комментарий к Уголовно-процессуальному кодексу Российской Федерации / Под общ. ред.  
В.В. Мозякова. М., 2002. С. 221. 
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2) О произведенном задержании орган дознания, дознаватель или следователь 
обязан сообщить прокурору в письменном виде в течение 12 часов с момента 
задержания подозреваемого. 

3) Дознаватель или следователь не позднее 12 часов с момента задержания подоз-
реваемого должен уведомить об этом кого-либо из его близких родственников, а при их 
отсутствии - других родственников или предоставляет возможность такого уведомле-
ния самому подозреваемому.  

Если подозреваемый является гражданином или подданным другого государства, 
то об этом уведомляется посольство или консульство этого государства. 

При необходимости сохранения в интересах предварительного расследования в 
тайне факта задержания уведомление с санкции прокурора может не производиться, за 
исключением случаев, когда подозреваемый является несовершеннолетним. 

4) Подозреваемый должен быть обязательно допрошен не позднее 24 часов с 
момента его фактического задержания - в соответствии с требованиями ч.2 ст.46, ст.189 
и 190 УПК РФ. 

До начала допроса подозреваемому по его просьбе обеспечивается свидание с 
защитником наедине и конфиденциально. В случае необходимости производства 
процессуальных действий с участием подозреваемого продолжительность свидания 
может быть ограничена дознавателем, следователем с обязательным предварительным 
уведомлением об этом подозреваемого и его защитника. В любом случае продол-
жительность свидания не может быть менее 2 часов. 

Обязательность допроса следует понимать, как предоставление подозреваемому 
возможности дать показания по поводу подозрения и обстоятельств задержания, а так 
же ответить на поставленные ему вопросы. Однако дача показаний - это право, а не 
обязанность подозреваемого. Протокол допроса должен быть составлен и в том случае, 
если подозреваемый отказался от дачи показаний. 

Одновременно с принятием решения о задержании лица может быть произведен 
личный обыск подозреваемого, но перед составлением протокола задержания. В этом 
протоколе уже должны быть отражены результаты личного обыска. Личный обыск 
проводится в соответствии с требованиями ст. 184 УПК РФ без вынесения об этом спе-
циального постановления. 

Протокол задержания является основанием помещения задержанного в изолятор 
временного задержания (ИВС). 

Продление срока задержания подозреваемого возможно при условии признания 
задержания законным и обоснованным на срок не более 72 часов с момента вынесения 
судебного решения по ходатайству одной из сторон для предъявления ею 
дополнительных доказательств обоснованности или необоснованности избрания меры 
пресечения в виде заключения под стражу. В таком случае максимальный срок 
задержания не может превышать 120 часов. 

Порядок и условия содержания подозреваемых под стражей отражен опреде-
ляются федеральным законом «О порядке содержания под стражей подозреваемых и 
обвиняемых в совершении преступления» от 15 июля 1995 г.1 В случае необходимости 
проведения оперативно-розыскных мероприятий допускается встреча сотрудника орга-
на дознания, осуществляющего оперативно-розыскную деятельность, с подозреваемым, 
но только с письменного разрешения следователя, дознавателя, прокурора или суда, в 
производстве которых находится уголовное дело.  

Подозреваемый подлежит освобождению из-под стражи по постановлению 
дознавателя, следователя, в производстве которых находится уголовное дело, если:  

- не подтвердилось подозрение в совершении преступления; 
                                                        
1 СЗ РФ. 1995. №29. Ст. 2729. 
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- отсутствуют основания применения к подозреваемому меры пресечения в виде 
заключения под стражу; 

- задержание было произведено при отсутствии к тому оснований 
предусмотренных ст.91 УПК РФ. 

При освобождении подозреваемого из-под стражи, ему выдается справка, в 
которой указываются, кем он был задержан, дата, время, место и основания 
задержания, дата, время и основания освобождения. Эта справка выдается лицом, в 
производстве которого находится уголовное дело. 

Проанализировав процессуальный порядок задержания лиц по подозрению со-
вершения, следует констатировать, что задержание является очень эффективной мерой 
уголовно-процессуального принуждения, применяемой в начальной стадии расследо-
вания, когда за короткий срок содержания лица в ИВС лица возможно собирание и за-
крепление доказательств по горячим следам. 

 
§ 6.3. Понятие, виды и значение мер пресечения 
 
Термин «меры пресечения» произошел от сокращения применяющегося в Уставе 

уголовного судопроизводства России 1864 года понятия «меры пресечения обвиняемо-
му способов уклонения от следствия и суда». 

Меры пресечения как особая группа мер уголовно-процессуального принуждения 
обладая всеми их признаками (принудительность, превентивность, факультативность и 
временный характер), занимают в этой системе особое место и значение, и являются 
самыми строгими мерами, ограничивающими личную свободу гражданина. То есть, 
будучи мерами государственного принуждения, они характеризуют особой целена-
правленное ограничение свободы определенных участников производства. Непримене-
ние или несвоевременное применение меры пресечения самым отрицательным образом 
сказывается на интересах борьбы с преступностью. Меры пресечения применяются 
только при осуществлении уголовно-процессуальной деятельности специально упол-
номоченными на то должностными лицами государственных органов и на основании 
действующего закона. 

Вопросы, связанные с применением мер пресечения, регламентируются главой 13 
и другими статьями УПК РФ.  

Будучи разновидностью уголовно-процессуального принуждения, меры пресе-
чения направлены на предупреждение, пресечение и прекращение противоправных 
действий обвиняемых (подозреваемых), на принуждение их к выполнению необ-
ходимых в интересах производства по уголовному делу действий. Меры пресечения – 
принудительные. Они применяются вопреки воле обвиняемого. 

Следовательно, под мерами пресечения в науке уголовного процесса понимают 
меры принудительного характера, установленные уголовно-процессуальным зако-
ном, временно ограничивающие права и свободы обвиняемого (подозреваемого) в це-
лях предотвращения возможности скрыться от дознания, предварительного след-
ствия или суда, продолжать заниматься преступной деятельностью, воспрепят-
ствовать производству по уголовному делу, а так же для обеспечения исполнения 
приговора. 

Меры пресечения могут применяться на различных стадиях уголовного процесса. 
Вопрос об их применении решается дознавателем, следователем, судом (судьей). 

Меры пресечения применяются целенаправленно и исключительно в отношении 
строго определенных в законе участников процесса, а именно в отношении обвиняемо-
го (подсудимого), и в исключительных случаях в отношении подозреваемого (ст. 97, 
100 УПК). Так как мера пресечения, избираемая в отношении лица, в значительной 



 109 

степени затрагивает интересы обвиняемого, она должна быть соразмерна инкримини-
руемому ему деянию. Только в этом случае можно говорить о соблюдении в уголовном 
процессе прав и свобод личности, ее законных интересов.  

Цели применения мер пресечения многообразны. С их помощью обеспечивает-
ся: предупреждение и пресечение преступной деятельности обвиняемого (подозревае-
мого); воспрепятствование его сокрытию от органов расследования и суда устранение 
его неправомерного противодействия установлению объективной истины по уголовно-
му делу; обеспечение личной и имущественной безопасности участников процесса, их 
родственников и близких; исполнение приговора (обеспечение применения к обвиняе-
мому мер уголовного наказания, взыскание с него материального ущерба за причинен-
ный преступлением вред). 

Способность служить достижению вышеуказанных целей говорит о высокой 
социальной значимости мер пресечения. Именно благодаря своим целям меры 
пресечения проявляют себя как важное средство в борьбе с преступностью и 
реализации задач уголовного судопроизводства. 

При выборе и применении мер пресечения следует стремиться к тому, чтобы они, 
если и причиняли вред, то минимальный. Поэтому их применение ограничено 
конкретными пределами. 

Так ст. 97 УПК предусматривает следующие основания для применения 
любой из мер пресечения, а именно:  

Наличие в уголовном деле достаточных доказательств, позволяющих полагать, 
что подозреваемый или обвиняемый без применения к нему меры пресечения: 

1) либо скроется от расследования и суда; 
2) либо будет продолжать заниматься преступной деятельностью: 
3) либо будет угрожать свидетелю или иным участникам уголовного судопроиз-

водства; 
4) либо будет уничтожать доказательства или иным путем воспрепятствует уста-

новлению истины по уголовно делу: 
5) либо не будет обеспечено исполнение приговора.  
Для применения меры пресечения требуется, чтобы в уголовном деле 

имелась либо совокупность всех перечисленных оснований, либо одного из них. 
При отсутствии перечисленных оснований применение меры пресечения следует 

расценивать как незаконное стеснение прав обвиняемого (подозреваемого). 
Следует отметить, что при разрешении вопроса о необходимости применить меру 

пресечения, а так же об избрании той или иной из них, помимо оснований, учитыва-
ются также:  

- тяжесть предъявленного обвинения, данные о личности обвиняемого, его воз-
раст, состояние здоровья, семейное положение, род занятий и другие обстоятельства. 
Данные обстоятельства позволяют более правильно разрешить вопрос об избрании той 
или иной меры пресечения, создают возможность дифференцированного подхода к ее 
выбору. 

Теперь рассмотрим, каким же образом они влияют на избрание конкретной меры 
пресечения.  

Совершение лицом тяжкого преступления, в частности, свидетельствует о его 
повышенной опасности. При оценке тяжести совершенного преступления следователь 
(дознаватель, судья) должен учитывать все особенности и детали, которые ему 
известны к моменту избрания меры пресечения. В зависимости от этого он может 
правильно решить вопрос о возможности ненадлежащего поведения обвиняемого.  

Большое значение имеет размер наказания. Несомненно, что если обвиняемому 
грозит относительно суровое наказание, то он непременно будет стремиться к тому, 
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чтобы избежать ответственности и скрыться, боясь длительного лишения свободы. Та-
кой вывод вполне логичен: чем строже будущее наказание, тем большая вероятность 
уклонения, а также возможность воспрепятствования установлению истины. Однако и 
в этом случае необходимо всесторонне оценивать все доказательства, имеющиеся в де-
ле, как говорящие «за», так и «против» ненадлежащего поведения обвиняемого. 

Изучение личности обвиняемого (подозреваемого), также позволяет правильно 
определить вид избираемой меры пресечения. Ведь вполне понятно, что при соверше-
нии одного и того же деяния разными лицами в отношении них могут быть избраны 
разные меры пресечения. В частности, установление предыдущей судимости лица, сви-
детельствует о его повышенной опасности и влечет обычно применение более строгой 
меры пресечения, однако, признание обвиняемым своей вины, стремление загладить 
вредные последствия, раскаяние, напротив - снижает вероятность его ненадлежащего 
поведения при осуществлении правосудия и влечет применение менее строгой меры 
пресечения. 

Наличие у обвиняемого или подозреваемого постоянного места жительства 
снижает возможность уклонения его от следствия и суда и, наоборот, отсутствие 
такового повышает такую возможность. 

Возраст, состояние здоровья, семейное положение, так же могут оказывать 
двойственное влияние при избрании меры пресечения.  

Помимо вышеуказанных обстоятельств существуют и обязательные 
условия, необходимые для применения любой из мер пресечения:  

1) наличие законно и обоснованно возбужденного уголовного дела; 
2) сформулированного обвинения в отношении конкретного лица; 
3) законное и обоснованное подозрение лица в совершении преступления;  
4) составление в соответствии с требованиями УПК мотивированного постанов-

ления об избрании той или иной меры пресечения; 
5) соответствие строгости меры пресечения строгости грозящего обвиняемому 

уголовного наказания. 
Итак, надлежащее поведение обвиняемого (подозреваемого) может быть достиг-

нуто путем применения любой меры пресечения. Выбор же последней зависит от сте-
пени вероятности ненадлежащего поведения. 

Законодательство предоставляет следователю, дознавателю и суду право 
выбирать из всех существующих мер пресечения именно ту, которая, по их мнению, 
является самой эффективной. Обязанность доказывать фактическую необходимость 
избрания той или иной меры пресечения целиком лежит на том органе власти, который 
ее избирает. Следователь, дознаватель, суд (судья) должны оценивать степень 
вероятности ненадлежащего поведения обвиняемого и при избрании той или иной 
меры пресечения свои соображения излагать в мотивированном постановлении. 

Виды мер пресечения устанавливаются действующим уголовно-процес-
суальным законодательством (ст.98 УПК РФ) и перечень их является исчерпы-
вающим:  

1. Подписка о невыезде;  
2. Личное поручительство;  
3. Наблюдение командования воинской части; 
4. Присмотр за несовершеннолетним обвиняемым;  
5. Залог;  
6. Домашний арест;  
7. Заключение под стражу.  
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Одной из наиболее распространенных на практике мер пресечения является под-
писка о невыезде. В новом УПК эта мера называется подписка о невыезде и надлежа-
щем поведении (ст. 102 УПК). 

Сущность указанной меры состоит в получении у обвиняемого (по-
дозреваемого) письменного обязательства: 

- не покидать постоянное или временное место жительства без разрешения 
дознавателя, следователя, суда; 

- являться в назначенный срок по их вызовам;  
- иным путем не препятствовать производству по уголовному делу. 
Такая мера пресечения не запрещает отлучку обвиняемого (подозреваемого) по 

служебным или личным делам на короткий (в течение суток или рабочего дня) проме-
жуток времени. Местом временного нахождения лица может быть пункт его пребыва-
ния вне постоянного места жительства (нахождение в командировке, на лечении, на 
учебе и т.д.). 

Эта мера может быть применена в отношении обвиняемого или подозреваемого в 
совершении преступления, не представляющего большой общественной опасности, а 
также при отсутствии оснований опасаться, что, оставаясь на свободе, он скроется или 
иным способом уклонится от следствия и суда. 

По смыслу закона местожительство может быть постоянным или временным. 
Важно иметь точный адрес, по которому будет проживать обвиняемый во время пред-
варительного расследования и судебного разбирательства. Это необходимо для под-
держания постоянной связи с обвиняемым, так как он в любой момент может быть вы-
зван к следователю или в суд. Избрание подписки может быть эффективным средством 
обеспечения надлежащего поведения обвиняемого только тогда, когда обвиняемый 
имеет постоянное местожительство в данной местности. 

Подписка о невыезде при своем ныне существующем содержании даже при 
условии значительной ее распространенности и меньшем стеснении прав и свобод, 
подвергаемых ее воздействию лиц, является достаточно эффективной мерой. Она имеет 
способность (хотя и меньшую по сравнению с заключением под стражу и залогом) 
обеспечивать надлежащее поведение обвиняемого.  

Принудительная сила подписки о невыезде заключается не столько в 
обязательстве никуда не выезжать и являться по вызовам, сколько в предупреждении 
обвиняемого, что в случае его ненадлежащего поведения к нему будет применена более 
строгая мера пресечения.  

В этом законодатель видит как бы «наказание» за нарушение обвиняемым усло-
вий подписки, и вполне естественно, что должна быть принята более серьезная мера 
пресечения, которая реально бы обеспечила должное поведение обвиняемого. Думает-
ся, что такой мерой пресечения может быть содержание под стражей, конечно, если за 
преступление может быть назначено наказание в виде лишения свободы. В иных слу-
чаях такой мерой пресечения может быть залог. Сказанное, разумеется, не исключает 
возможности применить к обвиняемому, нарушившему подписку, и любую другую ме-
ру пресечения, какую следователь (дознаватель, судья) признает по обстоятельствам 
дела наиболее эффективной. 

Процессуальное применение данной меры пресечения оформляется вынесением 
соответствующего постановления и получением самой подписки, даваемой обвиняе-
мым (подозреваемым).  

Следует отметить, что на практике, из всех мер пресечения не связанных с лише-
нием свободы, чаще всего применяется именно подписка о невыезде. 

Личное поручительство (ст. 103 УПК). Сущность этой меры пресечения за-
ключается в письменном обязательстве заслуживающего доверия лица о том, что оно 
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ручается за надлежащее поведение обвиняемого (подозреваемого) и выполнение обви-
няемым обязательств являться в назначенный срок по вызову дознавателя, следователя 
и в суд, а так же не препятствовать иным путем производству по уголовному делу. 

Применение данной меры возможно лишь при наличии письменного ходатайства 
одного или нескольких поручителей с согласия лица, в отношении которого дается по-
ручительство. 

Поручителю разъясняются существо подозрения или обвинения, а также 
обязанности и ответственность, связанные с выполнением им личного поручительства. 

Личное поручительство является одновременно и имущественным. На поручителя 
(поручителей), в случае совершения обвиняемым действий, для предупреждения 
которых была избрана данная мера пресечения, в судебном порядке налагается 
денежное взыскание до десяти тысяч рублей, в порядке установленным ст.118 УПК, 
причем такую ответственность несет каждый из поручителей. 

Существует мнение, что поручители должны извещаться о каждом вызове обви-
няемого к следователю или в суд. Такое правило было установлено Сенатом в дорево-
люционной России1. Поручители должны были следить за обвиняемым и выполнять 
требования властей о доставке его на допрос, т.е. поручительство носило характер 
слежки. 

В действующем законодательстве отсутствует указание на то, что поручители 
должны сами доставлять обвиняемого к месту следствия или в суд, а поэтому и нет ну-
жды постоянно извещать их о вызове обвиняемого. Такие сообщения необходимы 
лишь при нарушении обвиняемым обязательства о явке. Не существует и нормы зако-
на, которая позволит поручителю постоянно отлучаться со своего места работы для со-
провождения обвиняемого к следователю или в суд. 

Действующее законодательство не предусматривает ответственности за 
несообщение поручителем о ненадлежащем поведении обвиняемого. Об уведомлении 
поручителем органов уголовного судопроизводства относительно явного или 
возможного ненадлежащего поведения обвиняемого можно говорить не как о 
юридической обязанности, а как о праве поручителя по пресечению ненадлежащего 
поведения, которым поручитель волен воспользоваться или не воспользоваться. 
Никаких юридических санкций за такое несообщение законодатель не устанавливает. 
Нет санкции, нет и ответственности. Что же касается денежного взыскания, то это 
санкции за необеспечение личными поручителями надлежащего поведения обвиняе-
мого и его явки по вызовам, но не за неуведомление об этих действиях или намерениях. 

Нет в процессуальном законодательстве объяснения понятию «надлежащее пове-
дение». Этим понятием по смыслу ст. 102 УПК охватывается выполнение обвиняемым 
всех выше указанных процессуальных обязанностей. 

Возможность ответственности поручителей стимулирует принятие ими активных 
мер по оправданию своего обязательства в рамках отношений, регулируемых нормами 
права. В частности, способами выполнения обязанностей по поручительству служат 
непосредственное воздействие на обвиняемого методом убеждения, действиями нрав-
ственного характера; доставление лица в отделение внутренних дел при попытке к бег-
ству. В отношении обвиняемого в случае его попытки уклониться от следствия и суда 
указанная мера может быть изменена на более строгую. 

Таким образом, при личном поручительстве принуждение обращено не только к 
обвиняемому, но и к его поручителям в плане возложения на них обязанностей по кон-
тролю над поведением лица, в отношении которого они добровольно выступают пору-
чителями. 

                                                        
1 См.: Судебные Уставы императора Александра II с законодательными мотивами и разъяснениями. 
Устав уголовного судопроизводства / Подгот. С. Г. Щегловитовым. СПб., 1913. С.331. 
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О применении данной меры пресечения выносится постановление и составляется 
письменное обязательство - личное поручительство, в котором отражаются сведения о 
поручителе, а также факт разъяснения ему сущности обвинения (подозрения), обязан-
ностей и ответственности за их неисполнение. 

Несмотря на очевидные положительные моменты возможного благотворного 
влияния со стороны поручителей на поведение обвиняемого, на сегодняшний день 
практика правоохранительных органов складывается таким образом, что данная мера 
пресечения применяется крайне редко. 

Наблюдение командования воинской части (ст. 104 УПК) по своей правовой 
природе, в сущности, представляет специфическую разновидность поручительства. 
Только в данном случае обязанности поручителя принимает на себя командование во-
инской части, в которой проходит службу обвиняемый (подозреваемый). 

Наблюдение командования воинской части за подозреваемым или обвиняемым, 
являющимся военнослужащим или гражданином, проходящим военные сборы, 
состоит в принятии мер, предусмотренных уставами Вооруженных Сил Российской 
Федерации, для того, чтобы обеспечить его надлежащее поведение (п. 2 и 3 ст. 102 
УПК). 

Избрание в качестве меры пресечения наблюдения командования воинской части 
допускается лишь с согласия обвиняемого (подозреваемого). 

Постановление об избрании данной меры пресечения направляется командованию 
воинской части, которому разъясняются существо подозрения или обвинения и его обя-
занности по исполнению данной меры пресечения. 

В случае совершения, обвиняемым (подозреваемым) действий, для предупрежде-
ния которых была избрана данная мера пресечения, командование воинской части не-
медленно сообщает об этом в орган, избравший данную меру пресечения. 

Применяется эта мера пресечения для обеспечения в основном своевременной яв-
ки подозреваемого или обвиняемого по вызовам органа, избравшего данную меру пре-
сечения. Основания и порядок применения этой меры регламентируются не только 
уголовно-процессуальным законодательством, но и ведомственными нормативными 
актами по линии Министерства обороны РФ и других военных ведомств. 

Подвергнутый данной мере пресечения военнослужащий лишается права 
ношения оружия, постоянно пребывает под наблюдением суточного наряда либо своего 
непосредственного начальника (командира части, подразделения), не направляется на 
работу вне расположения воинской части, не назначается в караулы и другие 
ответственные наряды.  

Эти ограничения имеют воспитательный характер и постоянно напоминают воен-
нослужащему о том, что он, совершив преступление, тем самым нарушил выполнение 
воинского долга и поэтому поставлен в специальные условия. 

Наблюдением командования воинской части за обвиняемым обеспечивается как 
его своевременная явка, так и надлежащее поведение и не только в смысле соответст-
вующих гарантий его не уклонения от следствия и суда, но и в смысле подчинения оп-
ределенному режиму, связанному с некоторыми ограничениями. 

При нарушении обвиняемым (подозреваемым) меры пресечения, если материала-
ми уголовного дела будет доказано, что соответствующие должностные лица командо-
вания не обеспечили надлежащего наблюдения за военнослужащим, к данным должно-
стным лицам решением суда может быть применена мера процессуального принужде-
ния в виде денежного взыскания (ст. 117 УПК). 

Присмотр за несовершеннолетним обвиняемым (ст. 105 УПК) состоит в 
обеспечении его надлежащего поведения родителями, опекунами, попечителями или 
другими заслуживающими доверия лицами, а также должностными лицами специали-
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зированного детского учреждения, в котором он находится, о чем эти лица дают пись-
менное обязательство. 

При избрании данной меры пресечения дознаватель, следователь или суд 
разъясняет вышеуказанным лицам существо обвинения, а также их ответственность, 
связанную с обязанностями по присмотру. 

К лицам, которым несовершеннолетний обвиняемый был отдан под присмотр, в 
случае невыполнения ими принятого обязательства могут быть применены меры взы-
скания, предусмотренные ч.4 ст. 103 УПК (т.е. денежное взыскание до десяти тысяч 
рублей). 

По своей юридической природе, значению и условиям применения эта мера ана-
логична личному поручительству. Отдача под присмотр администрации специализиро-
ванного детского учреждения может быть применена согласно ст. 105 УПК РФ к несо-
вершеннолетним, воспитывающимся в этих учреждениях. К числу таких учреждений, 
как полагают некоторые авторы, могут относиться интернаты и детские дома1. В УПК 
нет разъяснения понятию «специализированное детское учреждение». Из-за отсутствия 
такого разъяснения могут возникнуть спорные вопросы при применении этой меры к 
несовершеннолетнему. Следователь, дознаватель или суд, отдавая несовершеннолетне-
го обвиняемого под присмотр одного из вышеуказанных учреждений, не решает вопрос 
о помещении его в данное учреждение, поскольку он уже там пребывает. 

В отличие от других видов поручительства, отдача под присмотр администрации 
специализированного детского учреждения возможна и без согласия самой админист-
рации этого учреждения. Представители администрации специализированных детских 
учреждений являются должностными лицами и могут (в зависимости от характера на-
рушения принятого обязательства и последствий) нести дисциплинарную или уголов-
ную ответственность. Кроме того, на них может быть наложено денежное взыскание в 
соответствии с ч.4 ст. 103 УПК.  

При осуществлении надзора за несовершеннолетним обвиняемым администрация 
детского учреждения вправе принимать необходимые меры, не противоречащие внут-
реннему распорядку (поручение кому-либо из воспитателей повседневно наблюдать за 
подростком, ограничение выхода из расположения учреждения и встреч с посторонни-
ми лицами и др.). Данную меру пресечения следует признать одной из наиболее эффек-
тивных. 

Поручителями несовершеннолетних могут выступать не только родители и ука-
занные выше лица, но и другие заслуживающие доверия граждане. Это обстоятельство 
является очень важным, так как жизнь показывает, что несовершеннолетний человек, 
вставший на путь совершения преступлений, нередко выходит из-под контроля родите-
лей, а авторитетом у него начинают пользоваться другие лица с отрицательной направ-
ленностью. В то же время мир подростка не может складываться лишь из одних нега-
тивных восприятий окружающей действительности и в данном случае поручителями 
могут выступать педагоги профессиональных училищ.  

Залог в системе мер пресечения относится к категории одной из наиболее стро-
гих процессуально-принудительных мер, не связанных с лишением свободы, способ-
ных обеспечить надлежащее поведение обвиняемого. 

При его применении ущемляется право собственника распоряжаться своим иму-
ществом и ограничивается свобода обвиняемого (подозреваемого) путем угрозы ему 
личными или принадлежащими залогодателю потерями, поскольку внесенные в депо-
зит суда либо другого правоохранительного органа деньги или иные ценности могут 
быть обращены в доход государства (ст. 106 УПК). Возможности залога в обеспечении 
надлежащего поведения обвиняемого заключаются не только в материальной заинтере-
                                                        
1 См.: Зинатуллин З.З. Уголовно-процессуальное принуждение и его эффективность. Казань, 1981. С.74. 
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сованности залогодателя в сохранности денежной суммы, но и в чувстве морального 
долга обвиняемого (подозреваемого) перед залогодателем. 

Залог состоит во внесении обвиняемым (подозреваемым) либо другим 
физическим или юридическим лицом на депозитный счет органа, избравшего данную 
меру пресечения, денег, ценных бумаг или ценностей в целях обеспечения явки 
обвиняемого (подозреваемого) к следователю или в суд, а также предупреждения 
совершения им новых преступлений. Вид и размер залога определяются органом или 
лицом, избравшим данную меру пресечения, с учетом характера совершенного пре-
ступления, данных о личности обвиняемого (подозреваемого), и имущественного 
положения залогодателя. 

Вид и размер залога определяются судом с учетом характера совершенного пре-
ступления, данных о личности подозреваемого (обвиняемого) и имущественного по-
ложения залогодателя, однако по уголовным делам о преступлениях небольшой и 
средней тяжести размер залога не может быть менее ста тысяч рублей, а по уголовным 
делам о тяжких и особо тяжких преступлениях – менее пятисот тысяч рублей. 

Залог в качестве меры пресечения может быть избран судом, следователем, доз-
навателем с разрешения суда в любой момент производства по уголовному делу. Если 
внесение залога применяется вместо ранее избранных мер пресечения в виде заключе-
ния под стражу или домашнего ареста, то обвиняемый (подозреваемый) остается под 
стражей или домашним арестом до внесения на депозитный счет суда залога, который 
был определен органом или лицом, избравшим эту меру пресечения. О принятии залога 
составляется протокол, копия которого вручается залогодателю. 

Если залог вносится лицом, не являющимся обвиняемым (подозреваемым), то ему 
разъясняются существо обвинения (подозрения), в связи с которым избирается данная 
мера пресечения, а также связанные с ней обязательства и последствия их невыполне-
ния или нарушения. 

В случае невыполнения или нарушения обвиняемым (подозреваемым) 
обязательств, связанных с внесенным за него залогом, залог обращается в доход 
государства по судебному решению, выносимому в соответствии со статьей 118 УПК. 

В остальных случаях суд при вынесении приговора, а также определения, поста-
новления о прекращении уголовного дела решает вопрос о возвращении залога залого-
дателю. При прекращении уголовного дела следователем, дознавателем залог возвра-
щается залогодателю, о чем указывается в постановлении о прекращении уголовного 
дела. 

Процессуальное применение данной меры пресечения оформляется вынесением 
соответствующего постановления и составлением протокола о принятии залога, копия 
которого вручается залогодателю. 

Заключение под стражу (арест) является самой суровой из всех предусмотрен-
ных действующим законодательством мер пресечения и самой надежной в плане обес-
печения надлежащего поведения обвиняемого. Такая возможность кроется в ее сущно-
сти: подозреваемый или обвиняемый изолируются от общества и помещаются в спе-
циально охраняемое помещение, каковым является следственный изолятор органов 
внутренних дел, и тем самым лишаются физической возможности скрыться от следст-
вия и суда. Эта мера является самой эффективной: обвиняемый находится в руках ор-
гана, ведущего уголовный процесс, и по каждому требованию может быть доставлен к 
следователю, дознавателю или в суд. 

Для избрания заключения под стражу в качестве меры пресечения в ст. 108 УПК 
установлены дополнительные требования. Ее применение возможно только по 
судебному решению в отношении обвиняемого (подозреваемого) в совершении 
преступлений, за которые уголовным законом предусмотрено наказание в виде 
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лишения свободы на срок свыше двух лет при невозможности применения более 
мягкой меры пресечения. В исключительных случаях эта мера пресечения может быть 
избрана и в отношении лица, обвиняемого (подозреваемого) в совершении 
преступления, за которое предусмотрено наказание в виде лишения свободы на срок до 
двух лет, однако для этого требуется наличие одного из следующих обстоятельств: 

1) лицо не имеет постоянного места жительства на территории Российской 
Федерации; 

2) его личность не установлена; 
3) им нарушена ранее избранная мера пресечения; 
4) обвиняемый (подозреваемый) скрылся от органов предварительного расследо-

вания или от суда. 
На органы, в производстве которых находится уголовное дело, действующее законо-

дательство возлагает обязанность принимать меры попечения о детях и охраны имущества 
заключенного под стражу, а также уведомлять об этом последнего (ст. 160 УПК). 

К несовершеннолетнему подозреваемому или обвиняемому заключение под 
стражу в качестве меры пресечения может быть применено в случае, если он 
подозревается или обвиняется в совершении тяжкого или особо тяжкого преступления. 
В исключительных случаях (с учетом характера и объема обвинения, степени и формы 
вины, обстоятельств, отягчающих ответственность и т.п.) эта мера пресечения может 
быть избрана в отношении несовершеннолетнего, подозреваемого или обвиняемого в 
совершении преступления средней тяжести. 

При избрании меры пресечения в виде заключения под стражу закон установил 
для обвиняемого ряд существенных гарантий, которые призваны оградить его от неза-
конного лишения свободы до суда. 

Поскольку заключение под стражу в качестве меры пресечения применяется 
только по судебному решению, в ст. 108 УПК установлены правила и процедура ее 
избрания.  

Так, при необходимости избрания в качестве меры пресечения заключения под 
стражу следователь с согласия руководителя следственного органа и дознаватель с 
согласия прокурора возбуждают перед судом соответствующее ходатайство. В по-
становлении о возбуждении ходатайства излагаются мотивы и основания, в силу 
которых возникла необходимость в заключении подозреваемого или обвиняемого под 
стражу и невозможно избрание иной меры пресечения. К постановлению прилагаются 
материалы, подтверждающие обоснованность ходатайства. Если ходатайство 
возбуждается в отношении подозреваемого, задержанного в порядке, установленном 
статьями 91 и 92 УПК, то постановление и указанные материалы должны быть 
представлены судье не позднее, чем за 8 часов до истечения срока задержания. 

Постановление о возбуждении такого ходатайства подлежит рассмотрению еди-
нолично судьей районного суда или военного суда соответствующего уровня с участи-
ем подозреваемого или обвиняемого, прокурора, защитника, если последний участвует 
в уголовном деле, по месту производства предварительного расследования либо месту 
задержания подозреваемого в течение 8 часов с момента поступления материалов в суд. 
Подозреваемый, задержанный в порядке, установленном статьями 91 и 92 УПК, дос-
тавляется в судебное заседание. В судебном заседании вправе также участвовать за-
конный представитель несовершеннолетнего подозреваемого или обвиняемого, следо-
ватель, дознаватель. Принятие судебного решения об избрании меры пресечения в виде 
заключения под стражу в отсутствие обвиняемого допускается только в случае объяв-
ления его в международный розыск (ч. 5 ст. 108 УПК). 

Рассмотрев ходатайство, судья выносит одно из следующих решений: 
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1) об избрании в отношении подозреваемого или обвиняемого меры пресечения в 
виде заключения под стражу; 

2) об отказе в удовлетворении ходатайства; 
3) о продлении срока задержания при условии признания судом задержания за-

конным и обоснованным на срок не более 72 часов с момента вынесения судебного ре-
шения по ходатайству одной из сторон для представления ею дополнительных доказа-
тельств обоснованности или необоснованности избрания меры пресечения в виде за-
ключения под стражу. В постановлении указывается дата, время, до которых продлева-
ется срок задержания.  

Постановление судьи направляется лицу, возбудившему ходатайство, прокурору, 
подозреваемому или обвиняемому и подлежит немедленному исполнению. 

Возможно повторное обращение в суд с ходатайством о заключении под стражу 
одного и того же лица по тому же уголовному делу после вынесения судьей постанов-
ления об отказе в избрании этой меры пресечения, но только лишь при возникновении 
новых обстоятельств, обосновывающих необходимость заключения лица под стражу. 

Если вопрос об избрании в отношении подсудимого в качестве меры пресечения 
заключения под стражу возникает в суде, то решение об этом принимает суд по 
ходатайству стороны или по собственной инициативе, о чем выносится определение 
или постановление. 

Постановление судьи об избрании в качестве меры пресечения заключения под 
стражу или об отказе в этом может быть обжаловано в вышестоящий суд в апелляци-
онном порядке в течение 3 суток со дня его вынесения. Суд апелляционной инстанции 
принимает решение по жалобе или представлению не позднее чем через 3 суток со дня 
их поступления. 

В ст. 108 УПК содержится обязательное требование о том, что лицо, в производ-
стве которого находится уголовное дело, обязано незамедлительно уведомить родст-
венников подозреваемого или обвиняемого, а при заключении под стражу военнослу-
жащего - также командование воинской части о месте содержания его под стражей или 
об изменении места содержания под стражей. 

Особую осмотрительность проявил законодатель в определении срока содер-
жания под стражей при производстве предварительного расследования уголовных дел. 

По действующему УПК срок содержания обвиняемого под стражей не должен 
превышать двух месяцев. Его можно продлить лишь при наличии обстоятельств, 
указанных в ст. 109 УПК: 

• до шести месяцев – в случае невозможности закончить предварительное 
следствие в двухмесячный срок и при отсутствии оснований для изменения или отмены 
меры пресечения. Продлевается судьей районного суда или военного суда 
соответствующего уровня; 

• до двенадцати месяцев - в виду особой сложности дела и только в отношении 
лиц, обвиняемых в совершении тяжких и особо тяжких преступлений. Продлевается 
судьей того же суда по ходатайству следователя, внесенному с согласия руководителя 
соответствующего следственного органа субъекта Российской Федерации; 

• до восемнадцати месяцев - исключительных случаях и только в отношении лиц 
обвиняемых в совершении особо тяжких преступлений. Продлевается судьей суда 
субъекта Российской Федерации или военного суда соответствующего уровня по хода-
тайству следователя, внесенному с согласия Председателя Следственного комитета 
Российской Федерации либо руководителя следственного органа соответствующего 
федерального органа исполнительной власти. 

Дальнейшее продление срока не допускается.  
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Однако закон (ч. 7 ст. 109 УПК) предусматривает изъятия из данного общего 
правила. Суть их в следующем. Законом установлены определенные требования и в 
части предоставления обвиняемому и его защитнику материалов уголовного дела 
для ознакомления. 

1.Материалы оконченного расследованием дела должны быть предъявлены 
обвиняемому содержащему под стражей не позднее чем за 30 суток до окончания 
предельного срока содержания под стражей, то есть до окончания соответственно 
шестимесячного, двенадцатимесячного и восемнадцатимесячного срока. Однако если 
данное требование было нарушено, то срок содержания под стражей продлен быть не 
может и обвиняемый подлежит немедленному освобождению по истечении срока 
содержания под стражей. Если требование закона было соблюдено, но 30 суток для 
ознакомления с материалами дела обвиняемому и его защитнику не хватило, то 
следователь с согласия руководителя соответствующего следственного органа субъекта 
Российской Федерации вправе не позднее чем за 5 суток до истечения предельного 
срока содержания под стражей возбудить ходатайство о продлении этого срока перед 
судом субъекта Российской Федерации или военным судом соответствующего уровня. 

2. Если в производстве по делу участвует несколько обвиняемых, содержащихся 
под стражей и хотя бы одному из них оказалось недостаточно 30 суток, то следователь 
вправе возбудить ходатайство о продлении срока и в отношении того обвиняемого (тех 
обвиняемых), которые ознакомились с делом, если не отпала необходимость примене-
ния меры пресечения заключения под стражу. 

Судья не позднее чем через 5 суток со дня получения ходатайства принимает од-
но из следующих решений: 

1) о продлении срока содержания под стражей до момента окончания ознакомле-
ния обвиняемого и его защитника с материалами уголовного дела и направления про-
курором уголовного дела в суд; 

2) об отказе в удовлетворении ходатайства следователя и освобождении 
обвиняемого из-под стражи. 

Одной из гарантий надежности меры пресечения в виде заключения под стражу 
выступает установленная уголовным законом ответственность за побег из места лише-
ния свободы, из-под ареста или из-под стражи (ст. 313 УК РФ). 

На практике возможны ситуации, когда лицо заключается под стражу повторно, 
уголовные дела в отношении одного лица могут быть при определенных обстоятельст-
вах соединены и разъединены. В этом случае срок содержания под стражей исчисляет-
ся с учетом времени, проведенного обвиняемым (подозреваемым) под стражей ранее. 

Домашний арест, в соответствии со ст. 107 УПК заключается в ограничениях, 
связанных со свободой передвижения подозреваемого, обвиняемого, а также в 
запрете: 

1) общаться с определенным и лицами; 
2) получать и отправлять корреспонденцию; 
3) вести переговоры с использованием любых средств связи. 
Домашний арест в качестве меры пресечения избирается в отношении подозре-

ваемого или обвиняемого по решению суда при наличии оснований и в порядке, кото-
рые установлены статьей 108 УПК, с учетом его возраста, состояния здоровья, семей-
ного положения и других обстоятельств. 

В постановлении или определении суда об избрании домашнего ареста в качестве 
меры пресечения указываются конкретные ограничения, которым подвергается подо-
зреваемый, обвиняемый, а также указываются орган или должностное лицо, на которые 
возлагается осуществление надзора за соблюдением установленных ограничений. 
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Указанная мера существовала еще в дореволюционной России. Она заключалась в 
том, что обвиняемый оставался в своей квартире и к нему приставлялась стража «для 
воспрепятствования побегу и предупреждения сношения с другими лицами». Однако 
ввиду сложности осуществления данная мера применялась только к больным и «лицам 
видного общественного положения»1. Домашний арест был предусмотрен и УПК 
РСФСР 1922 г., а в дальнейшем законодатель от него отказался, возможно, из-за слож-
ности применения. 

По мнению И.Л. Петрухина, который положительно относится к введению дан-
ной меры, домашний арест может применяться к лицу, содержание которого под стра-
жей хотя и допускается законом, однако не вызывается необходимостью. При этом 
должны учитываться характер преступления, состояние здоровья обвиняемого, его за-
слуги перед Родиной и иные обстоятельства. Такому арестованному могут быть запре-
щены общение с определенными лицами, телефонные переговоры, отправление и по-
лучение корреспонденции, вы ход из дома 2. 

Данная мера пресечения является новой для нашей правовой системы и на прак-
тике широкого применения еще не нашла. Она является более мягкой формой ограни-
чения свободы обвиняемого (подозреваемого), чем заключение под стражу, однако 
применение обеих указанных мер пресечения возможно при наличии одних и тех же 
оснований, указанных в ст.108 УПК РФ. 

Домашний арест применяется на основании постановления или определения суда. 
С учетом личности обвиняемого (подозреваемого), его возраста, состояния здоровья, 
семейного положения и т.п., а так же с учетом обстоятельств дела лицо может быть 
подвергнуто одному либо всем ограничениям, перечисленным в статье. Об этом прямо 
указывается в постановлении об избрании данной меры пресечения. Также в постанов-
лении должен быть указан орган или должностное лицо, на которые возлагается осу-
ществление надзора за соблюдением установленных ограничений. 

Таким образом, мы рассмотрели все меры пресечения, предусмотренные дейст-
вующим законодательством. Следует сказать, что в каждом отдельном случае может 
быть применена только одна мера пресечения, однако в зависимости от складываю-
щейся ситуации, от конкретных обстоятельств дела возможна замена одной меры пре-
сечения на другую. Следовательно вопрос о мере пресечения может быть поставлен в 
ходе осуществления уголовного преследования неоднократно. 

Мера пресечения отменяется, когда в ней отпадает дальнейшая необходимость. 
Мера пресечения изменяется на другую, когда это вызывается обстоятельствами дела. 
Имеются в виду обстоятельства, определяющие основания и условия применения мер 
пресечения, предусмотренные статьями 97 и 99 УПК. Отмена, а равно изменение меры 
пресечения производится мотивированным постановлением дознавателя, следователя 
или судьи либо определением суда. 

Если мера пресечения была избрана в ходе досудебного производства следовате-
лем, дознавателем, то она может быть отменена или изменена только с согласия руко-
водителя следственного органа или прокурора. Мера пресечения, избранная на основа-
нии судебного решения, может быть отменена или изменена только судом. 

В качестве вывода по вопросу отметим, что меры процессуального принужде-
ния представляют собой процессуальный институт, находящий применение на различ-
ных стадиях судебного процесса. Этот институт имеет принципиальное значение, по-
скольку связан с решением об обеспечении прав и свобод личности в уголовном про-
цессе, являясь важной гарантией неприкосновенности личности. Вопрос о применении 

                                                        
1 См.: Фойницкий И.Я. Курс уголовного судопроизводства. Т.2. С.337. 
2 См.: Петрухин И.Л. Неприкосновенность личности и принуждение в уголовном процессе. М., 1989. 
С.53. 
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той или иной меры пресечения решается в зависимости от многих обстоятельств и все-
гда индивидуально. Более того, указанные субъекты вправе не применять к обвиняемо-
му меры пресечения, а ограничиться иными мерами процессуального принуждения.  

 
§ 6.4. Иные меры уголовно-процессуального принуждения 
 
Вопрос об иных мерах процессуального принуждения урегулирован главой 14 

УПК РФ.  
В целях обеспечения установленного уголовно-процессуальным законодательст-

вом порядка уголовного судопроизводства, установления истины по делу и надлежа-
щего исполнения приговора дознаватель, следователь, прокурор или суд вправе 
применить к подозреваемому или обвиняемому иные меры процессуального принуж-
дения. 

По своей природе эти меры не являются мерами пресечения, однако в определен-
ной степени ограничивают права и свободы любого участника уголовного процесса, к 
которым они применяются. Здесь следует отметить, что в отличие от рассмотренных 
выше мер пресечения меры процессуального принуждения могут быть применены не 
только в отношении обвиняемого или подозреваемого, но и в отношении потерпев-
шего, свидетеля и иных участников уголовного судопроизводства (гражданского истца 
и ответчика, эксперта, специалиста, переводчика и понятого).  

Правом применения иных мер процессуального принуждения обладают дознава-
тель, следователь и суд при наличии установленных в законе оснований. Об избрании 
меры процессуального принуждения выносится постановление или определение, в 
котором должно быть указано, на каком основании и в каких целях применяется данная 
мера, а так же порядок обжалования. Указанное постановление или определение долж-
но быть мотивированным. Его копия вручается лицу, в отношении которого оно 
вынесено. 

Исходя из сказанного, определим, что к иным мерам относятся меры процессу-
ального принуждения, посредством которых обеспечивается установленный порядок 
уголовного судопроизводства и надлежащее исполнение приговора. 

Такими мерами являются следующие: 
-  обязательство о явке; 
-  привод; 
-  временное отстранение от должности; 
-  наложение ареста на имущество; 
-  денежное взыскание. 
Рассмотрим подробнее данные меры. 
Привод (ст.113 УПК ). В случае неявки в назначенный срок без уважительных 

причин обвиняемый, подозреваемый, потерпевший и свидетель могут быть подверг-
нуты приводу, то есть принудительному доставлению лица к дознавателю, следователю 
или в суд. То есть эта мера является способом доставки указанных лиц в следственные 
и судебные органы. 

Вопрос о признании причин неявки уважительными решает орган, в производстве 
которого находится уголовное дело. Таковыми считаются болезнь, лишающая 
участника процесса возможности явиться, несвоевременное получение повестки, иные 
обстоятельства. К ним могут быть отнесены стихийное бедствие (пожар, наводнение), 
тяжелая болезнь члена семьи, требующая за ним ухода со стороны вызываемого, 
смерть близкого родственника, перерыв в движении транспорта и т.д. Если обвиняемый 
либо член его семьи болен, то факт болезни должен быть удостоверен врачом. Неявка 
обвиняемого без уважительных причин по вызову, когда факт вручения повестки 
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установлен, является основанием не только для применения привода, но и изменения 
меры пресечения на более строгую. 

Неуважительные причины неявки свидетельствуют о том, что вызываемый прене-
брег своей процессуальной обязанностью явиться по вызову. С достоверностью уста-
новив неуважительность обстоятельств неявки путем получения справочных сведений 
от работников почтового отделения, лица, вручившего повестку, или от администрации 
по месту работы вызываемого лица, следователь, дознаватель или судья выносят поста-
новление, а суд определение о приводе, которое перед исполнением должно быть объ-
явлено лицу, подвергаемому приводу (ст. 113 УПК), что удостоверяется его подписью 
на постановлении (определении), а затем это лицо конвоируется к месту его вызова. 

Привод производится органами дознания по поручению дознавателя, следователя, 
а также судебными приставами-исполнителями по поручению суда. 

Таким образом, привод - принудительная процессуальная мера превентивно-
обеспечительного характера, направленная на доставление работниками полиции 
лица, уклоняющегося от явки к следователю, дознавателю или в суд. 

Согласно ст. 113 УПК привод не может производиться в ночное время, кроме 
случаев, не терпящих отлагательства. Например, промедление с приводом может отри-
цательно повлиять на дальнейшее расследование дела (следователю стало известно о 
намерениях обвиняемого скрыться от следствия и суда). 

Приводу не подлежат несовершеннолетние в возрасте до 14 лет, беременные 
женщины, а также больные, которые по состоянию здоровья не могут оставлять место 
своего пребывания, что подлежит удостоверению врачом. 

При необходимости у подозреваемого, обвиняемого, а также потерпевшего или 
свидетеля может быть взято обязательство о явке. 

Обязательство о явке состоит в письменном обязательстве лица своевременно 
являться по вызовам дознавателя, следователя или в суд, а в случае перемены места 
жительства незамедлительно сообщать об этом. Лицу разъясняются последствия нару-
шения обязательства, о чем делается соответствующая отметка в обязательстве (ст. 112 
УПК). 

У подозреваемого и обвиняемого обязательство о явке отбирается при отсутствии 
оснований для применения к нему меры пресечения. Будучи мерой процессуального 
принуждения, это обязательство не ограничивает свободу передвижения и не является 
мерой пресечения. Если обвиняемый не нарушает установленного запрета, 
добровольно исполняет свои обязанности, естественно, не возникает необходимости в 
стеснении его прав (если при этом отсутствуют иные основания для избрания меры 
пресечения - тяжесть преступления и опасность лица, его совершившего). В подобном 
случае своевременность явки его по вызовам можно обеспечить обязательством. Бели 
же сама угроза применения меры пресечения, заложенная в норме права, не вызывает 
должного воздействия и обвиняемый нарушит запрет, появляется основание для 
применения к нему привода или меры пресечения. 

У свидетеля и потерпевшего обязательство о явке может быть взято в случае не-
обходимости обеспечить его явку по вызову для участия в производстве следственного 
(процессуального) действия. 

В случае привлечения должностного лица в качестве обвиняемого возможно при-
менение в отношении него такой меры, как временное отстранение от должности 
(ст. 114 УПК). В случае возникновения такой необходимости следователь с согласия 
руководителя следственного органа, дознаватель с согласия прокурора возбуждает пе-
ред судом по месту производства предварительного расследования соответствующее 
ходатайство. 
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 Судья в течение 48 часов с момента поступления ходатайства выносит постанов-
ление о временном отстранении обвиняемого от должности или об отказе в этом. По-
становление о временном отстранении обвиняемого от должности направляется по 
месту его работы. Временное отстранение обвиняемого от должности отменяется на ос-
новании постановления дознавателя, следователя, когда в применении этой меры отпа-
дает необходимость. В случае привлечения в качестве обвиняемого высшего должно-
стного лица субъекта Российской Федерации (руководителя высшего исполнительного 
органа государственной власти субъекта Российской Федерации) и предъявления ему 
обвинения в совершении тяжкого или особо тяжкого преступления Генеральный про-
курор Российской Федерации направляет Президенту Российской Федерации представ-
ление о временном отстранении от должности указанного лица. Президент Российской 
Федерации в течение 48 часов с момента поступления представления принимает реше-
ние о временном отстранении указанного лица от должности либо об отказе в этом. 

Обвиняемый, временно отстраненный от должности, имеет право на ежемесячное 
государственное пособие в размере пяти минимальных размеров оплаты труда. 

Наложение ареста на имущество. Для обеспечения исполнения приговора в 
части гражданского иска, а также других имущественных взысканий следователь с со-
гласия руководителя следственного органа, дознаватель с согласия прокурора могут 
возбудить перед судом ходатайство о наложении ареста на полученное в результате 
преступных действий либо нажитое преступным путем, имущество подозреваемого, 
обвиняемого или лиц, несущих по закону материальную ответственность за их дейст-
вия (ст. 115,116 УПК). Суд рассматривает ходатайство и принимает соответствующее 
процессуальное решение. Определение суда о наложении ареста на имущество испол-
няется следователем или дознавателем в присутствии понятых, о чем составляется про-
токол в соответствии со ст. 166 и 167 УПК РФ. 

При наложении ареста на имущество должно присутствовать лицо, на чье имуще-
ство налагается арест, либо совершеннолетние члены его семьи или иные приглашен-
ные лица.  

Сущность наложения ареста на имущество состоит в запрете, адресованном соб-
ственнику или владельцу имущества, распоряжаться и в необходимых случаях пользо-
ваться им, а также в изъятии имущества и передаче его на хранение. 

Арест может накладываться на денежные средства и иные ценности, находящиеся 
на счетах, во вкладах или на хранении в банках и иных кредитных организациях. 

Арест на имущество как мера процессуального принуждения применяется до тех 
пор, пока существуют обстоятельства, послужившие основанием для его наложения. 
Если необходимость в применении данной меры отпадает, она отменяется на 
основании постановления или определения лица или органа, в производстве которого 
находится уголовное дело. 

Денежное взыскание (ст.117 УПК РФ). В случаях неисполнения участниками 
уголовного судопроизводства процессуальных обязанностей, предусмотренных УПК, а 
также нарушения ими порядка в судебном заседании на них может быть наложено де-
нежное взыскание в размере до двух с половиной тысяч рублей в порядке, установлен-
ном статьей 118 УПК. Денежное взыскание налагается судом.  

Порядок наложения денежного взыскания определен в ст.118 УПК РФ. Денежное 
взыскание налагается судом. Если соответствующее нарушение допущено в ходе су-
дебного заседания, то специального заседания проводить не требуется. Взыскание на-
лагается в том же заседании, в котором было допущено нарушение, о чем выносится 
соответствующее постановление или определение суда. 

Если нарушение было допущено на досудебных стадиях процесса, то соответст-
вующее должностное лицо (дознаватель, следователь) составляет протокол о наруше-
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нии, который направляется в суд. Данный протокол рассматривается судьей единолич-
но в течении 5 суток с момента поступления. В судебное заседание вызывается лицо, на 
которое может быть наложено взыскание, и лицо, составившее протокол. Неявка нару-
шителя без уважительных причин не препятствует рассмотрению протокола. 

По результатам рассмотрения судья выносит постановление о наложении денеж-
ного взыскания или об отказе в его наложении. Судья вправе предоставить лицу, на ко-
торое наложено взыскание, отсрочку или рассрочку исполнения постановления на срок 
до 3-х месяцев. 

 
 
Глава № 7. Ходатайства и жалобы в уголовном процессе 
 
§ 7.1. Ходатайства в уголовном судопроизводстве: понятие, виды, порядок 

заявления и рассмотрения 
 
Лица, участвующие в уголовном процессе, обращаются к дознавателю, следова-

телю, прокурору или судье в определенной процессуальной форме, установленной за-
коном. Одной из таких форм является ходатайство. 

Ходатайством в науке уголовного процесса именуется официальная просьба, 
адресованная государственному органу или должностному лицу, ведущему производ-
ство по уголовному делу. 

Таким образом, можно сформулировать следующее определение ходатайства: 
Ходатайство - это обращение указанных в уголовно-процессуальном законе 

участников уголовного судопроизводства к дознавателю, следователю, руководи-
телю следственного органа, прокурору или в суд с просьбой о предоставлении воз-
можности использовать то или иное право либо о совершении этими органами 
или должностными лицами процессуальных действий или принятии процессуаль-
ных решений, направленных на установление обстоятельств, имеющих значение 
для уголовного дела, защиту прав и законных интересов участников уголовного су-
допроизводства. 

Институт ходатайств урегулирован ст.119-122 гл.15 УПК РФ и рядом иных статей 
уголовно-процессуального кодекса.   

Исходя из смысла положений ч.1 ст.119 УПК РФ ходатайства делятся по со-
держанию просьбы на два вида: 

1) ходатайства о производстве каких-либо процессуальных действий; 
2) ходатайства о принятии тех или иных процессуальных решений.  
При этом ст. 119 УПК не ограничивает круга процессуальных действий и процес-

суальных решений, о проведении которых могут ходатайствовать участники уголовно-
го судопроизводства.  

Ходатайства первого вида направлены на установление обстоятельств, имею-
щих значение для уголовного дела, и могут заключаться в просьбе о собирании новых 
доказательств путем проведения следственных действий, истребования необходимых 
справок, характеристик и иных документов. 

Ходатайства второго вида основываются, как правило, на имеющихся в уго-
ловном деле материалах и содержат просьбу о принятии того или иного решения по 
этим материалам, например, о прекращении уголовного дела, об изменении или отмене 
меры пресечения, об исключении тех или иных доказательств и т.д. 

 В обоих случаях целью ходатайства является не само по себе производство 
процессуального действия или принятие процессуального решения, а реализация с их 
помощью лицом прав и законных интересов, а также установление того или иного 
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имеющего значение для уголовного дела обстоятельства, благоприятного для соответ-
ствующего участника судопроизводства.  

Значение ходатайства в уголовном судопроизводстве достаточно велико. Право 
участников уголовного процесса заявлять ходатайство не только служит одним из 
способов защиты и отстаивания ими своих прав и законных интересов в уголовном 
деле, но и является гарантией всестороннего, полного и объективного расследования и 
рассмотрения уголовного, а также принятия по нему законного решения. Ведь 
ходатайство не просто информирует дознавателя, следователя, руководителя 
следственного органа, прокурора, суд о тех или иных недостатках и пробелах в 
производстве по уголовному делу либо о нарушениях процессуальных прав и законных 
интересов участников уголовного судопроизводства тем или иным должностным 
лицом, но и содержит просьбу об отмене неправомерного решения и указывает на то, 
что именно надо предпринять для устранения имеющих место пробелов и ошибок. 

Круг лиц, имеющих право заявить ходатайство, определяется ст.119 УПК, а 
также нормами, регламентирующими процессуальное положение отдельных 
участников уголовного судопроизводства, и является исчерпывающим. 

Право заявить ходатайство имеют: государственный обвинитель (ч.3 ст.119 
УПК), потерпевший (п.5 ч.1 ст.42 УПК), частный обвинитель (4.4 ст.246 УПК), граж-
данский истец (п.4 ч.4 ст.44 УПК), законный представитель и представитель по-
терпевшего, гражданского истца и частного обвинителя (ч.3 ст.45 УПК). Возможность 
данных участников заявить ходатайство служит средством реализации ими функции 
обвинения (уголовного преследования) в целях изобличения подозреваемого, об-
виняемого в совершении преступления. 

Подозреваемый (п.5 ч.4 ст.46 УПК), обвиняемый (п.5 ч.4 ст.47 УПК), его защит-
ник (п.8 ч.1 ст.53 УПК), законный представитель несовершеннолетнего подозреваемо-
го, обвиняемого (п.5 ч.2 ст.426 УПК), гражданский ответчик (п.8 ч.2 ст.54 УПК) и его 
представитель (ч.2 ст.55 УПК) используют право заявления ими ходатайства для защи-
ты от выдвинутого обвинения. 

Эксперт имеет право ходатайствовать о производстве процессуальных действий и 
принятии процессуальных решений, в частности, о предоставлении ему дополнитель-
ных материалов, необходимых для дачи заключения, либо привлечении к производству 
экспертизы других экспертов (п.2 ч.3 ст.57 УПК). 

Пунктом 5 4.4 ст.56 УПК предусмотрело право свидетеля заявлять ходатайства 
(см. ст.189, 190 и др. УПК).  

ПРОЦЕССУАЛЬНЫЙ ПОРЯДОК ЗАЯВЛЕНИЯ И РАЗРЕШЕНИЯ ХОДА-
ТАЙСТВ: 

1) Право лиц, принимающих участие в уголовном процессе, заявить ходатайство, 
в соответствии с законом не ограничено каким-либо сроком (ст.120 УПК) и может 
быть реализовано на любой стадии уголовного судопроизводства, в том числе на этапе 
окончания предварительного следствия, когда все следственные действия произведены.  

2) Каждое заявленное ходатайство должно найти отражение в материалах уголов-
ного дела (может быть письменным или устным (ст.120 УПК)). 

Закон не предусматривает каких-либо обязательных реквизитов письменного хо-
датайства. Ходатайства о предоставлении возможности реализовать прямо выражен-
ное в законе право (например, о предоставлении защитника), не требуют обоснования. 
В других ходатайствах (например, об отводе, об исключении доказательства) необхо-
димо сослаться на основание, сформулированное в законе, и указать обстоятельство, 
свидетельствующее о наличии этого основания (ст.61-72, 235 УПК). 

Устное ходатайство должно быть занесено дознавателем, следователем, руково-
дителем следственного органа, судом в протокол следственного действия или судебно-
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го заседания, составляемый в соответствии со ст.166 и 259 УПК. Если устное ходатай-
ство заявлено вне рамок какого-либо следственного действия, дознаватель, следователь 
составляет об этом протокол, руководствуясь ст.166 УПК. В протоколе, во всяком слу-
чае, должно быть указано: время и место его составления; кем он составлен; кто обра-
тился с устным ходатайством, содержание и доводы последнего. 

Следует отметить: ограничение права заявить ходатайства каким-либо сроком, 
либо установление не предусмотренных законом требований к содержанию и форме 
ходатайств следует рассматривать как нарушения уголовно-процессуального закона, 
служащие основанием к отмене или изменению судебного решения (ст.379 УПК), а на 
этапе досудебного производства - к возвращению прокурором уголовного дела следо-
вателю или дознавателю для производства дополнительного следствия или дознания 
(п.3 ч.1 ст.221 УПК).  

3) В соответствии с принципом языка уголовного судопроизводства при заявле-
нии ходатайства лицо может использовать родной язык или другой язык, которым 
оно владеет (ч.2 ст.18 УПК). Дознавателю, следователю, прокурору и суду следует 
использовать тот же язык при составлении постановления (определения) по результа-
там рассмотрения ходатайства. 

Установление в законе срока рассмотрения ходатайства служит обеспечению 
своевременной реализации прав и законных интересов участников уголовного судо-
производства, гарантией от волокиты со стороны органов и должностных лиц, осуще-
ствляющих уголовный процесс. 

4) Сроки разрешения ходатайств: по общему правилу дознаватель, следователь, 
руководитель следственного органа, прокурор или суд обязаны разрешить ходатайство 
сразу же после его заявления (ст.121 УПК). Действительно, в случаях, когда лицо заяв-
ляет о предоставлении возможности реализовать прямо указанное в законе право (на-
пример, о раздельном ознакомлении обвиняемого и защитника с материалами уголов-
ного дела), немедленное удовлетворение ходатайства проблем не составляет. 

При невозможности немедленного принятия решения по ходатайству (из-за необ-
ходимости проверки изложенных в нем фактических обстоятельств), оно должно быть 
разрешено не позднее 3-х суток, исчисляемых со дня заявления ходатайства. Отметим, 
что этот порядок установлен законом (ст.121 УПК) только применительно к стадии 
предварительного расследования и на другие стадии уголовного процесса не распро-
страняется. Указанный срок окончательный и продлению не подлежит. 

5) Ходатайство заявляется тому, в чьем производстве находится уголовное 
дело. Ходатайство рассматривают и разрешают дознаватель, следователь, руководитель 
следственного органа, прокурор, судья и суд в пределах своей компетенции (ст.122 
УПК).  

На досудебном производстве такими полномочиями наделены дознаватель, сле-
дователь и руководитель следственного органа в силу предоставленного им законом 
права самостоятельно направлять ход расследования, принимать решения о производ-
стве следственных и иных процессуальных действий (п.3 ч.2 ст.38, ч.3 ст.41УПК). Про-
курор на данном этапе производства разрешает ходатайства при осуществлении надзо-
ра за процессуальной деятельностью органа дознания и органа предварительного след-
ствия в тех случаях, когда это предусмотрено законом (п.6, 7, 10 ч.2 ст.37, 66, 67 и др. 
УПК).  

После поступления уголовного дела в суд с обвинительным заключением или 
обвинительным актом ходатайства участников уголовного судопроизводства 
рассматривают и разрешают судья - на стадии назначения судебного заседания и суд - 
при разбирательстве дела по существу и последующих судебных стадиях. 
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Гарантией прав и законных интересов участников уголовного судопроизводства 
является положение о том, что отклонение ходатайства дознавателем, следователем, 
прокурором или судом не лишает лицо права вновь заявить ходатайство в любой мо-
мент дальнейшего производства по делу ч.2 ст.120 УПК). 

6) Виды решений при разрешении ходатайств: в результате рассмотрения хода-
тайства может быть принято одно из решений: об удовлетворении ходатайства 
либо о полном или частичном отказе в его удовлетворении (ст.122 УПК). 

Уголовно-процессуальный закон устанавливает случаи обязательного удовлетво-
рения ходатайств. Так, ходатайства подозреваемого или обвиняемого, его защитника, а 
также потерпевшего, гражданского истца, гражданского ответчика или их представите-
лей о допросе свидетелей, производстве судебной экспертизы и других следственных 
действий, подлежат обязательному удовлетворению, если обстоятельства, об установ-
лении которых они ходатайствуют, имеют значение для данного уголовного дела (ч.2 
ст.159 УПК). 

Дознаватель, следователь, руководитель следственного органа, прокурор не могут 
отказать и в удовлетворении ходатайств участников уголовного судопроизводства о 
предоставлении возможности реализовать прямо указанные в законе права (хода-
тайство допрашиваемого о дополнении и об уточнении протокола допроса, о предос-
тавлении переводчика, о приглашении, назначении или замене защитника, об ознакомле-
нии с материалами уголовного дела по окончании предварительного следствия и т.д.). 

7) Решение по ходатайству должно быть мотивировано (ч.4 ст.7 УПК). Оно 
оформляется постановлением (дознавателя, следователя, прокурора и судьи) или опре-
делением (суда). В постановлении (определении) указываются: время и место его выне-
сения; кем оно вынесено: фамилия, имя, отчество лица, заявившего ходатайство: сущ-
ность и доводы ходатайства; обстоятельства, установленные в результате проверки хо-
датайства: пункт, часть, статья УПК. на основании которого принимается то или иное 
решение; существо решения, принятого по ходатайству: порядок его обжалования. 

8) Обязательным, элементом разрешения ходатайства является доведение ре-
зультатов этой деятельности до сведения лица, заявившего ходатайство.  

Хотя закон не регламентирует данной процедуры, целесообразно не только зна-
комить с содержанием постановления (определения) соответствующего участника уго-
ловного судопроизводства, но и доходчиво разъяснить ему мотивы принятого решения, 
нормы закона, конкретные доказательства со ссылками на материалы уголовного дела, 
порядок обжалования, а также вручить копию данного документа. Это обеспечит лицу 
возможность более полно реализовать свои права, вновь заявить данное ходатайство 
либо принести жалобу в ходе дальнейшего производства. 

Таким образом, подводя итог рассмотренному вопросу, следует сказать, что важ-
ной гарантией защиты прав и законных интересов участников уголовного судопроиз-
водства, в том числе права на заявление ходатайства, служит возможность принесения 
жалобы, которая может быть подана не только на решение по существу ходатайства, но 
и на нарушения закона, допущенные в ходе его рассмотрения.  

 
§ 7.2. Понятие и значение обжалования в уголовном судопроизводстве 
 
Обжалование представляет собой уголовно-процессуальный институт, устанавли-

вающий в соответствии с законом порядок подачи, приема, рассмотрения и разрешения 
жалоб на действия и решения суда и должностных лиц, осуществляющих уголовное 
судопроизводство, которыми допущены нарушения гарантированных субъективных 
прав и законных интересов участвующих в деле лиц. 
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Обжалование представляет собой установленный уголовно-процессуальным 
законом порядок подачи, приема, рассмотрения и разрешения жалоб на действия и 
решения органа дознания, дознавателя, следователя, прокурора и суда, которыми были 
допущены нарушения гарантированных Конституцией РФ и УПК РФ прав и законных 
интересов участвующих в деле либо эти действия и решения расцениваются ими как 
незаконные или необоснованные. 

Жалоба представляет собой основанное на законе обращение участвующих в 
уголовном процессе лиц к органу государственной власти, уполномоченному на ее 
прием, рассмотрение и разрешение, по поводу нарушения прав и законных интересов 
лица, допущенного органами и должностными лицами, осуществляющими уголовное 
судопроизводство, с требованием о его устранении.  

Значение обжалования, как уголовно-процессуального института, состоит в том, 
что она позволяет, во-первых, реализовать свои права и свободы участникам уголовно-
го судопроизводства и отстоять законные интересы, а во-вторых, создает механизм вы-
явления нарушений уголовно-процессуального закона, допущенных органом дознания, 
дознавателем, следователем, прокурором или судом при осуществлении ими производ-
ства по уголовному делу на той или иной его стадии. 

Предметом обжалования в уголовном процессе являются решения и действия 
органов и должностных лиц, ведущих производство по делу (жалоба на процессуальное 
решение по существу дела: о возбуждении уголовного дела, об отказе в этом, о пре-
кращении уголовного дела и т.д., а также на любое другое решение: постановление об 
отказе в удовлетворении ходатайства, о применении меры пресечения). 

В отличие от ходатайства, правом заявления которого обладает лишь определен-
ный круг лиц, жалоба согласно ст.123 УПК может быть подана всеми участникам и 
уголовного судопроизводства, в той части, в которой производимые процессуальные 
действия и принимаемые процессуальные решения затрагивают их интересы. Это, од-
нако, не ограничивает возможности обжалования, поскольку позволяет в зависимости от 
обстоятельств дела включить в перечень затрагивающих интересы лица практически лю-
бое из предпринимаемых в ходе уголовного судопроизводства действий или решений. 

Право обжалования принадлежит также иным лицам, не принимающим участия в 
деле. Таким образом, помимо сторон жалобу могут подать эксперт, специалист, пере-
водчик, другие граждане, любые заинтересованные предприятия, организации, учреж-
дения, считающие, что при производстве по делу были нарушены их права и законные 
интересы. 

Уголовно-процессуальный закон не ограничивает круга действий или решений, 
которые могут быть обжалованы.  

Свобода обжалования, вытекающая из конституционных положений является 
одной из определяющих черт данного уголовно-процессуального института. Это, в ча-
стности, проявляется: в праве обжалования любого действия и решения суда и должно-
стных лиц, осуществляющих уголовное судопроизводство; в праве подачи жалобы ка-
ждым, чьи права и законные интересы нарушены; в отсутствии специально установ-
ленной законом формы жалобы; в свободном выборе языка, на котором подается жало-
ба; в не допустимости преследования за подачу жалобы; в независимости решения но 
существу дела от факта подачи жалобы. Характерной чертой свободы обжалования 
служит право подачи жалобы как на любое предусмотренное УПК следственное, су-
дебное и иное процессуальное действие или на бездействие, так и на любое решение, 
принимаемое судом, прокурором, следователем, органом дознания и дознавателем. 

ПРОЦЕССУАЛЬНЫЙ ПОРЯДОК ОБЖАЛОВАНИЯ: 
1) Сроки подачи жалобы: поскольку закон не ограничивает право обжалования на 

досудебном производстве каким-либо сроком, жалоба на действия и решения 
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дознавателя, органа дознания, следователя, прокурора может быть подана в любой 
момент производства, в том числе и на этапе окончания предварительного рассле-
дования. 

Если на момент подачи жалобы участником уголовного судопроизводства или ее 
рассмотрения выяснится, что уголовное дело передано в суд с обвинительным заклю-
чением или обвинительным актом, жалоба направляется в тот же суд и рассматривается 
в соответствии с требованиями ст.228 УПК при разрешении судьей вопроса о назначе-
нии судебного заседания и заявленных ходатайств. 

2) Жалоба подается должностному лицу, управомоченному принимать, рас-
сматривать и разрешать жалобы. Уголовно-процессуальный закон устанавливает раз-
личные инстанции, наделенные правом рассматривать и разрешать жалобы на досудеб-
ном и судебном производстве: 

- жалобы на действия и решения следователя приносятся руководителю следст-
венного органа, рассматриваются и разрешаются им,  

- жалобы на действия и решения органа дознания, дознавателя приносятся надзи-
рающему прокурору, рассматриваются и разрешаются им; 

- жалобы на действия и решения прокурора приносятся вышестоящему прокуро-
ру, рассматриваются и разрешаются им; 

- жалобы и представления на приговоры, определения, постановления судов пер-
вой и апелляционной инстанций, а также жалобы и представления на судебные реше-
ния, принимаемые в ходе досудебного производства по уголовному делу, приносятся, 
рассматриваются и разрешаются соответственно в апелляционном порядке; 

- жалобы и представления на судебные решения, вступившие в законную силу, 
приносятся, рассматриваются и разрешаются в порядке надзора и в порядке возобнов-
ления производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоя-
тельств. 

3) Отсутствие специально установленной законом формы и вида жалобы создает 
благоприятные условия для ее принесения, является одним из средств, дополнительно 
гарантирующих свободу обжалования.  

Жалоба может быть письменной или устной, изложена в той последовательно-
сти, в которой обратившийся сочтет нужным, с приведением обоснования или без тако-
вого. Нечеткость формулировок жалобы (например, просьба об изменении меры пресе-
чения без ссылки на незаконность или необоснованность ареста) не может служить по-
водом для отказа в принятии ее к производству.  

Установление необходимого минимума реквизитов (кому адресована жалоба, фа-
милии и адреса подателя) следует рассматривать исключительно как гарантию свое-
временного и полного устранения нарушении закона, выявления их причин и условий. 

Жалоба в устной форме должна быть занесена дознавателем, следователем, про-
курором в протокол, составляемый в соответствии со ст.166 УПК, (судом - в протокол 
судебного заседания), в котором во всяком случае должно быть указано: время и место 
его составления: кем он составлен; кто обратился с устной жалобой, содержание и до-
воды последней. При этом следователь и дознаватель обязаны сообщить об этом надзи-
рающему прокурору в течение 24 часов и направить свои объяснения по поводу подан-
ной жалобы. 

Жалобы, адресованные прокурору, руководителю следственного органа или суду, 
могут быть принесены им непосредственно: по почте, телеграфом, через канцелярию 
соответствующего органа, заявлены в ходе приема граждан.  

Закон не устанавливает срока передачи прокурору, руководителю следственного 
органа или суду жалобы, полученной органом дознания, дознавателем, следователем. 
Это должно быть сделано сразу же после ее поступления, поскольку предусмотренный 
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законом срок для рассмотрения и разрешения жалобы исчисляется со дня ее получения. 
Этим моментом следует считать день получения жалобы и любым должностным ли-
цом, осуществляющим уголовное судопроизводство и уполномоченным принять жало-
бу (ст.129 УПК). 

Подозреваемый и обвиняемый, содержащиеся под стражей, вручают жалобу ад-
министрации следственного изолятора или изолятора временного содержания лиц, за-
держанных по подозрению в совершении преступления. В соответствии со ст.126 УПК 
РФ администрация места содержания обязана немедленно направить прокурору или в 
суд адресованные им жалобы.  

4) Руководствуясь принципом языка уголовного судопроизводства, при подаче 
жалобы участники уголовного судопроизводства могут использовать родной язык или 
другой язык, которым они владеют (ч.2 ст.18 УПК). Дознаватель, следователь, проку-
рор и суд должны обеспечить возможность лицу при подаче жалобы бесплатно пользо-
ваться услугами переводчика. 

5) Недопустимость преследования лица за подачу жалобы означает запрет насту-
пления для него каких-либо неблагоприятных последствий (задержания, примене-
ния меры пресечения и т.д.), связанных именно с обжалованием.  

Рассмотрев процессуальный порядок подачи жалобы и переходя к следую-
щему вопросу, следует сказать, что на досудебном производстве уголовно-
процессуальный закон предусматривает две процедуры рассмотрения жалоб на неза-
конные и необоснованные действия и решения дознавателя, органа дознания, следова-
теля, прокурора: прокурором и руководителем следственного органа (ст.124 УПК) и 
судом (ст.125 УПК).  

 
§ 7.3. Рассмотрение жалобы руководителем следственного органа и 

прокурором 
 
В настоящее время подавляющее большинство жалоб участников уголовного су-

допроизводства на действия (бездействие) дознавателя или следователя направляется 
по-прежнему прокурору. Такая практика обусловлена тремя обстоятельствами. Во-
первых, прокурор является тем должностным лицом, которому процессуальным зако-
ном поручен в ограниченных пределах надзор за соблюдением законов в процессе 
предварительного расследования и производства оперативно-розыскных мероприятий. 
Во-вторых, судебное производство в нашей стране отличается серьезной волокитой, 
поскольку судьи практически никогда не соблюдают установленные законом сроки. В-
третьих, население, в том числе граждане - участники уголовного процесса, слабо раз-
бирается в действующем уголовно-процессуальном законе, ориентируясь, по-преж-
нему, на ранее действовавшие уголовные, уголовно-процессуальные и иные законы. 

Согласно требованиям ст. 124 УПК прокурор, руководитель следственного органа 
обязаны рассмотреть жалобу в течение трех суток со дня ее поступления. В исключи-
тельных случаях, когда для проверки жалобы необходимо истребовать дополнительные 
материалы либо принять иные меры, необходимые для установления фактических об-
стоятельств или правовой оценки обоснованности жалобы, тогда уголовно-
процессуальный закон допускает рассмотрение жалобы в срок до 10 суток, о чем изве-
щается заявитель. Порядок извещения заявителя о принятии данного решения законо-
датель не подверг правовому регулированию. Представляется, что рассматриваемое 
уведомление должно быть сделано в письменной форме. 

По результатам рассмотрения жалобы участника уголовного процесса или иного 
лица прокурор, руководитель следственного органа выносят постановление о полном 
или частичном удовлетворении жалобы либо об отказе в ее удовлетворении. Заявитель 
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должен быть незамедлительно уведомлен о решении, принятом по жалобе, и о даль-
нейшем порядке обжалования принятого решения. 

Полагаем, что в этом случае решения прокурора, руководителя следственного ор-
гана могут быть обжалованы по подчиненности, т.е. соответственно вышестоящему 
прокурору и руководителю вышестоящего следственного органа или в суд. 

В случаях, предусмотренных процессуальным законом, дознаватель, следователь 
вправе обжаловать действия (бездействие) и решения прокурора или руководителя 
следственного органа соответственно вышестоящему прокурору или руководителю 
вышестоящего следственного органа. 

Отечественный законодатель предусмотрел порядок судебного заседания при рас-
смотрении жалоб участников уголовного процесса и других лиц. Этот порядок носит 
гласный и в целом состязательный характер. 

Рассмотрение жалоб судом в соответствии с п. 50 ст. 5 УПК является актом пра-
восудия, так как предметом судебного рассмотрения является уголовное дело, в заседа-
нии исследуются доказательства, в нем принимают участие заинтересованные лица. 

Согласно ст. 125 УПК участники уголовного процесса вправе обжаловать поста-
новления следователя, руководителя следственного органа и дознавателя: 

1) об отказе в возбуждении уголовного дела; 
2) о прекращении уголовного дела; 
3) иные решения и действия (бездействие) этих лиц, а также прокурора, которые 

способны причинить ущерб конституционным правам и свободам участников уголов-
ного судопроизводства либо затруднить доступ граждан к правосудию. 

Эти решения подлежат обжалованию в районный суд по месту предварительного 
расследования. 

Перечень решений органов уголовного преследования носит открытый характер, 
так как главным критерием возможности обжалования их действий (бездействия) явля-
ется способность последних причинить ущерб конституционным правам, свободам и 
законным интересам граждан либо затруднить этим лицам доступ к правосудию. В свя-
зи с этим следует обратить внимание на следующие обстоятельства. 

Во-первых, в сфере уголовного судопроизводства могут быть обжалованы любые 
нарушения прав, свобод и законных интересов граждан, перечисленные в ст. 17 - 64 
Конституции РФ и имеющие отношение к процессу предварительного расследования 
преступлений и судебного разбирательства. Во-вторых, подавляющее большинство 
специалистов не обратило внимания на то, что в перечне обжалуемых действий должно 
находиться постановление о возбуждении уголовного дела в отношении конкретного 
лица, поскольку это решение также касается его конституционных прав. Эта неточ-
ность закона давно исправлена решением Конституционного Суда РФ, на которое по 
неизвестным причинам не обратили внимания разработчики проекта нового Уголовно-
процессуального кодекса РФ, а также законодатели, принявшие многочисленные изме-
нения в Уголовно-процессуальный кодекс РФ, в том числе в 2009 г. В-третьих, необхо-
димо иметь в виду, что положения ст. 123 - 127 УПК предусматривают общий порядок 
обжалования. 

Жалобы на имя прокурора и руководителя следственного органа могут быть 
поданы: 

- ему непосредственно, по почте, телеграфу или с личной доставкой в канцелярию 
прокуратуры; 

- через лицо, производящее расследование. 
При получении жалобы на имя прокурора или руководителя следственного 

органа, следователю и дознавателю следует направлять ее адресату вместе со своими 
объяснениями и необходимыми документами, что не только сократит срок рас-
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смотрения жалобы, избавив прокурора от истребования материалов, подтверждающих 
правомерность обжалуемых действий и решений, но позволит следователю и дозна-
вателю дать наиболее полные и всесторонние объяснения об обстоятельствах, 
изложенных в жалобе. 

Рассмотрение жалобы прокурором и руководителя следственного органа 
включает проведение проверочных действий: 

1) изучение имеющихся материалов дела,  
2) получение объяснений от заявителя, от дознавателя и следователя, начальника 

органа дознания и начальника следственного отдела.  
То есть, при необходимости прокурор вправе вызвать заявителя, чтобы получить 

от него более полные и конкретные объяснения по поводу обстоятельств, изложенных в 
жалобе. 

Если в жалобе изложены факты, указывающие на нарушение законности, за со-
вершение которых установлена уголовная ответственность должностных лиц, заяви-
тель в обязательном порядке вызывается для дачи объяснений по жалобе. При этом 
прокурор или руководитель следственного органа должен предупредить гражданина за 
заведомо ложный донос, о чем сделать отметку в протоколе, которая удостоверяется 
подписью жалобщика. 

В случае необходимости более глубокой проверки прокурор может истребовать 
дополнительные материалы, в том числе отражающие ход и результаты оперативно-
розыскной деятельности, посетить места содержания задержанных, заключенных под 
стражу и т.д. Если в жалобе содержатся факты, указывающие на признаки состава 
преступления, предварительная проверка осуществляется прокурором в рамках 
уголовно-процессуального закона в соответствии с требованиями ст.140-145 УПК. 

Общий срок рассмотрения жалобы прокурором и руководителем следственного 
органа - 3 суток со дня ее получения. В исключительных случаях, когда для проверки 
жалобы необходимо истребовать дополнительные материалы либо принять иные меры 
(например, о передаче дела другому следователю), допускается рассмотрение жалобы в 
срок до 10 суток. Этот срок является предельным и продлению не подлежит. Кроме 
того, непременным условием является извещение заявителя об увеличении времени 
рассмотрения жалобы и об основаниях такого решения (ч.1 ст. 124 УПК). 

По результатам рассмотрения жалобы прокурор или руководитель следст-
венного органа выносит постановление: о полном или частично удовлетворении 
жалобы либо об отказе в ее удовлетворении (ч.4 ст.7 УПК). 

Признав жалобу обоснованной, прокурор или руководитель следственного органа 
должен принять меры по устранению нарушений закона (например, освободить подоз-
реваемого, обвиняемого из-под стражи, признать доказательства, полученные в резуль-
тате следственных действий, проведенных с нарушением закона, недопустимыми, дать 
указание о производстве дополнительных следственных действий и т.д.), а также ре-
шить вопрос о привлечении к ответственности должностных лиц или граждан, винов-
ных в этом нарушении закона. 

Если при проверке жалобы выяснится, что нарушено не только право лица, о 
котором оно сообщает, но и другое, о нарушении или даже о существовании которого 
он не знал, прокурор обязан принять меры к полному восстановлению всех 
нарушенных прав и законных интересов. 

Аналогичным образом должен поступить прокурор и в том случае, если лицо по 
тем или иным мотивам отказалось от своих требований, изложенных в жалобе. Проку-
рор обязан исходить из публичных интересов, поскольку содержание жалобы указыва-
ет не только на нарушения прав участников уголовного судопроизводства и иных лиц, 
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но и на недостатки в уголовно-процессуальной деятельности органов дознания и орга-
нов предварительного следствия. 

При отказе в удовлетворении жалобы прокурор должен разъяснить заявителю 
мотивы такого решения, указать конкретные нормы закона, привести доказательства 
(со ссылками на материалы уголовного дела и документы, полученные в ходе проверки 
жалобы), порядок обжалования. Изложение в письменном виде мотивов отказа в 
удовлетворении жалобы позволит лицу реализовать принадлежащее ему право 
обжалования. 

Процедура рассмотрения и разрешения жалобы прокурором оканчивается 
обязательным уведомлением заявителя о принятом решении и дальнейшем порядке 
обжалования. Уведомление должно осуществляться сразу же после вынесения 
решения путем вручения лицу копии постановления. 

Лицо, подавшее жалобу, может обжаловать принятое по ней решение прокурора 
как вышестоящему прокурору, так и в суд (ст.46 Конституции Российской Федерации, 
ст.125 УПК). 

Характерной чертой обжалования в уголовном судопроизводстве является равно-
правие сторон при реализации права на подачу жалобы. Уголовно-процессуальный за-
кон (ч.3 ст.37, ч.4 ст.41 УПК) предусматривает обжалование действий (бездействия) и 
решений прокурора не только участниками уголовного судопроизводства и иными ли-
цами, но и должностным и лицами, осуществляющими досудебное производство 
(дознавателем, органом дознания и следователем). 

По общему правилу принесение жалобы на указания прокурора не приостанавли-
вает их исполнения. Исключение составляют случаи несогласия следователя с реше-
ниями и указаниями прокурора: о привлечении лица в качестве обвиняемого; о квали-
фикации преступления; об объеме обвинения; об избрании меры пресечения либо от-
мене или изменении меры пресечения, избранной следователем в отношении обвиняе-
мого; об отказе в даче согласия на возбуждение перед судом ходатайства об избрании 
меры пресечения или о производстве иных процессуальных действий; о направлении 
уголовного дела в суд или его прекращении; об отводе следователя или отстранении 
его от дальнейшего ведения следствия (ч.3 ст.37, ч.3 ст.38 УПК). 

Орган дознания, дознаватель, следователь подают жалобу вышестоящему проку-
рору, представляя ему письменное изложение своих возражений против указаний и ре-
шений прокурора, а также необходимые материалы дела. 

При рассмотрении и разрешении жалобы органа дознания, дознавателя и следова-
теля применяются общие правила обжалования решений и действий прокурору. В ре-
зультате рассмотрения жалобы вышестоящий прокурор может либо отменить указание 
или решение нижестоящего прокурора, либо поручить производство предварительного 
расследования другому следователю или дознавателю. 

 
§ 7.4. Судебный порядок рассмотрения жалоб 
 
Возможность обжалования в суд действий и решений государственных органов и 

должностных лиц провозглашена Конституцией Российской Федерации, согласно ч.1 
ст.46 которой каждому гарантируется судебная защита его прав и свобод. «Решения и 
действия (или бездействие) органов государственной власти, органов местного само-
управления, общественных объединений и должностных лиц могут быть обжалованы в 
суд», - предусмотрено ч.2 ст.46 Конституции Российской Федерации. 

Гарантия судебной защиты означает, с одной стороны, право гражданина подать 
жалобу в районный суд и с другой стороны, обязанность данного суда рассмотреть эту 
жалобу и принять по ней законное, обоснованное и справедливое решение.  
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На досудебном производстве предметом обжалования в судебном порядке 
являются два вида действий и решений дознавателя, органа дознания, 
следователя, прокурора:  

Первая группа - это решения, обжалование в суд которых прямо предусмотрено в 
УПК: постановления дознавателя, следователя об отказе в возбуждении уголовного 
дела (ч.1 ст.125, ч.5 ст.148 УПК) и о прекращении уголовного дела (ч.1 ст.125 УПК). В 
суд может быть подана жалоба и на отказ в приеме сообщения о преступлении (ч.5 ст. 
144 УПК).  

Установление права обжалования в суд именно этих процессуальных решений 
обусловлено тем, что они влекут прекращение уголовно-процессуальных отношений, 
препятствуют дальнейшему производству по делу и могут существенно ограничить 
права и законные интересы гражданина. 

Вторую группу составляют иные действия (бездействие) и решения, должност-
ных лиц, осуществляющих уголовное судопроизводство, которые способны причинить 
ущерб конституционным правам и свободам участников уголовного судопроизводства 
либо затруднить доступ граждан к правосудию. 

Конституция Российской Федерации предусматривает достаточно широкий пере-
чень прав и свобод человека и гражданина (ст.17-54), непосредственно или косвенно 
реализуемых в сфере уголовного судопроизводства. Очевидно, что затруднить доступ к 
правосудию способно практически любое действие и решение должностного лица, 
осуществляющего досудебное производство. На этом основании в порядке ст.125 УПК 
в суд могут быть обжалованы любые действия и решения дознавателя, следователя и 
прокурора, если заявитель полагает, что они затрагивают его конституционные права и 
свободы, и приведет необходимые доводы в обоснование этого утверждения. 

Кроме того, в указанной выше ч.2 ст.46 Конституции Российской Федерации во-
обще не ограничивается каким-либо образом круг действий и решений, подлежащих 
обжалованию в суд. Подобная позиция последовательно поддерживается и Конститу-
ционным Судом Российской Федерации: в случаях, когда контроль за действиями и 
решениями органов предварительного расследования со стороны суда, имеющий место 
лишь при рассмотрении им уголовного дела, т.е. на следующем этапе производства, не 
является эффективным средством восстановления нарушенных прав, заинтересован-
ным лицам должна быть обеспечена возможность незамедлительного обращения в ходе 
расследования с жалобой в суд. 

Территориальная подсудность жалоб на решения и действия дознавателя, сле-
дователя определяется местом проведения предварительного расследования. Чаще все-
го им является место совершения деяния, содержащего признаки состава преступления 
(ч.1 ст.152 УПК).  

После окончания предварительного расследования уголовное дело подлежит рас-
смотрению судом по месту совершения преступления (ч.1 ст.32 УПК), т.е. тем же су-
дом, что ранее рассматривал жалобу. Рассмотрение, судьей жалобы на действия и ре-
шения, предпринятые в ходе досудебного производства, не является основанием для 
отвода судьи при разрешении дела по существу. 

Жалоба может быть подана непосредственно в районный суд по почте, в канцеля-
рию и т.п. В этом случае она поступает к судье в тот же день. Жалобы, направляемые в 
суд через дознавателя, следователя или прокурора, отправляются в суд по почте.  

Жалобы рассматриваются в районном суде и военном суде соответст-
вующего уровня (гарнизонном военном суде) (ч. 9 ст. 31 УПК) - судьей единолично 
(ч.3 ст.125 УПК). 

По общему правилу, принесение жалобы не приостанавливает производство 
действия и исполнение решения (ч.7 ст.125 УПК). Право приостановления исполне-
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ния обжалованных действий и решений с учетом доводов, приведенных в жалобе, при-
надлежит органу дознания, дознавателю, следователю или прокурору. Такое приоста-
новление или вообще отмена обжалуемого решения не устраняет обязанности указан-
ных должностных лиц направить жалобу на рассмотрение суда. К примеру, при отсут-
ствии оснований для судебной проверки законности и обоснованности ареста или про-
дления его срока в связи с отменой или изменением обжалованной лицом меры пресе-
чения либо отказом от поданной жалобы судья выносит постановление о прекращении 
производства с указанием причин принятого решения. 

Жалоба рассматривается судьей не позднее, чем через 5 суток со дня ее 
поступления (ч.3 ст.125 УПК).  

В течение этого срока судья должен уведомить (телефонограммой или извеще-
нием) дознавателя, следователя, прокурора о поступлении жалобы, о представлении 
объяснений, а также материалов, обосновывающих законность и обоснованность обжа-
лованных действий и решений.  

В законе не решен вопрос о перечне документов, представляемых судье дознава-
телем, следователем, прокурором в обоснование ими законности и обоснованности об-
жалованных действий и решений. Эти материалы должны убедительно свидетельство-
вать о законности и обоснованности произведенного действия и принятого решения. 
Кроме того, их представление в суд не должно отрицательно влиять на установление 
истины по делу.  

Рассмотрение жалобы осуществляется судьей в судебном заседании, которое 
производится на основе закрепленных в Конституции и УПК РФ общих условий 
судопроизводства: гласности, открытости, состязательности, равноправия и др.  

Судебная процедура тем и отличается от административной, что рассмотрение 
дела происходит на основе состязательности сторон, с обеспечением им равных 
процессуальных прав. Этот принцип применим и к разрешению судом жалоб, с учетом 
того, что судебная проверка в этих случаях проводится на досудебном производстве, 
когда следует считаться с необходимостью сохранения тайны следствия. 

В соответствии с ч.3 ст. 125 УПК в судебном заседании при рассмотрении жа-
лобы участвуют: заявитель, а также его защитник, законный представитель или пред-
ставитель, при условии, что они уже участвуют в деле. Однако, если лицо одновремен-
но с подачей жалобы заявляет ходатайство об участии в судебной проверке защитника, 
законного представителя или представителя, необходимо принять меры к обеспечению 
их участия в судебном заседании. В рассмотрении жалобы судьей участвует прокурор. 

Закон предусматривает участие при рассмотрении жалобы иных лиц, чьи интере-
сы непосредственно затрагиваются обжалуемым действием (бездействием) или реше-
нием, в качестве которых могут выступать должностные лица, действия и решения ко-
торых обжалуются, участники уголовного судопроизводства, имеющие противополож-
ный процессуальный интерес, свидетели и т.д. 

Суд должен принять меры к своевременному извещению лиц о времени рассмот-
рения жалобы. Неявка указанных лиц, своевременно извещенных о времени рассмот-
рения жалобы и не настаивающих на ее рассмотрении с их участием, не является пре-
пятствием для рассмотрения жалобы судом. 

Начинается судебное заседание с объявления судьи о том, какая жалоба подлежит 
рассмотрению, затем судья представляет явившимся в судебное заседание лицам и 
разъясняет их права и обязанности, предусмотренные нормами УПК, регламентирую-
щими правое положение соответствующих участников уголовного судопроизводства. 

При рассмотрении в суде жалоб участники процесса имеют право: обосновать 
жалобу; давать объяснения; представлять доказательства; заявлять ходатайства, отно-
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сящиеся к предмету жалобы; заявлять отводы; защищать свои права и законные инте-
ресы любыми другими средствами и способами, не противоречащими закону.  

Закон не предоставляет участвующим при рассмотрении жалобы лицам право 
знакомиться с материалами, представляемыми в суд в подтверждение законности и 
обоснованности процессуальных решений и действий. 

Отметим, что рассмотрение жалобы осуществляется в ревизионном поряд-
ке: суд не связан доводами, приведенными в жалобе, и обязан всесторонне проверить 
законность и обоснованность обжалуемого действия или решения.  

Первым в судебном заседании выступает заявитель, который обосновывает 
свою жалобу. При этом гражданин не обязан доказывать незаконность обжалуемых 
действий и решений – это процессуальная обязанность органов и должностных лиц, 
чьи действия или решения обжалуются, но не обязан доказать факт нарушения своих 
прав и свобод.  

После заявителя заслушиваются другие явившиеся в судебное заседание лица.  
Заявителю разрешается выступать с репликой.  
В случае обнаружения судьей при проверке правомерности действий и решений 

дознавателя, следователя, прокурора нарушений закона, ущемляющих права участни-
ков процесса, он выносит об этом частное постановление в адрес прокурора, осуществ-
ляющего надзор за проведением расследования. 

По результатам рассмотрения жалобы судья выносит одно из следующих по-
становлений: 

 - о признании действия (бездействия) или решения соответствующего должност-
ного лица незаконным или необоснованным и о его обязанности устранить допущенное 
нарушение; 

- об оставлении жалобы без удовлетворения.  
Если в результате рассмотрения жалобы судья примет решение о ее 

удовлетворении, то в постановлении он не только признает действие (бездействие) или 
решение соответствующих должностных лиц незаконным или необоснованным, но 
обязывает их устранить допущенное нарушение. 

Копии постановления судьи по жалобе направляются заявителю и прокурору (ч.6 
ст. 125 УПК). Это требование предоставляет им возможность обжаловать решении су-
дьи в кассационном порядке (гл. 43 УПК) и в порядке надзора (гл. 48 УПК). 

УПК предусмотрено право обжалования в суд незаконных и необоснованных 
действий и решений не только дознавателя, органа дознания, следователя, прокурора. 
Очевидно, судебной проверке должны подлежать действия и решения, принимае-
мые судьей и судом, однако, в порядке, отличном от установленного применительно к 
органам исполнительной власти. 

Согласно ст. 127 УПК жалобы и представления на приговоры, определения и по-
становления судов первой и апелляционной инстанций, а также жалобы и представле-
ния на судебные решения, принимаемые в ходе досудебного производства по уголов-
ному делу, подаются и рассматриваются в порядке, установленном главой 43 и 44 УПК 
(т.е. в апелляционном и кассационном порядке). Жалобы и представления на судебные 
решения, вступившие в законную силу, подаются и рассматриваются в порядке, ус-
тановленном главами 48 и 49 УПК (т.е. в надзорном порядке и в порядке возобновле-
ния производства ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств). 

 Делая вывод по данному вопросу, следует констатировать, что процессуаль-
ный порядок судебного рассмотрения правомерности действий и решений дознавателя, 
следователя, прокурора и суда в ходе досудебного и судебного производства по уго-
ловному делу, является важной гарантией обеспечения прав и законных интересов гра-
ждан. 
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Глава № 8. Процессуальные документы, сроки и издержки 
 
§ 8.1. Понятие и классификация процессуальных документов 
 
Одной из особенностей российского уголовного судопроизводства является 

обязательное документирование всех осуществляемых по уголовному делу действий и 
решений, предусмотренных уголовно-процессуальным законом.  

Следует отметить, что вся уголовно-процессуальная деятельность осуществляется 
с соблюдением уголовно-процессуальной формы.  

Уголовно-процессуальная форма – это порядок и условия совершения отдельных 
процессуальных действий и их совокупности, официального закрепления их хода и ре-
зультатов, установленных законом. 

Процессуальной формой в определенной мере обусловлен письменный характер 
уголовного судопроизводства. Вся деятельность и соответствующие ей процессуальные 
отношения в уголовном судопроизводстве находят свое выражение в составляемых 
документах, именуемых процессуальными. В них отражены принимаемые решения, 
процессуальные действия, выполняемые по реализации этих и других решений, а также 
соблюдение прав и законных интересов участников процесса.  

Уголовное дело собственно, представляет собой совокупность документов, 
составленных следователем, дознавателем, органами дознания, прокурором, судом, 
судьей либо полученных ими по запросам субъектов уголовно-процессуальной 
деятельности по их инициативе. 

Если даже тот или иной документ был составлен вне рамок уголовного процесса и 
изначально не предназначался для него (платежные ведомости, аудиторские проверки и 
т.д.), будучи приобщен к уголовному делу, такой документ становится частью 
уголовного дела. 

Но в теории уголовного процесса принято процессуальными документами 
именовать только такие, которые фиксируют действия и решения органов и 
должностных лиц, ведущих производство по уголовному делу.  

Все процессуальные документы должны отвечать следующим требованиям:  
- соответствовать тому закону, которым предусмотрено их составление (по 

наименованию, форме, содержанию); 
- соответствовать по своему содержанию фактически обстоятельствам, 

установленным материалами дела; 
- быть логичными, краткими ясными и грамотно написанными.  
В юридической литературе существует несколько точек зрения в отношении 

классификации процессуальных документов,  
одна из них: 
Виды уголовно-процессуальных документов: 
•  Протоколы 
•  Постановления 
•  Определения 
•  Вердикт 
•  Приговор 
•  Заключение 
•  Представление 
•  Указания и поручения следователя и прокурора. 
Другие авторы классифицируют: 
● Процессуальные документы составленные в ходе досудебного производства; 
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● Процессуальные документы составленные в ходе судебного производства по 
уголовным делам. 

Наиболее распространенной является точка зрения при которой все 
процессуальные документы делятся на три группы: 

1. Протоколы 
2. Решения 
3. Иные документы. 
Среди документов, в которых закреплены ход и результаты уголовно-

процессуальной деятельности и возникающие в ходе и по поводу этой деятельности 
правоотношения, а также фиксируется соблюдение прав и законных интересов лично-
сти в уголовном процессе, наиболее распространенным является протокол.  

Протоколы – это процессуальные документы, удостоверяющие факт произ-
водства, содержание и результаты следственных и судебных действий.  

Протоколы бывают нескольких видов:  
1) протоколы следственных и судебных действий, которые удостоверяют обстоя-

тельства, имеющие значение для дела. Они являются источниками доказательств;  
2)  протоколы процессуальных действий органов предварительного расследова-

ния по обеспечению прав участников процесса (например, протокол ознакомления об-
виняемого с материалами уголовного дела);  

3) протоколы, отражающие факт нарушения кем-либо из участников процесса 
своих обязанностей. 

Существует другая классификация протоколов: 
1) протоколы, составляемые в стадии возбуждения уголовного дела, предвари-

тельного расследования, возобновления производства ввиду новых или вновь открыв-
шихся обстоятельств;  

2) протоколы, составляемые в судебных стадиях при осуществлении судебного 
разбирательства дела по первой и апелляционной инстанции. 

Так или иначе, ведение протокола обязательно при производстве следственных 
действий, а также в судебных заседаниях судов первой инстанции. Протоколы ведутся 
также при рассмотрении судьями жалоб обвиняемых, подозреваемых, их защитников 
или законных представителей на применение органом дознания, следователем и заклю-
чения под стражу в качестве меры пресечения, а равно на продление срока содержания 
под стражей. 

Протокол пишется от руки или печатается в процессе производства следственного 
действия либо непосредственно после его проведения. В последнем случае он может 
быть составлен по памяти, аудио- или видеозаписи или на основе стенографического 
материала. Стенограмма и стенографическая запись, аудио- и видеозаписи хранятся 
при уголовном деле. 

Содержание протокола может быть записано на магнитную ленту, а затем напеча-
тано на ПК. 

В протоколе обычно указывается его наименование, отражаются: место, дата, 
время (начало и окончание с точностью до минуты) производства процессуального 
действия; должность, звание, инициалы, фамилия лица, составившего протокол; ФИО 
каждого лица, участвовавшего в следственном действии, а в некоторых случаях его ад-
рес и другие данные о его личности. После этих данных в протоколе излагается содер-
жание процессуального действия в том порядке, в котором оно проводилось; выявлен-
ные существенные для дела обстоятельства, а также заявления граждан, участвующих 
при производстве этого действия. 

В протоколе должны быть указаны также технические средства, примененные при 
производстве следственного действия, условия и порядок их использования, и полу-
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ченные результаты. В протоколе должно быть отмечено, что лица, участвующие в 
следственном действии, были заранее предупреждены о применении технических 
средств. 

Протокол предъявляется для ознакомления всем лицам, участвующим в следст-
венном действии. При этом указанным лицам разъясняется их право делать подлежа-
щие внесению в протокол замечания и предложения о его дополнении и уточнении. 

Протокол подписывает следователь и все лица, принимавшие участие в процессу-
альном действии. Все внесенные в протокол изменения, дополнения и исправления 
должны быть оговорены и удостоверены подписями названных лиц.  

Под решениями в уголовном судопроизводстве следует понимать процессу-
альные документы, содержащие ответы на правовые вопросы, возникающие при 
производстве по делу, и реализующие властные предписания компетентных 
должностных лиц об определенных правовых действиях. 

Решения в отличие от протоколов являются актами применения норм права 
и характеризуются рядом признаков: 

а) выносятся только государственными органами или должностными лицами, 
осуществляющими уголовно-процессуальную деятельность в пределах их компетен-
ции;  

б) выражают властные полномочия вынесшего их должностного лица и обеспечи-
ваются принудительной силой государства;  

в) порождают, изменяют или прекращают уголовно-процессуальные правоотно-
шения;  

г) принимаются в установленном законом порядке и выражаются в определенной, 
установленной законом форме. 

По своей форме решения, как правило, состоят из вводной, описательной и резо-
лютивной частей.  

Содержание решения должно отражать цель, для которой оно принимается, фак-
тические и юридические основания его принятия, мотивы. 

Можно выделить следующие группы решений: 
1) постановления - единоличные (как правило) решения дознавателя, следователя, 

прокурора, судьи; 
2) определения - коллегиальные решения, вынесенные судом первой инстанции и 

вышестоящими судебными инстанциями; 
3) приговор - решение суда первой или апелляционной инстанции, вынесенное по 

вопросам о виновности или невиновности подсудимого и о назначении либо освобож-
дении его от наказания; 

4) вердикт - решение коллегии присяжных о виновности или невиновности под-
судимого; 

5) представление прокурора - акт его реагирования на судебное решение; 
6) санкция прокурора - его разрешение (согласие) на производство органами 

предварительного расследования определенных процессуальных действий и принятие 
процессуальных решений. 

7) обвинительное заключение и обвинительный акт - окончательный акт состав-
ляемый следователем, дознавателем означающий процесс окончания предварительного 
расследования по делу и направления его прокурору для утверждения и поддержания 
обвинения в суде. 

Все решения, принимаемые в уголовном судопроизводстве должны быть закон-
ными, обоснованными и мотивированными.  

Решение считается законным, если: возможность его принятия предусмотрена 
УПК; оно принято компетентным государственным органом; для его принятия имелись 
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юридические и фактические основания и соблюдены установленные законом условия; 
оно облечено в установленную законом процессуальную форму со всеми его реквизи-
тами. 

Обоснованность решения связана с его законностью и означает доказанность, мо-
тивированность суждений и выводов. 

Большинство решений, формулируемых в процессуальных документах, состоит 
из вводной, описательно-мотивировочной и резолютивной частей. 

Иные документы - это средства доказывания, в том случае если обстоятель-
ства и факты, удостоверенные или изложенные в них предприятиями, уч-
реждениями, организациями, должностными лицами и гражданами, имеют зна-
чение для уголовного дела. 

К этому средству доказывания относятся характеристики, справки, акты, дове-
ренности, объяснения и т. д. 

Этот вид документов обладает особенностями, которые определяются временем, 
способом и формами их создания, получения и приобщения к делу. 

В самом общем виде под документом понимается любой объект материального 
мира, на котором условными знаками (буквами, числами и т. д.) зафиксированы какие-
либо сведения или имеется изображение какого-либо объекта. 

Наиболее распространенными являются письменные документы рукописного и 
печатного характера. В последнее время появилась машинная документация. Следова-
тельно, для иного документа не имеет значения материал, из которого он изготовлен, 
способ его создания, условный код, которым выражено его содержание. 

При оценке иных документов учитываются компетентность должностного или 
иного лица, наличие необходимых реквизитов, содержание документов, а также их ме-
сто в системе имеющихся доказательств. 

Иные документы необходимо отличать от документов - вещественных доказа-
тельств. Документ, обладающий признаками, указанными в ст. 81 УПК, является веще-
ственным доказательством, если он приобщен к делу. 

Документы приобщаются к материалам уголовного дела и хранятся в течение 
срока хранения уголовного дела. По ходатайству законного владельца изъятые и при-
общенные к уголовному делу документы или их копии могут быть переданы ему. 

Процессуальная форма в уголовном процессе служит наиболее полному раскры-
тию «сущности» дела, его содержания. «Средства фиксации в уголовном судопроиз-
водстве» и «сущность» уголовного дела неразрывно связаны между собой. Без преду-
смотренных законом процессуальных документов нет уголовного процесса, нет уго-
ловного дела, а, следовательно, нет его сущности.  

  
§ 8.2. Процессуальные сроки: понятие, значение, порядок их исчисления 
 
Установленные уголовно-процессуальным законом сроки являются важной га-

рантией, обеспечивающей выполнение задач уголовного судопроизводства. Действен-
ной формой обеспечения законности и своевременности возбуждения, рассмотрения и 
разрешения уголовных дел является механизм реализации всех действий и решений в 
сроки, определенные уголовно-процессуальным законом. Наличие процессуальных 
сроков дисциплинирует всех участников процесса, обязывает их своевременно осуще-
ствлять определенные действия. Нарушение сроков может повлечь для лиц, обязанных 
их соблюдать, соответствующие последствия. 

В целях защиты конституционных прав и законных интересов граждан уголовные 
и гражданские дела должны рассматриваться в строгом соответствии с правилами судо-
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производства, важной составляющей которых являются установленные законом сроки 
выполнения отдельных процессуальных действий. 

Кроме того, следует иметь в виду, что правосудие осуществляется в соответствии 
с общепризнанными принципами и нормами международного права, международными 
договорами Российской Федерации, являющимися составной частью ее правовой сис-
темы (ч.4 ст.15 Конституции РФ). В частности, п.1 ст.6 Европейской конвенции о за-
щите прав человека и основных свобод, закрепляет право каждого при определении его 
гражданских прав и обязанностей или при рассмотрении уголовного обвинения на 
справедливое публичное разбирательство дела в разумный срок независимым и беспри-
страстным судом, созданным на основании закона. С учетом требований этой нормы, 
а также п.3 ст.14 Международного пакта о гражданских и политических правах судо-
производство по уголовным и гражданским делам должно осуществляться без неоп-
равданной задержки, в сроки, позволяющие оптимально обеспечить право граждан на 
судебную защиту1. 

Итак, процессуальный срок – это промежуток времени, в течение которого 
должны совершаться уголовно-процессуальные действия или требуется воздер-
жаться от их совершения. 

Следует отметить, что процессуальные сроки, будучи установлены уголовно-
процессуальным законом, являются нормами права, так как носят правообязывающий 
характер.  

В зависимости от степени определенности выражения сроков различают 
три вида уголовно-процессуальных норм: 

- нормы закона, предписывающие немедленное совершение уголовно-
процессуального действия (например, следователь обязан немедленно приступить к 
производству предварительного следствия по уголовному делу, принятому им к своему 
производству; подсудимый, находящийся под стражей, подлежит немедленному осво-
бождению в зале суда в случаях, вынесения оправдательного приговора и т.д.). 

- нормы закона, устанавливающие конкретно определенные сроки (например, 
рассмотрение уголовного дела в апелляционном порядке должно быть начато не позд-
нее 14 суток со дня поступления апелляционной жалобы или представления). 

- нормы закона, не устанавливающие конкретных сроков, но разрешающие со-
вершение определенных действий в течение общих сроков (например, отказ в возбуж-
дении уголовного дела может быть обжалован заявителем надлежащему прокурору 
или в вышестоящий суд, но в какой конкретно срок – не устанавливает). 

Как было отмечено выше, процессуальные сроки представляют собой одну из 
разновидностей уголовно-процессуальных гарантий. С этой точки зрения, некоторые 
ученые процессуалисты, все сроки классифицируют на следующие группы2: 

- сроки, гарантирующие быстроту судопроизводства (например, разрешение во-
проса о возбуждении уголовного дела; сроки предварительного следствия, дознания; 
выполнения отдельного поручения; рассмотрения прокурором дела, поступившего с 
обвинительным заключением и т.д.); 

- сроки, гарантирующие права и законные интересы участников уголовного про-
цесса (например, задержания и допроса подозреваемого; применения меры пресечения 
в отношении подозреваемого; предъявления обвинения и допроса обвиняемого; содер-
жания под стражей; вручения копии обвинительного заключения и т.д.); 

                                                        
1 См.: О ходе выполнения постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 августа 1993 г. № 7 «О 
сроках рассмотрения уголовных и гражданских дел судами Российской Федерации»: Постановление 
Пленума Верховного Суда РФ от 18 ноября 1999 г. № 79 // Бюллетень Верховного Суда РФ. 2000. № 1. 
2 См.: Гуляев А.П. Процессуальные сроки в стадиях возбуждения уголовного дела и предварительного 
расследования. М., 1976. С.5-17. 
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- сроки, гарантирующие осуществление прокурорского надзора за соблюдением 
законов в уголовном судопроизводстве (например, направление органом дознания уго-
ловного дела прокурору после производства неотложных следственных действий; со-
общения прокурору о задержании; сообщения прокурору, суду о произведенном без их 
санкции обыске и т.д.). 

Данная классификация хотя и является условной, но она носит познавательный 
характер, и наиболее точно отражает сущность процессуальных сроков. 

В соответствии с уголовно-процессуальным кодексом, процессуальные сроки 
исчисляются часами, сутками, месяцами (ст.128). 

При исчислении срока часами он рассчитывается с начала того момента (минуты), 
в который произошел юридический факт, влекущий течение срока. Например, момент 
фактического задержания произошел в 12 часов 45 минут. С учетом этих 45 минут и 
следует исчислять срок задержания. «При задержании срок исчисляется с момента 
фактического задержания», - подчеркивает процессуальный кодекс. 

При исчислении процессуальных сроков сутками не принимаются в расчет то час, 
которым начинается течение сроков. Срок, исчисляемый сутками, истекает в двадцать 
четыре часа последних суток по местному времени. Данные сроки предусмотрены сле-
дующими нормами УПК: ч.3 ст.50, ст.100, 108, 109, 118, 121, 124, 125, 128, 134, 136, 
144, 152, 157, 162, 172, 215, 221, 223, 224, 226, 227, 229, 231, 233, 234, 237, 239, 259, 260, 
265, 312, 319, 321,323,326, 356, 357, 362, 376, 388, 390, 406, 407, 415, 432, 443, 448, 450, 
456, 461, 463, 467 УПК. 

При исчислении сроков месяцами не принимаются в расчет час и сутки, которыми 
начинается течение сроков, за исключением сроков заключения под стражу, домашнего 
ареста и нахождения в медицинском или психиатрическом стационаре. То есть, при ис-
числении этих сроков в них включается и нерабочее время.  

При исчислении сроков месяцами срок истекает в соответствующее число по-
следнего календарного месяца; если этот месяц не имеет соответствующего числа (на-
пример, в апреле - 31-го числа, а в феврале 29-го), то срок оканчивается в последние 
сутки этого месяца. Если окончание срока приходится на нерабочий день, то последним 
днем срока считается первый следующий за ним рабочий день (ст.128 УПК). Это пра-
вило не распространяется на ситуации, когда его соблюдение существенно нарушает 
права и законные интересы граждан. Исключением является исчисление сроков при 
задержании лица, заключении и содержании под стражей, домашнем аресте, нахожде-
нии в медицинском и психиатрическом стационаре, а также в случаях, указанных в ст. 
397 УПК при отсрочке исполнения приговора (ст. 398 УПК) и при рассмотрении хода-
тайств о снятии судимости (ст. 400 УПК). В таких ситуациях в него включается нера-
бочее время, установленное законодательством РФ. 

Нерабочим временем является часть календарного времени (дни, часы), в течение 
которого работник не обязан находиться на своем рабочем месте и выполнять поручен-
ную ему работу в соответствии с установленным графиком. Под нерабочими понима-
ются выходные и праздничные дни. 

Сроки, исчисляющиеся месяцами, закреплены в ст.109, ч.5 ст.118 135, 158, 162. 
186, 255, 374, 398, 415. 445, 448. 460. 462, 463 УПК. 

Исчисление процессуальных сроков днями равнозначно исчислению сроков в сут-
ках. 

При исчислении процессуальных сроков годами применяется правило исчисления 
сроков месяцами. Годами исчисляются сроки, предусмотренные, например, ч.3 ст. 414 
УПК «Пересмотр оправдательного приговора ... допускается лишь в течение сроков 
давности привлечения к уголовной ответственности, ... и не позднее одного года со дня 
открытия вновь открывшихся обстоятельств». 
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Рассмотренный порядок исчисления процессуальных сроков, безусловно указыва-
ет на важность и значимость данного института в уголовном процессе. 

 Помимо процессуального порядка исчисления сроков закон устанавливает пра-
вила их соблюдения и продления. Представляется необходимым подробно рассмотреть 
порядок соблюдения и продления процессуальных сроков.  

Соблюдение процессуальных сроков является одним из показателей соблюдения 
законности в уголовном судопроизводстве. 

Срок не считается пропущенным, если жалоба, ходатайство или иной документ 
сданы до истечения срока поступления на почту или заявлены лицу, уполномоченному 
их принять, а для лиц, содержащихся под стражей или находящихся в медицинском 
или психиатрическом стационаре, если жалоба или иной документ сданы до истечения 
срока администрации места предварительного заключения либо медицинского или 
психиатрического стационара (ст.129 УПК). 

Время подачи документов на почту определяется по оттиску штемпеля учрежде-
ния связи, а в администрацию указанных учреждений - по отметке, сделанной должно-
стным лицом на принятом им документе (час, день, месяц и год). Срок подачи жалобы, 
ходатайства, заявления или иного документа лицам, уполномоченным их принять (опе-
ративному дежурному, следователю, прокурору и т.п.), устанавливается по дате их по-
дачи и регистрации в журналах и книгах учета. 

В исключительных случаях отдельные процессуальные сроки могут быть про-
длены соответствующим руководителем следственного органа или судьей. Процессу-
альный закон предусматривает продление срока: задержания подозреваемого; содержа-
ния под стражей в досудебном производстве; в судебном  

Некоторые сроки, установленные законодателем, продлению не подлежат, напри-
мер, окончательный срок рассмотрения сообщения о преступлении (ст. 144 УПК), за-
держания подозреваемого (ст.ст. 92, 94 УПК) и ряд других. 

Нарушение сроков может повлечь для лиц, обязаны их соблюдать, соответствую-
щие последствия. 

Допускается восстановление пропущенного срока. 
Некоторые сроки (в основном регулирующие подачу жалоб, заявлений, хода-

тайств, представления дополнительных материалов), если они пропущены по уважи-
тельной причине, должны быть восстановлены. Ходатайства подозреваемого, обвиняе-
мого, его защитника, потерпевшего, гражданского истца, гражданского ответчика, их 
представителей, прокурора о восстановлении пропущенного срока по уважительной 
причине подаются дознавателю, следователю, прокурору, судье, в производстве кото-
рого находится уголовное дело. Рассмотрение ходатайства и восстановление пропу-
щенного срока по уважительной причине является обязанностью указанных должност-
ных лиц. Решение о восстановлении пропущенного срока либо об отказе в этом оформ-
ляется постановлением дознавателя, следователя, прокурора, судьи. 

В постановлении об отказе в удовлетворении ходатайства о восстановлении про-
пущенного срока должно быть указано, но каким мотивам срок признан пропущенным 
по неуважительной причине. Данное решение может быть обжаловано в установленном 
уголовно-процессуальным законом порядке (ст.ст. 124, 125 УПК). 

По ходатайству заинтересованного лица исполнение решения, обжалованного в 
связи с пропуском установленного срока, может быть приостановлено до разрешения 
вопроса о восстановлении пропущенного срока (ст. 130 УПК). 

К уважительным причинам пропуска срока могут быть отнесены тяжелая бо-
лезнь, стихийное бедствие, смерть близких родственников, командировка, а также иные 
не зависящие от воли заинтересованного лица обстоятельства, лишившие его фактиче-
ской возможности совершения процессуального действия в установленный срок. 
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Заинтересованными лицами являются участники уголовного судопроизводства, 
которые отстаивают свои собственные или представляемые ими интересы: подозревае-
мый, обвиняемый, его защитник, потерпевший, его законный представитель и предста-
витель, гражданский истец, гражданский ответчик, их представители, государственный 
обвинитель, частный обвинитель или его представитель. 

Не признается уважительной причиной для восстановления пропущенного срока 
обжалования приговора отсутствие у государственного обвинителя возможности при-
бытия в краевой суд для ознакомления с производством по делу из-за занятости в дру-
гих процессах.  

 
§ 8.3. Процессуальные издержки: понятие, сущность, виды 
 
Производство по уголовному делу связано со значительными материальными за-

тратами, часть которых входит в состав процессуальных издержек. 
Положения ст. 131 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации 

определяют процессуальные издержки довольно широко - как связанные с производ-
ством по уголовному делу расходы, которые возмещаются за счет средств феде-
рального бюджета либо средств участников уголовного судопроизводства - и со-
держат их открытый перечень:  

1) суммы, выплачиваемые потерпевшему, свидетелю, их законным представите-
лям, эксперту, специалисту, переводчику, понятым, а также адвокату, участвующему в 
уголовном деле по назначению дознавателя, следователя или суда, на покрытие расхо-
дов, связанных с явкой к месту производства процессуальных действий и проживанием 
(расходы на проезд, наем жилого помещения и дополнительные расходы, связанные с 
проживанием вне места постоянного жительства (суточные); 

2) суммы, выплачиваемые работающим и имеющим постоянную заработную пла-
ту потерпевшему, свидетелю, их законным представителям, понятым в возмещение не-
дополученной ими заработной платы за время, затраченное ими в связи с вызовом в ор-
ган дознания, к следователю, прокурору или в суд; 

3) суммы, выплачиваемые не имеющим постоянной заработной платы потерпев-
шему, свидетелю, их законным представителям, понятым за отвлечение их от обычных 
занятий; 

4) вознаграждение, выплачиваемое эксперту, переводчику, специалисту за испол-
нение ими своих обязанностей в ходе уголовного судопроизводства, за исключением 
случаев, когда эти обязанности исполнялись ими в порядке служебного задания; 

5) суммы, выплачиваемые адвокату за оказание им юридической помощи в случае 
участия адвоката в уголовном судопроизводстве по назначению; 

6) суммы, израсходованные на хранение и пересылку вещественных доказа-
тельств; 

7) суммы, израсходованные на производство судебной экспертизы в экспертных 
учреждениях; 

8) ежемесячное государственное пособие в размере пяти минимальных размеров 
оплаты труда, выплачиваемое обвиняемому, временно отстраненному от должности в 
порядке, установленном частью первой статьи 114 УПК; 

9) иные расходы, понесенные в ходе производства по уголовному делу и преду-
смотренные УПК. 

Всем указанным лицам подлежит возмещение расходов, понесенных ими в связи 
с их явкой для дачи показаний, заключений, переводов, участия в следственных дейст-
виях. 
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К расходам по явке относятся: 
1. Оплата проезда к месту проведения судебно-следственных действий и обратно 

на основании проездных документов, но не свыше: 
- по железной дороге - стоимости проезда в плацкартном (купейном) вагоне; 
- по водным путям - стоимости проезда в каютах, оплачиваемых по V - VIII груп-

пам тарифных ставок на судах морского флота и в каюте III категории на судах речного 
флота; 

- по шоссейным и грунтовым дорогам - стоимости проезда транспортом общест-
венного пользования (кроме такси); 

- при пользовании воздушным транспортом возмещается стоимость билета обыч-
ного (туристического класса). 

На основании представленных документов также подлежат возмещению: страхо-
вые платежи по государственному обязательному страхованию пассажиров на транс-
порте; стоимость предварительной продажи проездных документов; затраты на по-
стельные принадлежности в поездах. 

Свидетелям, потерпевшим, законным представителям потерпевших, экспертам, 
специалистам, переводчикам и понятым оплачиваются расходы по проезду автотранс-
портом (кроме такси) к железнодорожной станции, пристани, аэродрому, если они на-
ходятся за чертой населенного пункта. 

С разрешения органа, осуществляющего вызов указанных лиц, в случае непред-
ставления ими документов в связи с утратой или по какой-либо другой уважительной 
причине, им оплачивается минимальная стоимость проезда между местом постоянного 
жительства и местом явки. 

Под иными расходами, относящимися к процессуальным издержкам, следует 
понимать расходы органов дознания, следствия и суда, понесенные при производ-
стве по делу, непосредственно связанные с собиранием и исследованием доказа-
тельств виновности подсудимого и не перечисленные в пунктах 1-8 ст. 131 УПК. 

В частности, к ним могут быть отнесены: возмещение стоимости вещей, подверг-
шихся порче или уничтожению при производстве следственных экспериментов или 
экспертиз; затраты на возмещение расходов лицам, предъявляемым на опознание (кро-
ме подозреваемых и обвиняемых) и т.п. 

Согласно ст. 132 УПК РФ процессуальные издержки взыскиваются с осуж-
денных или принимаются на счет государства. 

При признании подсудимого виновным суд вправе взыскать с него процессуаль-
ные издержки, за исключением сумм, выплаченных переводчику и защитнику в случа-
ях, когда он участвовал в угол овном судопроизводстве по назначению либо когда лицо 
было реабилитировано. 

Указанные исключения являются средством обеспечения конституционного 
принципа о языке уголовного судопроизводства (ст.18 УПК), а также конституционно-
го права подозреваемого и обвиняемого на защиту (ст.16 УПК). 

В случае если переводчик исполнял свои обязанности в порядке служебного зада-
ния то оплата его труда возмещается государством организации, в которой он работает. 

Уголовно-процессуальный кодекс устанавливает право суда возлагать процессу-
альные издержки на подсудимого, признанного виновным, но освобожденного от нака-
зания. 

Если по делу признаны виновными несколько подсудимых, суд определяет, в ка-
ком размере должны быть возложены издержки на каждого из них в долевом порядке, 
учитывая при этом характер вины, степень ответственности за преступление и имуще-
ственное положение этих лиц. 
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В случае осуждения супругов, совершивших преступление совместно, процессу-
альные издержки возмещаются ими в равных долях. 

В случае прекращения дела или оправдания подсудимого либо при несостоятель-
ности лица, с которого они должны быть взысканы, а также процессуальные издержки, 
связанные с выплатой сумм переводчику при признании подсудимого виновным, при-
нимаются на счет государства. 

По делам о несовершеннолетних в предусмотренных законом случаях процессу-
альные издержки могут быть возложены на их родителей или лиц, их заменяющих, ли-
бо на самого несовершеннолетнего, если он имеет доходы или иное имущество, доста-
точное для покрытия расходов по уголовному делу (ГК РФ). 

При оправдании подсудимых по одной из статей предъявленного обвинения либо 
исключении одного или нескольких эпизодов процессуальные издержки, непосредст-
венно связанные с собиранием и исследованием доказательств по этому обвинению или 
его эпизодам, принимаются на счет государства. 

Возмещение судебных издержек не может быть возложено на лиц, в отношении 
которых проводилась судебная экспертиза, но обвинение не подтвердилось и дело в 
этой части прекращено (или вынесен оправдательный приговор). В этом случае расхо-
ды принимаются на счет государства. 

При оправдании подсудимого по делу частного обвинения суд вправе полностью 
или частично возложить издержки на лицо, по жалобе которого было начато производ-
ство по делу. 

В случае прекращения уголовного дела за примирением потерпевшего и подсу-
димого издержки могут быть возложены на потерпевшего и на подсудимого или на од-
ного из них. 

Суд решает вопрос о процессуальных издержках и их распределении в резолю-
тивной части приговора, где указывает, на кого и в каком размере они должны быть 
возложены (ч. 1 п. 3 ст. 309 УПК). 

В случаях, когда вопрос о процессуальных издержках не был разрешен при выне-
сении приговора, он подлежит разрешению судом, вынесшим приговор, в порядке, 
предусмотренном ст.ст. 396, 397 УПК. 

Расходы по вызову свидетеля, допрошенного в суде по эпизоду, который исклю-
чен судом из обвинения, не могут быть взысканы с осужденного как процессуальные 
издержки. 

Согласно ст. 220 УПК следователь должен фиксировать размер процессуальных 
издержек в полном объеме и представлять их в суд вместе с уголовным делом в качест-
ве приложенной к обвинительному заключению справки о виде и размере процессуаль-
ных издержек, понесенных в стадии предварительного расследования. 

Судам при принятии к своему производству каждого уголовного дела необходимо 
проверять выполнение органами предварительного расследования требований ч. 5 ст. 
220 УПК о приложении к обвинительному заключению или обвинительному акту 
справки о виде и размере процессуальных издержек. 

В соответствии с ч. 5 ст. 50 и ч. 3 ст. 313 УПК, в случаях, когда в деле по назначе-
нию органов предварительного расследования и суда участвовал защитник, то суд, од-
новременно с постановлением приговора, выносит определение или постановление о 
размере вознаграждения, подлежащего вы плате за оказание юридической помощи. 

Вознаграждение за участие адвоката по назначению подлежит взысканию не 
только с осужденного, но и с лица, в отношении которого производство по делу было 
прекращено по нереабилитирующим основаниям. Размер суммы, подлежащей взыска-
нию с подсудимого, определяется по справке юридической консультации в соответст-
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вии с Инструкцией об оплате юридической помощи, оказываемой адвокатами гражда-
нам, предприятиям, учреждениям и организациям. 

Расходы по оплате труда адвоката за счет федерального бюджета производятся 
только в случаях, когда подозреваемый или обвиняемый заявил отказ от защитника, но 
отказ не был удовлетворен и защитник участвовал в уголовном деле по назначению. 

Суд вправе полностью или частично освободить подсудимого от оплаты юриди-
ческой помощи, исходя из его материального положения, а также в случаях, когда воз-
мещение расходов на производство по делу может существенно отразиться на матери-
альном положении лиц, которые находятся на его иждивении (детей, престарелых ро-
дителей, инвалидов). 

В таких случаях, когда суд приходит к выводу о необходимости принятия процес-
суальных издержек на счет государства, в приговоре должны быть приведены мотивы 
такого решения. 

 
 
Глава № 9. Реабилитация в уголовном процессе 
 
§ 9.1. Понятие и правовая основа реабилитации в уголовном судопро-

изводстве 
 
Понятие «реабилитация» происходи от немецкого «rehabilitation» и означает 

возвращение в прежнее состояние; восстановление. В п. 34 ст. 5 УПК реабилита-
ция означает порядок восстановления прав и свобод лица, незаконно и необосно-
ванно подвергнутого уголовному преследованию, и возмещения причиненного 
ему вреда. 

Элементами механизма реабилитации должны выступать: с одной стороны, 
отмена незаконного и необоснованного решения, а с другой - устранение причиненных 
таким решением последствий.  

Компенсация должна быть всеобъемлющей и касаться имущественного, мораль-
ного вреда (физических страданий, умаления чести и достоинства и т.д.), иных нару-
шенных прав и законных интересов лица. 

Долгое время в отечественной юриспруденции господствовало мнение, что госу-
дарство не должно нести ответственность за деятельность государственных органов и 
должностных лиц, в том числе и в сфере уголовного судопроизводства. Впервые нор-
мы, допускающие привлечение к имущественной ответственности должностных лиц, 
незаконные действия которых причинили ущерб гражданину, были закреплены в Уста-
ве, уголовного судопроизводства от 20 ноября 1964 года. Однако с принятием УПК 
РСФСР 1922 года и УПК РСФСР 1923 года этот уголовно-процессуальный институт 
был упразднен. Позднее по отдельным ведомственным нормативным актам допуска-
лась частичная компенсация утраченного заработка, возврат незаконно конфискованно-
го имущества, но лишь на общих основаниях в порядке гражданского судопроизводст-
ва. В УПК РСФСР 1961 года в первоначальной редакции также отсутствовала правовая 
регламентация данной проблемы, и лишь в 1983 году в закон была введена ст. 58-1, ус-
тановившая обязанность органа дознания, следователя, прокурора и суда по принятию 
мер к возмещению ущерба, причиненного гражданину незаконными действиями. 

Правоотношения, связанные с реализацией права на реабилитацию, регулируются 
несколькими правовыми актами:  

o международными нормативными документами; 
o ст. 52 и 53 Конституции Российской Федерации: ст. 5, 6. 11. 133-139 УПК; 
o ст. 151, 1070, 1099-1101 ГК Российской Федерации;  
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Указом Президиума Верховного Совета СССР от 18 мая 1981 года «О возмеще-
нии ущерба, причиненного гражданину незаконными действиями государственных и 
общественных организаций, а также должностных лиц при исполнении служебных 
обязанностей», утвердившим Положение о порядке возмещения ущерба, причиненного 
гражданину незаконными действиями органов дознания, предварительного следствия, 
прокуратуры и суда»; Инструкцией от 2 марта 1982 года по применению названного 
Положения. 

Статья 52 Конституции Российской Федерации устанавливает, что права потер-
певших от преступлений и злоупотреблений властью охраняется законом; государство 
обеспечивает потерпевшим доступ к правосудию и компенсацию причиненного 
ущерба. Статья 53 Конституции Российской Федерации гласит: каждый имеет право на 
возмещение вреда, причиненного незаконными действиями (или бездействием) органов 
государственной власти или их должностных лиц. 

Названные положения отражены в принципе охраны прав и свобод человека и 
гражданина в уголовном судопроизводстве: согласно ч.4 ст. 11 УПК вред, причинен-
ный лицу в результате нарушения его прав и свобод судом, а также должностными ли-
цами, осуществляющим и уголовное преследование, подлежит возмещению по основа-
ниям и в порядке, установленных УПК, т.е. ст. 133-139. 

Таким образом, УПК окончательно разрешил спор об отраслевой принадлежности 
правоотношений, возникающих при возмещении вреда, причиненного в результате уго-
ловного преследования. Уголовно-процессуальная природа данных правоотношений 
определяется: 

- во-первых, методом правового регулирования, основанном на неравенстве субъ-
ектов (следователя и обвиняемого, потерпевшего и т.д.) по правовому положению, что 
характерно именно для уголовного процесса: 

- во-вторых, единым назначением уголовного судопроизводства и процедуры реа-
билитации (ст. 6 УПК): 

- в-третьих, вред, причиненный уголовным преследованием, возмещается незави-
симо от вины должностных лиц; основанием же гражданско-правовой ответственности 
является совершение гражданского правонарушения; 

- в-четвертых, возмещение вреда осуществляется не должностными лицами и не 
учреждением, а государством, что не типично для гражданско-правовой ответственно-
сти; 

- в-пятых, правоотношения, связанные с возмещением вреда, обусловлены уго-
ловно-процессуальным правоотношениями по привлечению лица к уголовной ответст-
венности, осуждением и т.д.; 

- в-шестых, возмещение вреда представляет собой реализацию оправдательного 
приговора, постановления о прекращении уголовного дела, что связано только с уго-
ловным судопроизводством. 

Пункт 35 ст. 5 УПК устанавливает, что реабилитированным считается лицо, 
имеющее в соответствии с УПК право на возмещение вреда, причиненного ему в связи 
с незаконным или необоснованным уголовным преследованием.  

В отличие от УПК РСФСР, право на возмещение вреда принадлежит не только 
реабилитированному, но также любому лицу, незаконно подвергнутому мерам процес-
суального принуждения в ходе производства по уголовному делу (ч. 3 ст. 133 УПК). 

Кроме того, ст. 139 УПК предусмотрено ранее не известное уголовно-про-
цессуальному закону право на возмещение вреда в рассматриваемом порядке как 
физическим, так и юридическим лицам. Действительно, уголовно-процессуальный 
закон допускает участие юридических лиц в уголовном судопроизводстве в разном 
процессуальном качестве: потерпевшего (ч.1 ст. 42 УПК), гражданского истца (ч.1 ст. 
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44 УПК), гражданского ответчика (ч.1 ст. 54 УПК). Кроме того, юридическое лицо мо-
жет не являться участником уголовного судопроизводства, однако, его права и закон-
ные интересы затрагиваются проведением процессуальных действий и принятием про-
цессуальных решений. 

В соответствии с ч.1 ст. 133 УПК право на реабилитацию содержит три 
составляющих:  

1) право на возмещение имущественного вреда; 2) право на устранение последст-
вий морального вреда; 3) право на восстановление в трудовых, пенсионных, жилищных 
и иных правах.  

Закон предусматривает неодинаковый порядок возмещения различных видов вре-
да и восстановления в иных правах (см. ст. 135-138 УПК).  

В соответствии с УПК РФ под реабилитацией понимается порядок восстановле-
ния прав и свобод лица, незаконно или необоснованно подвергнутого уголовному пре-
следованию, и возмещения причиненного ему вреда. Понятие реабилитации впервые 
было закреплено в современном УПК РФ.  

Идея реабилитации базируется на двух категориях: философско-этической кате-
гории справедливости и юридической категории невиновности. Невиновность означает, 
что уголовное преследование данного лица несправедливо, воздаяние в виде мер уго-
ловно-процессуального принуждения и уголовного наказания последовало при отсут-
ствии виновно совершенного общественно опасного деяния. Лишения, утраты, душев-
ные переживания данное лицо понесло ни за что, незаслуженно, зря1. 

С данной позиции прекращение уголовного преследования в отношении подозре-
ваемого или обвиняемого за отсутствием заявления потерпевшего, за отсутствием за-
ключения суда, ввиду отказа Государственной Думы на лишение и другие основания, 
реабилитацией не является, поскольку категории «невиновность» и «несправедли-
вость» к этим ситуациям не имеют отношения. 

В соответствии с Пленумом Верховного Суда РФ право на реабилитацию имеют 
как лица, уголовное преследование которых признано незаконным или необоснован-
ным судом первой инстанции по основаниям, предусмотренным в части 2 статьи 133 
УПК РФ, так и лица, в отношении которых уголовное преследование прекращено по 
указанным основаниям на досудебных стадиях уголовного судопроизводства либо уго-
ловное дело прекращено и (или) приговор отменен по таким основаниям в апелляцион-
ном, кассационном, надзорном порядке, по вновь открывшимся или новым обстоятель-
ствам. На досудебных стадиях к таким лицам относятся подозреваемый или обвиняе-
мый, уголовное преследование в отношении которых прекращено по основаниям, пре-
дусмотренным пунктами 1, 2, 5 и 6 части 1 статьи 24 УПК РФ (отсутствие события пре-
ступления; отсутствие в деянии состава преступления; отсутствие заявления потерпев-
шего, если уголовное дело может быть возбуждено не иначе как по его заявлению, за 
исключением случаев, предусмотренных частью 4 статьи 20 УПК РФ; отсутствие за-
ключения суда о наличии признаков преступления в действиях одного из лиц, указан-
ных в пунктах 2 и 2.1 части 1 статьи 448 УПК РФ, либо отсутствие согласия соответст-
венно Совета Федерации, Государственной Думы, Конституционного Суда Российской 
Федерации, квалификационной коллегии судей на возбуждение уголовного дела или 
привлечение в качестве обвиняемого одного из лиц, указанных в пунктах 1 и 3 - 5 части 
1 статьи 448 УПК РФ) или пунктами 1 и 4 - 6 части 1 статьи 27 УПК РФ (например, не-
причастность подозреваемого или обвиняемого к совершению преступления; наличие в 
отношении подозреваемого или обвиняемого вступившего в законную силу приговора 
по тому же обвинению либо определения суда или постановления судьи о прекращении 

                                                        
1 Климова Г.З. Реабилитация как правовой институт / Г.З. Климова, И.Н. Сенякин // Известия вузов. 
Правоведение. 2005. № 6. С.7. 
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уголовного дела по тому же обвинению; наличие в отношении подозреваемого или об-
виняемого неотмененного постановления органа дознания, следователя или прокурора 
о прекращении уголовного дела по тому же обвинению либо об отказе в возбуждении 
уголовного дела)1. 

Применительно к судебным стадиям уголовного судопроизводства к лицам, 
имеющим право на реабилитацию, соответственно относятся: подсудимый, в отноше-
нии которого вынесен оправдательный приговор; подсудимый, уголовное преследова-
ние в отношении которого прекращено в связи с отказом государственного обвинителя 
от обвинения и (или) по иным реабилитирующим основаниям; осужденный – в случаях 
полной или частичной отмены обвинительного приговора суда и прекращения уголов-
ного дела по основаниям, предусмотренным пунктами 1 и 2 части 1 статьи 27 УПК РФ2. 

Что касается граждан, к которым были незаконно применены меры принуждения, 
то они также обладают правом на реабилитацию. В процессе применения мер пресече-
ния могут быть нарушены различные процессуальные и материальные права личности, 
вовлеченной в сферу уголовного судопроизводства. И если первые, процессуальные, 
права участников уголовного процесса могут быть восстановлены путем отмены неза-
конных действий и решений органов и должностных лиц уголовного судопроизводства, 
то многие материальные права личности после их нарушения не могут быть приведены 
в прежнее состояние. Если и можно говорить о полном восстановлении таких прав, то 
только в том случае, когда они связаны с имущественными благами, т.е. денежными и 
иными материальными ценностями, которых обвиняемый или подозреваемый лишился 
в результате незаконного применения меры пресечения. Нарушение неимущественных 
прав, а именно права на свободу и личную неприкосновенность, права на неприкосно-
венность частной жизни, личную и семейную тайну, права на честь, достоинство, дело-
вую репутацию и т.п., влечет для человека моральный вред, который выражается в 
нравственных и физических страданиях. Восстановить нормальное психическое со-
стояние личности, т.е. сделать его таким же, каким оно было до незаконного примене-
ния меры пресечения, нельзя, так как невозможно исключить из его жизни негативные 
душевные переживания или предоставить взамен адекватные положительные эмоции. 
Моральный вред можно лишь компенсировать в денежной форме3. 

Также правом на возмещение вреда обладают лица, к которому были применены 
принудительные меры медицинского характера в случае отмены незаконного или не-
обоснованного постановления суда о применении данной нормы. 

В постановлении также указано, что правом на реабилитацию не обладают подоз-
реваемый, обвиняемый, осужденный, преступные действия которых переквалифициро-
ваны или из обвинения которых исключены квалифицирующие признаки, ошибочно 
вмененные статьи при отсутствии идеальной совокупности преступлений либо в отно-
шении которых приняты иные решения, уменьшающие объем обвинения, но не исклю-
чающие его (например, осужденный при переквалификации содеянного со статьи 105 
УК РФ на часть 4 статьи 111 УК РФ), а также осужденные, мера наказания которым 
снижена вышестоящим судом до предела ниже отбытого. 

В научной литературе существует несколько подходов к понятию реабилитации:  
а) признание в установленном порядке невиновности гражданина, привлеченного 

к уголовной ответственности без достаточных к тому оснований с последующим вос-

                                                        
1 О практике применения судами норм главы 18 УПК РФ, регламентирующих реабилитацию в 
уголовном судопроизводстве: Постановление Верховного Суда РФ от 29 ноября 2011 № 17 // СПС 
«Консультант». 
2 Там же. 
3 Капинус Н.И. Возмещение (компенсация) вреда, причиненного незаконным применением меры 
пресечения к обвиняемому или подозреваемому в совершении преступления // СПС «Консультант». 
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становлением его в правах и честного имени (М.И. Пастухов);  
б) оправдание подсудимого или прекращение уголовного дела в отношении осуж-

денного, обвиняемого, подозреваемого, за отсутствием события преступления или не-
доказанностью участия указанных лиц в совершении преступления (Б.Т. Безлепкин);  

в) решение правомочного органа, констатирующее отсутствие (неустановление) 
события или состава преступления либо недоказанность участия в совершении престу-
пления неправильно обвиненного или осужденного лица (А.Г. Эдилян);  

г) восстановление прав и репутации невиновных граждан, подвергшихся необос-
нованному уголовному преследованию (В.М. Савицкий)1. 

Основания возникновения права на реабилитацию подразделяются на фактиче-
ские и юридические. 

Фактическим основанием является наличие вреда, возникшего в результате неза-
конного: 1) осуждения; 2) уголовного преследования; 3) применения любых мер про-
цессуального принуждения, в том числе принудительных мер медицинского характера, 
и любых мер пресечения. 

Последнее положение находится в противоречии со ст. 1070 ГК РФ, устанавли-
вающей ответственность за вред, причиненный только гражданину и только в результа-
те незаконного применения двух мер пресечения: заключения под стражу и подписки о 
невыезде. Данная норма и ранее, до принятия нового УПК РФ, вызывала вопросы: чем 
руководствовался законодатель, выделяя всего две меры пресечения из семи, избрание 
которых возможно по действующему законодательству?2 Очевидно, что строгость ог-
раничения прав и законных интересов личности не являлась критерием такого отбора, 
поскольку подписка о невыезде - одна из наиболее мягких мер пресечения. Например, 
при избрании залога обвиняемый или подозреваемый не только ограничивается в сво-
боде передвижения, но и лишается права по своему усмотрению распоряжаться день-
гами и иными ценностями, которые он внес в депозит суда, т.е. ограничивается и в 
имущественных правах. 

Обоснованным является положение о праве на возмещение вреда любого лица, 
незаконно подвергнутого любой мере пресечения. Ведь избрание иных мер пресечения, 
кроме подписки о невыезде и надлежащем поведении и заключения под стражу, также 
влечет существенное ограничение прав и свобод подозреваемых и обвиняемых в со-
вершении преступления. Данных участников процесса никто не лишал конституцион-
ного права на возмещение вреда, причиненного незаконными действиями органов го-
сударственной власти и их должностных лиц. Но поскольку реабилитация имеет меж-
отраслевую принадлежность, считаем целесообразным привести ст. 1070 ГК РФ в соот-
ветствие с положениями ст. 133 УПК РФ. 

Юридическим основанием права на возмещение вреда, причиненного незаконны-
ми действиями и решениями органов уголовного судопроизводства и их должностными 
лицами, являются процессуальные акты, подтверждающие невиновность лица в совер-
шении преступления и реальное наступление подлежащего возмещению вреда. 

Реабилитация – это комплексный институт, который регулируется несколькими 
отраслями (уголовно-процессуальное, гражданское, гражданско-процессуальное, жи-
лищное, трудовое, пенсионное, право социального обеспечения). Соответствующие 
нормы входят во вторичное образование – комплексный правовой институт ответст-
венности государства и используются, когда необходимое правило не включено в спе-

                                                        
1 Глыбина А.Н. Реабилитация и возмещение вреда в порядке реабилитации в уголовном процессе России 
/ А.Н. Глыбина, Ю.К. Якимович. Томск: Изд-во Томского ун-та, 2006. С. 39-42. 
2 Капинус Н.И. Общие вопросы обеспечения прав личности в процессе применения мер пресечения. М., 
2001. С. 104. 
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циальные акты1. 
Право на возмещение вреда имеет любое лицо, незаконно подвергнутое мерам 

процессуального принуждения по уголовному делу. К таким мерам относится задержа-
ние в качестве подозреваемого, подписка о невыезде, личное поручительство, наблю-
дение командования воинской части, отдача несовершеннолетнего под присмотр, до-
машний арест, залог, заключение под стражу, привод, обязательство о явке, временное 
отстранение от должности, наложение ареста на имущество2. 

Однако не имеют права на реабилитацию лица, в отношении которых меры про-
цессуального принуждения или обвинительный приговор отменены или изменены вви-
ду издания акта об амнистии, истечения сроков давности, недостижения возраста, с ко-
торого наступает уголовная ответственность, или принятия закона, устраняющего пре-
ступность или наказуемость деяния. 

При частичной отмене приговора по основаниям, вызывающим реабилитацию, 
право на реабилитацию и возмещение вреда возникает только тогда, когда лицо нахо-
дилось под стражей или к нему было применено наказание свыше срока или размера, 
назначенного по оставленному без изменения обвинительному приговору. 

Вместе с тем в уголовном судопроизводстве возможно и невиновное принятие 
неправомерных решений. В этом случае имеет место судебная или следственная ошиб-
ка, т.е. добросовестное заблуждение, которое основано на адекватной оценке доказа-
тельств, имеющихся на данном этапе расследования либо судебного разбирательства. 
При применении меры пресечения следственная (судебная) ошибка может возникнуть 
при определении оснований, т.к. базирующийся на них вывод следователя о возможном 
противоправном поведении обвиняемого (подозреваемого) носит вероятный, прогно-
стический, характер. Оценив имеющиеся в материалах дела доказательства, следова-
тель может прийти к неверному убеждению в том, что обвиняемый может скрыться от 
органов расследования или суда, будет стремиться воспрепятствовать установлению 
истины по делу или станет заниматься преступной деятельностью. Если при обжалова-
нии законности и обоснованности применения меры пресечения судье или прокурору 
будут представлены новые доказательства, опровергающие вывод следователя, избран-
ная мера пресечения должна быть отменена. Это будет означать, что следователь неза-
конно применил меру пресечения, нарушив конкретное предписание закона о наличии 
оснований для избрания меры пресечения. Но в допущенной следственной ошибке его 
вины нет, так как он добросовестно заблуждался при оценке доказательств как доста-
точных для принятия данного процессуального решения. 

Сам факт реабилитации гражданина не свидетельствует о том, что применение в 
отношении него меры пресечения является незаконным. В случае вынесения оправда-
тельного приговора или постановления (определения) о прекращении уголовного дела 
по реабилитирующим основаниям мера пресечения отменяется, поскольку в ней отпа-
дает дальнейшая необходимость, т.е. ее действие прекращается, поскольку решены за-
дачи уголовного судопроизводства, для обеспечения надлежащего выполнения кото-
рых она применялась. Если же избрание меры пресечения признается незаконным, то 
об этом прямо должно быть указано в окончательном решении по делу, которым она 
отменяется. 

Иным образом решается вопрос о правомерности применения меры пресечения 
для обеспечения исполнения обвинительного приговора. Если суд кассационной или 
надзорной инстанции признает приговор незаконным или необоснованным, отменит 
все предыдущие решения и оправдает осужденного либо прекратит уголовное дело по 

                                                        
1 Татьянин Д.В. Реабилитация в уголовном процессе России (понятие, виды, основания). М.: Изд-во 
«Юрлитинформ», 2007. С. 34. 
2 Уголовный процесс: Учебник / Отв. ред. А.В. Гриненко. 2-е изд., перераб. М., 2008. С.180. 
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реабилитирующим основаниям, то это будет означать констатацию факта допущенной 
судом первой инстанции ошибки. В этом случае оправдательный приговор или опреде-
ление (постановление) о прекращении уголовного дела должны рассматриваться как 
самодостаточные основания для возмещения вреда, причиненного незаконным осужде-
нием, т.е. вреда, возникшего после вынесения признанного незаконным обвинительно-
го приговора. 

Для процессуальных действий и решений, производимых после вынесения обви-
нительного приговора, факт признания лица виновным является не только одним из 
общих условий, но и основанием, определяющим их правомерность. Поэтому, если ме-
ра пресечения была избрана в отношении незаконно осужденного для обеспечения ис-
полнения приговора, причиненный ее применением вред реабилитированному гражда-
нину подлежит возмещению в любом случае. 

К вопросам реабилитации также относится и реабилитация жертв политических 
репрессий, порядок применения которой регламентируется Законом РФ от 18 октября 
1991 № 1761-I «О реабилитации жертв политических репрессий», а также УПК РФ. 

Таким образом, реабилитирующими основаниями являются прекращение уголов-
ного дела ввиду отсутствия события преступления или состава преступления, в связи с 
непричастностью лица к совершению преступления, вынесение судом оправдательного 
приговора по этим же основаниям, а также в связи с вынесением оправдательного вер-
дикта в отношении подсудимого коллегией присяжных заседателей. Реабилитация име-
ет своей основной целью восстановление человеческих прав и свобод, которые были 
нарушены в связи с применением мер принуждения или уголовного осуждения. Чтобы 
человек вернул свой статус в обществе и применяется процедура реабилитации. 

Отдельно можно выделить реабилитацию граждан СССР, подвергшихся полити-
ческим репрессиям. На современном этапе государство стремится оправдать тех лиц, 
которые были незаконно осуждены в годы сталинских репрессий, и восстановить или 
их права, или выдать компенсацию их наследникам.  

Можно отметить, что конституционным гарантиям находящегося под судебной 
защитой права на возмещение вреда корреспондируют положения Всеобщей деклара-
ции прав человека 1948 года, Международного пакта о гражданских и политических 
правах 1966 года, Конвенции о защите прав человека и основных свобод 1950 года и 
Протокола № 7 к данной Конвенции, закрепляющие право каждого, кто стал жертвой 
незаконного ареста, заключения под стражу или осуждения за преступление, на ком-
пенсацию. 

Поэтому нормы, закрепляющие право на возмещение вреда незаконным осуждени-
ем, изначально присутствуют в системе международного права. Позже они были развиты 
в национальном праве, что отвечает конституционному принципу о верховенстве меж-
дународного договора перед национальным. Это является необходимым элементом пра-
вовой доктрины и способствует укреплению законности и справедливости в обществе. 

 
§ 9.2. Основания и условия возникновения права на реабилитацию 
 
Согласно ст. 133 УПК основанием возникновения права на реабилитацию 

является осуществление уголовного преследования. 
Под уголовным преследованием понимается процессуальная деятельность, осу-

ществляемая стороной обвинения в целях изобличения подозреваемого, обвиняемого в 
совершении преступления (п.55 ст. 5 УПК). Очевидно, данное понятие настолько ши-
роко, что охватывает любые действия и решения, предпринятые стороной обвинения, в 
ходе производства по уголовному делу. 
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Иными словами, основанием возникновения права на реабилитацию, в том числе 
и на возмещение вреда, служат любые действия стороны обвинения в целях 
изобличения подозреваемого, обвиняемого в совершении преступления. 

Помимо этого, основанием для возникновения права на возмещение вреда 
(но не права на реабилитацию) является незаконное применение к любому лицу 
мер процессуального принуждения в ходе всего производства по уголовному делу 
(ч.3 ст. 133 УПК). Меры процессуального принуждения регламентируются Разделом 
IV УПК, к ним относятся: задержание подозреваемого, меры пресечения, иные меры 
процессуального принуждения (обязательство о явке, привод, временное отстранение 
от должности, наложение ареста на имущество, денежное взыскание). 

Принятый в 1996 году ГК Российской Федерации предусмотрел более узкий пе-
речень оснований возмещения вреда, причиненного незаконными действиями органов 
дознания, предварительного следствия, прокуратуры и суда (ч.1 ст. 1070 ГК). Этот пе-
речень является исчерпывающим и предусматривает в качестве оснований: незаконное 
осуждение; незаконное привлечение к уголовной ответственности; незаконное приме-
нение в качестве меры пресечения заключения под стражу и подписки о невыезде. 

Представляется, что в силу уголовно-процессуального характера правоотноше-
ний, связанных в реабилитацией лица, приоритет имеют нормы ст. 133-139 УПК, уста-
навливающие основания и порядок возмещения ущерба и восстановления прав 
реабилитированного лица (см. также ч.4 ст. 11 УПК). 

В порядке гражданского судопроизводства разрешаются прочие вопросы возме-
щением вреда. Так, ст. 1069 ГК Российской Федерации предусматривает ответствен-
ность за вред, причиненный государстве иным и органами, органами местного само-
управления, а также их должностными лицами. Вред, причиненный гражданину или 
юридическому лицу в результате незаконных действий (бездействия) государственных 
органов, органов местного самоуправления либо должностных лиц этих органов, в том 
числе в результате издания не соответствующего закону или иному правовому акту ак-
та государственного органа или органа местного самоуправления, подлежит возмеще-
нию; вред возмещается за счет соответственно казны России, казны субъекта Россий-
ской Федерации или казны муниципального образования. 

Наличие оснований возникновения права на реабилитацию далеко не всегда 
означает нарушение требований закона в процессуальной деятельности дознавателя, 
следователя, прокурора и суда. Так, возможны случаи, когда действия этих 
должностных лиц в обычном смысле этого слова незаконными признать нельзя, 
однако, основания для возмещения ущерба обвиняемому при этом очевидны.  

Например, на предварительном расследовании были собраны достаточные дан-
ные, дающие основания для привлечения лица в качестве обвиняемого: гражданину 
было предъявлено обвинение, и он был арестован. Однако в последующем предъявлен-
ное обвинение доказательствами не было подтверждено, и уголовное преследование в 
отношении обвиняемого было прекращено в связи с его непричастностью к соверше-
нию преступления (п.1 ч.1 ст. 27 УПК). В такой ситуации основания к возмещению 
ущерба имеются, хотя нарушений уголовно-процессуального закона допущено не было. 

Термин «незаконный», содержащийся в ст. 133 УПК, а также в ст. 1070 ГК 
Российской Федерации, следует понимать в том смысле, что уголовное преследование 
невиновного, применение мер процессуального принуждения с отступлением от 
требований закона всегда нарушают права и законные интересы гражданина или 
юридического лица. 

Кроме того, для возникновения права на реабилитацию не имеет значения, были 
ли допущены органом дознания, дознавателем, следователем, прокурором, судьей уго-
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ловно-процессуальные нарушения, поскольку в названных нормах указывается, что 
вред возмещается гражданину независимо от вины должностных лиц. 

При возмещении вреда необходимо тщательно выяснить, результатом каких 
именно незаконных действий он явился. Так, некоторые государственные органы, 
например, органы дознания, уполномочены на проведение и уголовно-процессуальной, 
и оперативно-розыскной деятельности. Вместе с тем, вред, наступивший в ходе 
оперативно-розыскной деятельности, может быть возмещен только в порядке 
гражданского судопроизводства. Кроме того, Федеральный закон от 12 августа 1995 
года «Об оперативно-розыскной деятельности» предусматривает случаи, когда такой 
вред вообще возмещению не подлежит. Согласно ч.4 ст. 16 этого закона при защите 
жизни и здоровья граждан, их конституционных прав и законных интересов, а также 
для обеспечения безопасности общества и государства от преступных посягательств 
допускается вынужденное причинение вреда правоохраняемым интересам 
должностным лицом органа, осуществляющего оперативно-розыскную деятельность, 
либо лицом, оказывающем ему содействие, совершаемое при правомерном выполнении 
указанным лицом своего служебного или общественного долга. 

Не подлежит возмещению и вред, не находящийся в необходимой причинной свя-
зи с уголовным преследованием. Так, не возмещается вред, причиненный лицу уволь-
нением с работы не в связи с постановлением следователя об отстранении от должно-
сти, а по собственной инициативе администрации. В таком случае лицо имеет право 
предъявить иск о восстановлении на работе на общих основаниях в порядке граждан-
ского судопроизводства. Суд должен будет проверить, соблюдены ли администрацией 
требования трудового законодательства при увольнении лица с работы. 

Возникновение права на реабилитацию, помимо оснований, предполагает наличие 
ряда условий. К таковым относятся: 

1) вынесение оправдательного приговора; 
2) прекращение уголовного преследования в связи с отказом государственного от 

обвинения; 
3) прекращение уголовного преследования по следующим основаниям: отсутст-

вие события преступления; отсутствие в деянии состава преступления;  
- отсутствие заявления потерпевшего, если дело может быть возбуждено не иначе 

как по его заявлению; 
- отсутствие заключения суда о наличии признаков преступления в действиях лиц 

указанных в пунктах 1,3-5, 9 и 10 ч.1ст.448 
- отсутствие согласия Совета Федерации, Государственной Думы, Конституцион-

ного суда, квалификационной коллегии судей на возбуждение уголовного дела или 
привлечение в качестве обвиняемого одного из лиц, указанных в пунктах 1 и 3- 5 ч. 1 
ст. 448 УПК; 

- наличие в отношении подозреваемого или обвиняемого вступившего в законную 
силу приговора по тому же обвинению либо определения суда или постановления су-
дьи о прекращении дела по тому же обвинению; 

- наличие в отношении подозреваемого или обвиняемого не отмененного поста-
новления органа дознания, следователя или прокурора о прекращении дела по тому же 
обвинению либо об отказе в возбуждении уголовного дела;  

4) полная или частичная отмена вступившего в законную силу обвинительного 
приговора суда и прекращение уголовного дела в связи с непричастностью подсудимо-
го к совершению преступления или по любому другому основанию; 

5) отмена незаконного или необоснованного постановления суда о применении 
принудительной меры медицинского характера. 
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Уголовно-процессуальный закон не предусматривает самооговор в качестве 
основания для отказа в реабилитации. 

Иначе этот вопрос решается применительно к возмещению вреда. как составной 
части реабилитации. В силу п.6 ст. 14 Международного пакта о гражданских и полити-
ческих правах указывается, что если какое-либо лицо осуждено за уголовное преступ-
ление и если приговор был впоследствии отменен на том основании, что какое-либо 
новое или вновь обнаруженное обстоятельство неоспоримо доказывает наличие 
судебной ошибки, то это лицо получает компенсацию согласно закону, если не бу-
дет доказано, что указанное неизвестное обстоятельство не было в свое время об-
наружено исключительно или отчасти по его вине. 

Аналогичным образом регулируются последствия самооговора и в ч. 3 ст. 2 Указа 
от 18 мая 1981 года: ущерб не подлежит возмещению, если гражданин в процессе доз-
нания, предварительного следствия путем самооговора препятствовал установлению 
истины и тем самым способствовал незаконному привлечению к уголовной ответст-
венности, незаконному аресту или применению подписки о невыезде. Вместе с тем, са-
мооговор не является обстоятельством, исключающим право реабилитированного на 
возмещение ущерба, если он явился следствием применения к нему насилия, угроз и 
иных незаконных мер (п. 3 Инструкции от 2 марта 1982 года). 

Иными словами, самооговор исключает возмещение реабилитированному вреда, 
если: а) лицо умышленно дает ложные показания; б) показания даются добровольно, 
т.е. отсутствует давление на лицо со стороны следователя и других лиц. 

Вместе с тем в литературе высказано мнение, что даже если самооговор отвечает 
перечисленным требованиям, право на возмещение ущерба у гражданина сохраняется. 
Подобная точка зрения обосновывается тем, что признание своей вины обвиняемым не 
имеет преимуществ перед другими доказательствами, и должно оцениваться наравне с 
ними. Поэтому если лицо привлекалось к уголовной ответственности лишь на основа-
нии «признательных» показаний, речь идет о принятии решения следователем без дос-
таточных оснований. 

Отсутствие указания на самооговор гражданина как основание к отказу в возме-
щении ему вреда в ст. 53 Конституции Российской Федерации и в ст. 1070, 1100 ГК 
Российской Федерации влечет вывод некоторых авторов о возможности возмещения 
морального вреда в таких случаях. 

Представляется, что в данной коллизии норм уголовно-процессуального законо-
дательства и международного права приоритет принадлежит именно предписаниям 
международных договоров, поэтому 

самооговор является единственным случаем отказа в возмещении вреда, причи-
ненного уголовным преследованием, но не отказа в реабилитации. 

Согласно ч.4 ст. 133 У ПК акт об амнистии, истечение сроков давности, 
недостижение возраста, с которого наступает уголовная ответственность, или принятие 
закона, устраняющего преступность или наказуемость деяния, - препятствуют 
возникновению права на реабилитацию и возмещение вреда при незаконном 
применении в отношении лица мер процессуального принуждения или отмены или 
изменения обвинительного приговора. 

В соответствии с ч.1 ст. 133 УПК причиненный гражданину в результате уголов-
ного преследования вред возмещается государством, но не за счет органа или должно-
стного лица, допустивших незаконное уголовное преследование. Вред возмещается за 
счет казны Российской Федерации, а в случаях, предусмотренных законом, за счет каз-
ны субъекта Российской Федерации или казны муниципального образования (ст. 1070 
1К Российской Федерации). В силу ст. 1071 ГК Российской Федерации в случаях, когда 
причиненный вред подлежит возмещению за счет казны Российской Федерации, от ее 
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имени выступает Министерство финансов Российской Федерации. Приказом Минфина 
России от 12 февраля 1998 года № 26 на управления федерального казначейства Глав-
ного управления федерального казначейства Министерства финансов Российской Фе-
дерации по республикам (кроме Республики Татарстан), краям, областям, автономным 
округам и г. Санкт-Петербургу возложены организация и ведение в судах работы по 
выступлению от имени казны Российской Федерации. Таким образом, от имени казны 
Российской Федерации выступает Министерство финансов Российской Федерации в 
лице Главного управления федерального казначейства. 

Судебная практика исходит из того, что возложение материальной ответственно-
сти в связи с незаконным привлечением лица к уголовной ответственности на орган 
местного самоуправлением противоречит закону, поскольку эти органы согласно ст. 12 
Конституции Российской Федерации не входят в систему органов государственной 
власти. 

Вред возмещается в полном объеме, независимо от вины должностных лиц, осу-
ществляющих уголовное судопроизводство. 

Взыскание понесенных государством расходов с конкретных должностных лиц, 
виновных в незаконных действиях, в порядке регресса допускается, если их вина уста-
новлена приговором суда, вступившим в законную силу (ч. 3 ст. 1081 ГК Российской 
Федерации), т.е. если вред причинен в результате преступных действий. 

Важным элементом механизма реабилитации лица, пострадавшего в результате 
уголовного преследования, является официальное признание его права на реабилита-
цию, что осуществляется при наличии оснований и условий в приговоре, определении, 
постановлении суда или в постановлении прокурора, следователя, дознавателя (ст. 134 
УПК). 

Помимо признания права на реабилитацию, суд, прокурор, следователь, орган 
дознания, дознаватель обязаны разъяснить гражданину порядок восстановления его 
нарушенных прав и возмещения вреда, причиненного уголовным преследованием. 

Эта обязанность осуществляется путем направления реабилитированному (а в 
случае его смерти - наследникам, близким родственникам, родственникам и ижди-
венцам реабилитированного) вместе с приговором, определением, постановлением о 
прекращении дела специального извещения в письменной форме. Указанное извещение 
направляется одновременно с приговором, определением, постановлением суда, проку-
рора, следователя, дознавателя, что служит гарантией реализации права лица на возме-
щение вреда, причиненного уголовным преследованием. Исключением из данного 
правила является положение ч.2 ст. 134 УПК о том, что при отсутствии сведений о 
месте жительства наследников, близких родственников, родственников или 
иждивенцев умершего извещение направляется им не позднее пяти суток со дня их 
обращения в органы дознания, органы предварительного следствия или в суд. 

Разъяснение права и порядка возмещения ущерба путем направления извещения 
обязан осуществить суд, постановивший оправдательный приговор, а при прекращении 
дела в кассационном или надзорном порядке - суд, рассмотревший дело по первой ин-
станции». В резолютивной части оправдательного приговора должно содержаться 
разъяснение порядка возмещения вреда, связанного с уголовным преследованием (п.5 
ч.1 ст. 306 УПК). 

Согласно ч.2 ст. 212 УПК на досудебном производстве в случаях прекращения 
уголовного дела в связи отсутствием события преступления, отсутствием в деянии со-
става преступления и непричастностью подозреваемого или обвиняемого к соверше-
нию преступления (п.1 и 2 ч.1 ст. 24 и п. 14.1 ст. 27 УПК) дознаватель, следователь или 
прокурор принимает предусмотренные уголовно-процессуальным законом меры по 
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реабилитации лица и возмещению вреда, причиненного реабилитированному в резуль-
тате уголовного преследования. 

Норма, содержащаяся в ч.2 ст. 212 УПК, сужает положения ст. 134 УПК, предпи-
сывающие признавать право на реабилитацию и направлять извещение об этом реаби-
литированному при прекращении в отношении него уголовного преследования по лю-
бому из оснований, указанных в п. 34.2 ст. 133 УПК, а не только по п.1 и 2 ч.1 ст. 24 и 
п.1 ч.1 ст. 27 УПК. 

Представляется, применению подлежит норма, закрепленная в ст. 134 УПК, по-
скольку она носит более общий характер по сравнению со ст. 212 УПК, регламенти-
рующей прекращение уголовного дела и уголовного преследования на досудебном 
производстве. 

В извещении разъясняется право на возмещение различных видов вреда, восста-
новление в трудовых, пенсионных, жилищных и иных правах, указываются конкретные 
органы, в которые гражданин может обратиться с требованием о возмещении того или 
иного вида вреда, а также сроки реализации данного права.  

 
§ 9.3. Процессуальный порядок возмещения вреда и восстановление иных 

прав реабилитированного 
 
ВОЗМЕЩЕНИЕ ИМУЩЕСТВЕННОГО ВРЕДА 
Часть 1 ст. 135 УПК предусматривает несколько составляющих имущест-

венного ущерба: 
1) заработная шита, пенсия, пособие, другие средства, которых лишился реабили-

тированный в результате уголовного преследования; 
2) конфискованное или обращенное в доход государства на основании приговора 

или решения суда имущество реабилитированного; 
3) штрафы и процессуальные издержки, взысканные с реабилитированного во 

исполнение приговора суда; 
4) суммы, выплаченные им за оказание юридической помощи; 
5) иные расходы. 
Согласно принципу возмещения вреда, причиненного в результате уголовного 

преследования, в полном объеме на основании ст. 15 ГК Российской Федерации воз-
мещению подлежат не только расходы, которые лицо, чье право нарушено, произвело 
или должно будет произвести для восстановления нарушенного права, утрата или по-
вреждение его имущества (реальный ущерб), но и неполученные доходы, которые это 
лицо получило бы при обычных условиях гражданского оборота, если бы его право не 
было нарушено (упущенная выгода). 

Возмещению, прежде всего, подлежит заработная плата, пенсия, пособие, другие 
средства, которых лишился реабилитированный в результате уголовного преследова-
ния, то есть все реальные доходы лица, а также упущенная выгода. 

Размер подлежащих возмещению суммы заработка определяется, исходя из сред-
немесячной заработной платы с учетом индексации цен с зачетом заработка, получен-
ного гражданином за время отстранения от работы. 

Среднемесячный заработок исчисляется для рабочих и служащих по Правилам 
возмещения предприятиями, учреждениями, организациями ущерба, причиненного ра-
бочими и служащими увечьем или иным повреждением здоровья, связанным с их рабо-
той; а для других граждан - путем деления на двенадцать суммы годового дохода за 
предшествующий год. В последнем случае имеются ввиду лица свободных профессий, 
лица, занимающиеся предпринимательской деятельностью, студенты, обучающиеся в 
высших и средних специальных учебных заведениях. 
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Если гражданин по уважительным причинам (учеба, служба в Вооруженных Си-
лах и т.д.) работал менее года (месяца), выплаченная сумма заработка делится на соот-
ветствующее число месяцев (дней). В тех случаях, когда гражданин вовсе не имел ис-
точника дохода по уважительным причинам (в течение трех месяцев после демобили-
зации из Вооруженных Сил, окончания школы, из-за болезни и т.д.), при отсутствии 
вины работника размер подлежащего компенсации вреда определяется, исходя из ус-
тановленного минимума заработной платы. 

Подлежит возмещению также вред, причиненный за время, в течение которого 
гражданин принимал меры к восстановлению его нарушенных трудовых прав вплоть 
до принятия администрацией предприятия, учреждения, организации решения о вос-
становлении на работе, что должно быть сделано в течение месяца. 

Конфискованное или обращенное в доход государства на основании приговора 
или решения суда имущество реабилитированного, в том числе приватизированное жи-
лье, возвращается в натуре или гражданину компенсируется его стоимость. 

Возвращение имущества в натуре осуществляется тем органом, в распоряжении 
которого оно находится; пересылка или доставка имущества производится за счет этих 
органов. 

По общему правилу вещественные доказательства должны храниться при уголов-
ном деле (ч.1 ст. 82 УПК). Однако в зависимости от отношения имущества к уголовно-
му делу и от необходимости обеспечения его сохранности могут устанавливаться иные 
условия хранения (см.: ч.2 ст. 82 УПК). 

При невозможности возврата имущества в натуре (не сохранилось, утрачено, 
испорчено, реализовано), возмещается его стоимость, определяемая по государствен-
ным ценам на день вынесения приговора или решения о прекращении уголовного дела. 

Если уничтожение, утрату или порчу изъятого имущества допустил орган дозна-
ния или орган предварительного следствия, то стоимость его возмещается за счет 
средств этих органов. Очевидно, что характер правоотношений в данном случае иной, 
чем при компенсации заработка, процессуальных издержек и т.д. Вред причинен не в 
результате уголовного преследования, а вследствие ненадлежащего хранения имущест-
ва. Поэтому возмещение ущерба происходит по правилам об имущественной ответст-
венности юридического лица за причинение вреда его работником при исполнении им 
своих трудовых (служебных, должностных) обязанностей (ст. 1068 IX Российской Фе-
дерации). Государство, возместив гражданину материальный ущерб, причиненный не-
надлежащим хранением изъятого имущества, вправе и обязано привлечь к материаль-
ной ответственности виновного служащего. 

Штрафы и процессуальные издержки, взысканные с реабилитированного во 
исполнение приговора суда, а также суммы, выплаченные им за оказание юридической 
помощи представляют собой не упущенную выгоду, а так называемый реальный 
ущерб, поскольку данные средства взысканы из собственности гражданина. Размер 
процессуальных издержек исчисляется, исходя из требований ст. 131, 132 УПК, а 
штрафы и суммы, выплаченные юридической консультации, - на основании имеющих-
ся в деле документов. 

К категории «иные расходы» может быть отнесен любой имущественный вред, 
если реабилитированный докажет, что он возник в результате уголовного 
преследования. 

На основании ч. 3 ст. 135 УПК требование о возмещении имущественного вреда 
может быть заявлено не только реабилитированным, а также лицом, незаконно под-
вергнутым мерам процессуального принуждения в ходе производства по уголовному 
делу, но и законным представителем реабилитированного в случае, когда сам реабили-
тированный по каким-либо причинам не использует предоставленного ему права. 
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В соответствии с ч.2 ст. 135 УПК реабилитированный в течение сроков исковой 
давности, установленных ГК Российской Федерации, со дня получения копии 
приговора, определения, постановления о прекращении дела и извещения о порядке 
возмещения вреда вправе обратиться с требованием об определении размера 
подлежащих выплате денежных сумм. Согласно ст. 196 ГК Российской Федерации 
общий срок исковой давности составляет три года. 

Требование о возмещении имущественного вреда направляется: при оправдатель-
ном приговоре, определении, постановлении суда о прекращении уголовного дела - в 
суд, вынесший данное решение; при прекращении уголовного дела на досудебном про-
изводстве - соответственно в орган дознания, орган предварительного следствия, про-
куратуру; при отмене или изменении незаконного или необоснованного решения - в 
орган, принявший такое решение; при прекращении уголовного дела или изменении 
приговора вышестоящим судом, требование о возмещении вреда должно быть направ-
лено в суд, постановивший приговор. 

Судья, прокурор, следователь или дознаватель в течение месяца со дня поступле-
ния требования определяет размер ущерба (истребует документы, в т.ч. уголовное дело, 
производит расчеты) и выносит постановление о производстве выплат, в котором со 
ссылкой на документы приводится расчет и сумма возмещения. 

При разрешении вопроса о возмещении вреда, причиненного гражданину в ре-
зультате уголовного преследования, должны быть рассмотрены все требования заяви-
теля и в принятом решении указано, в какой части необходимо возместить вред, а в ка-
кой отказать. 

Копия постановления, заверенная гербовой печатью, не позднее трех суток 
вручается (направляется по почте или выдается на руки) реабилитированному лицу, а в 
случае его смерти - наследникам, близким родственникам, родственникам или 
иждивенцам реабилитированного. 

Для рассмотрения судьей требований о возмещении имущественного вреда при-
меняется порядок, установленный законом для разрешения вопросов, связанных с ис-
полнением приговора. В силу ст. 397, 399 УПК основанием для рассмотрения вопроса о 
возмещении имущественного вреда реабилитированному является ходатайство реаби-
литированного. Судебное заседание начинается с объяснений заявителя, затем иссле-
дуются представленные материалы, выслушиваются объяснения лиц, явившихся в су-
дебное заседание, мнение прокурора, после чего судья выносит соответствующее по-
становление. 

На основании ст. 137 УПК постановление судьи о производстве выплат, возврате 
имущества подлежат обжалованию в кассационную инстанцию в порядке, регламенти-
рованном Главой 45 УПК. 

Право подачи жалобы принадлежит реабилитированному, а в случае его смерти - 
наследникам, близким родственникам, родственникам или иждивенцам в течение 10 
суток со дня вручения этим лицам копии постановления судьи. 

В соответствии с общими правилами обжалования действий и решений суда и 
должностных лиц. осуществляющих уголовное судопроизводство, в случае несогласия 
с произведенным расчетом и иными положениями постановления следователя, 
дознавателем гражданин может обжаловать это решение прокурору, осуществляющему 
надзор за процессуальной деятельностью органов дознания и органов предва-
рительного следствия, а постановление прокурора - вышестоящему прокурору (ст. 123, 
124 УПК). 

Статьей 124 УПК не установлены какие-либо сроки для обжалования постановле-
ния прокурора, следователя, дознавателя. Прокурор рассматривает жалобу в течение 3 
суток со дня ее получения: в исключительных случаях (когда для проверки жалобы не-
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обходимо истребовать дополнительные материалы либо принять иные меры) допуска-
ется рассмотрение жалобы в срок до 10 суток. По результатам рассмотрения жалобы 
прокурор выносит постановление о полном или частичном удовлетворении жалобы ли-
бо об отказе в ее удовлетворении, о чем незамедлительно уведомляется заявитель. 

Кроме того, постановления прокурора, следователя, дознавателя о производстве 
выплат, возврате имущества реабилитированному могут быть обжалованы в суд на ос-
новании ст. 46 Конституции Российской Федерации и ст. 125 УПК. 

Статья 125 УПК предусматривает обжалование решений и действий (бездействия) 
дознавателя, следователя, прокурора, которые способны причинить ущерб конституци-
онным правам и свободам участников уголовного судопроизводства либо затруднить 
доступ граждан к правосудию. Принятие незаконного и необоснованного постановле-
ния о производстве выплат, возврате имущества нарушает, в частности, ст. 53 Консти-
туции Российской Федерации, устанавливающую право на возмещение вреда, причи-
ненного незаконными действиями (или бездействием) органов государственной власти 
или их должностных лиц. 

Такие жалобы подаются по месту проведения предварительного расследования и 
рассматриваются в соответствии со ст. 125 УПК. 

ВОЗМЕЩЕНИЕ МОРАЛЬНОГО ВРЕДА 
Моральный вред, определяется в ст. 151 Гражданского кодекса Российской 

Федерации как физические или нравственные страдания. 
В постановлении Пленума Верховного Суда Российской Федерации №10 от 20 

декабря 1994 года (с изменениями и дополнениями от 06 февраля 2007 года) «Некото-
рые вопросы применения законодательства о компенсации морального вреда» дано бо-
лее конкретное определение морального вреда: нравственные или физические страда-
ния, причиненные действиями (бездействием), посягающими на принадлежащие граж-
данину от рождения или в силу закона нематериальные блага (жизнь, здоровье, досто-
инство личности, деловая репутация, неприкосновенность частной жизни, личная и се-
мейная тайна и т.п.), или нарушающими его личные неимущественные права (право на 
пользование своим именем, право авторства и другие неимущественные права в соот-
ветствии с законами об охране прав на результаты интеллектуальной деятельности) ли-
бо нарушающими имущественные права гражданина. 

Моральный вред может заключаться, в частности, в нравственных переживаниях 
в связи с утратой родственников; в невозможности продолжать активную обществен-
ную жизнь: в потере работы: в раскрытии семейной, врачебной тайны: в распростране-
нии не соответствующих действительности сведений, порочащих честь, достоинство 
или деловую репутацию гражданина. Моральны и вред может найти свое выражение и 
во временном ограничении или лишении каких-либо прав: в физической боли, связан-
ной с причиненным увечьем, в ином повреждении здоровья либо в заболевании, пере-
несенным в результате нравственных страданий и др. 

Физические страдания как одна из разновидностей морального вреда проявля-
ются в негативных ощущениях: боли, головокружении, тошноте, удушье и т.д. 

К сожалению, в названном документе речь идет лишь о нравственных и физиче-
ских страданиях. Такое сужение понятия морального вреда вряд ли оправдано. По мне-
нию А.М. Эрделевского, следует понимать под моральным вредом (физическими или 
нравственными страданиями) «негативные психические реакции человека, выражаю-
щиеся в ощущениях и представлениях». В этом определении, по нашему мнению, не 
отражен очень важный момент - так называемые «социальные потери». Они могут быть 
выражены в умалении чести, достоинства, репутации человека, в изменении общест-
венного мнения и т.д. Вот почему более точным представляется определение, данное  
В.В. Хатуаевой, хотя и относящееся только к вреду от преступления: «по своей сути 
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моральный вред - это страдания, которые отражаются в сознании человека в форме не-
гативных ощущений (физические страдания), и негативных переживаний (нравст-
венные страдания), следствием которых являются психические изменения в сознании 
человека, а также субъективные потери, переживаемые лицом как предвидимые по-
следствия преступного посягательства». 

Исходя из сказанного, под моральным вредом, явившемся результатом неза-
конных действий органов дознания, следователя и прокурора, следует считать: 

а) физические страдания, т.е. негативные ощущения; б) нравственные страдания, 
т.е. негативные переживания; в) социальные потери, причиненные такими незаконны-
ми действиями. 

Возмещение морального вреда осуществляется в двух формах: нематериальной и 
денежной. 

Нематериальной формой компенсации морального вреда служит принесение 
прокурором от имени государства официального извинения реабилитированному за 
причиненный ему вред (ч.1 ст. 136 УПК). Возложение этой обязанности именно на 
прокурора обусловлено выполнением прокурором от имени государства уголовного 
преследования, а также надзора за процессуальной деятельностью органов дознания и 
органов предварительного следствия (ч.1 ст. 37 УПК). 

Часть 3 ст. 136 УПК предусматривает обязательное сообщение средства массовой 
информации о реабилитации лица, если в них были распространены сведения о задер-
жании, заключении его под стражу, временном отстранении его от должности, приме-
нении к нему принудительных мер медицинского характера, об осуждении и иных 
примененных к реабилитированному незаконных действиях. Данное правило касается 
как публикаций в печати, так и распространения сведений об уголовном преследовании 
лица по радио, телевидению или в любых иных средствах массовой информации. 

Информация о реабилитации лица сообщается по требованию реабилитированно-
го (а в случае его смерти - по требованию его близких родственников или родствен-
ников), либо по письменному указанию суда, прокурора, следователя, дознавателя. 
Средства массовой информации обязаны сделать сообщение о реабилитации в течение 
30 суток с момента поступления соответствующего требования или указания. 

При отказе средства массовой информации в распространении сообщения о реа-
билитации реабилитированный может предъявить к нему иск с таким требованием на 
основания ч.2 ст. 152 ГК Российской Федерации. 

Нематериальной формой возмещения морального вреда является также направле-
ние письменного сообщения о принятых решениях, оправдывающих гражданина, по мес-
ту его работы, учебы или месту жительства. Данная обязанность возложена на суд, про-
курора, следователя, дознавателя, которые в случае поступления требования реабили-
тированного, а в случае его смерти, - его близких родственников или родственников, долж-
ны выполнить указанную обязанность в течение четырнадцати суток (ч.4 ст. 136 УПК). 

На основании ч.2 ст. 136 УПК компенсация морального вреда в денежной форме 
осуществляется в порядке гражданского судопроизводства. Возможность предъявления 
в этом порядке иска о компенсации морального вреда в денежном выражении 
предусмотрена ст. 151 ГК Российской Федерации. 

Суд по иску реабилитированного гражданина принимает решение о денежной 
компенсации морального вреда, руководствуясь ст. 151, 1100, 1101 ГК Российской Фе-
дерации. 

Конкретный размер компенсации морального вреда определяется судом по 
его усмотрению в зависимости от характера причиненных этому лицу физических и 
нравственных страданий, учитывая требования разумности и справедливости (ч.2 ст. 
1101 ГК Российской Федерации). Часть 3 этой же статьи предусматривает, что характер 
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физических и нравственных страданий оценивается судом с учетом фактических об-
стоятельств, при которых был причинен моральный вред, а также индивидуальных 
особенностей потерпевшего. 

ВОССТАНОВЛЕНИЕ ИНЫХ ПРАВ РЕАБИЛИТИРОВАННОГО 
Помимо возмещения имущественного и морального вреда, реабилитированный 

восстанавливаются в иных правах, к числу которых закон относит трудовые, пенсион-
ные, жилищные. Этот перечень является открытым, поэтому должны быть восстанов-
лены также любые другие права, затронутые в результате уголовного преследования. 

Для разрешения судьей требований о восстановлении трудовых, пенсионных, жи-
лищных и иных прав применяется порядок, установленный законом для разрешения 
вопросов, связанных с исполнением приговора. В силу ст. 397, 399 УПК основанием 
для рассмотрения этого вопроса является ходатайство реабилитированного. Судебное 
заседание, в котором вправе участвовать прокурор, начинается с объяснений заявителя, 
затем исследуются представленные материалы, выслушиваются объяснения лиц, явив-
шихся в судебное заседание, мнение прокурора, после чего судья выносит постанов-
ление. 

Восстановление трудовых прав реабилитированного осуществляется админи-
страцией учреждения, предприятия, организации, в которых гражданин работал или 
находился на службе до отстранения от работы в связи с привлечением к уголовной от-
ветственности. Гражданину должна быть предоставлена прежняя работа (должность), а 
при невозможности этого (например, из-за ликвидации предприятия, учреждения, ор-
ганизации, сокращения должности, иных предусмотренных законом оснований) - Дру-
гая равноценная работа (должность). 

Порочащая запись, занесенная в трудовую книжку, признается недействительной. 
По просьбе реабилитированного гражданина администрация выдает ему дубликат тру-
довой книжки без внесения в нее записи, признанной недействительной. 

Время содержания под стражей, время отбывания наказания, а также время, в те-
чение которого гражданин не работал в связи с отстранением его от должности, засчи-
тывается как в общий трудовой стаж, так и в стаж работы по специальности. Это время 
включается также, в непрерывный стаж, если перерыв между днем вступления в закон-
ную силу акта реабилитации и днем поступления на работу не превышает трех месяцев. 

Наряду с возмещением пенсии и пособия, выплата которых была приостановле-
на в связи с уголовным преследованием, восстанавливаются пенсионные права реаби-
литированного. Так, если реабилитированный ко дню обращения за пенсией не работа-
ет или получает заработную плату в меньших размерах, чем до осуждения либо при-
влечения к уголовной ответственности, то по его просьбе пенсия назначается ему, ис-
ходя из оклада (ставки) по должности (работе), занимаемой им до осуждения либо при-
влечения к уголовной ответственности, или по другой аналогичной должности (работе) 
на день вступления в законную силу оправдательного приговора либо вынесения по-
становления (определения) о прекращении уголовного дела. 

При назначении пенсии на льготных условиях или в льготных размерах время 
содержания под стражей, время отбывания наказания, а также время, в течение кото-
рого гражданин не работал в связи с отстранением его от должности, приравнивается 
по выбору обратившегося за пенсией либо к работе, которая предшествовала 
осуждению или привлечению к уголовной ответственности, либо к работе, которая 
следовала за освобождением от уголовной ответственности или отбыванием наказания. 

Жилье возвращается реабилитированному гражданину наймодателем. Муни-
ципальные органы или администрация предприятия, учреждения, организации (в зави-
симости от принадлежности жилого помещения) обязаны возвратить гражданину, утра-
тившему право пользования жилым помещением вследствие незаконного осуждения, 
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ранее занимаемое им жилое помещение, а при невозможности возврата - предоставить 
ему в установленном порядке вне очереди в том же населенном пункте равноценное 
жилое помещение с учетом действующих норм жилой площади и состава семьи. 

При возвращении гражданину утраченного жилья следует учитывать постановле-
ние Конституционного Суда Российской Федерации от 23 июня 1995 года по делу о 
проверке конституционности ч.1 и п.8 ч.2 ст. 60 Жилищного Кодекса РСФСР в связи с 
запросом Муромского городского народного суда Владимирской области и жалобами 
граждан Е.Р.Такновой, Е.А.Оглобина, А. Н. Ващука, согласно которому временное от-
сутствие гражданина (нанимателя жилого помещения или членов его семьи), в т.ч. в 
связи с осуждением к лишению свободы, само по себе не может служить основанием 
для лишения права пользования жилым помещением. 

Уголовно-процессуальный закон предусматривает возможность подачи искового 
заявления в порядке гражданского судопроизводства, если не удовлетворено требо-
вание реабилитированного о восстановлении трудовых, пенсионных и жилищных и 
иных прав, а также в случае его несогласия с принятым решением (ч.1 ст. 138 УПК). 

Реабилитированным лицам, выступающим в качестве истцов, в этих случаях пре-
доставляются определенные «льготы»: они освобождаются от уплаты государственной 
пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела (п.11 ч.1 ст. 80 ГК); иск может 
быть предъявлен по выбору истца - в суде по месту его жительства или в суде по месту 
нахождения ответчика (ч.11 ст. 118 ГПК); на них не возлагается обязанность до-
казывания вины конкретных должностных лиц, поскольку вред возмещается без вины 
причинителя; нет необходимости требовать обеспечения гражданского иска. 

Большое значение для полной и всесторонней реабилитации лица, пострадавшего 
в результате уголовного преследования, имеет предусмотренное в уголовно-процес-
суальном законе восстановление специальных, воинских и почетных званий, классных 
чинов и возвращение государственных наград, которых гражданин был лишен по при-
говору суда. 

 
§ 9.4. Понятие и элементы гражданского иска в уголовном процессе 
 
Конституцией Российской Федерации предписано, что права потерпевших от пре-

ступлений охраняются законом. Государство обеспечивает потерпевшим доступ к пра-
восудию и компенсацию причиненного ущерба (ст. 52)1. В соответствии с ч. 1 ст. 42 
УПК РФ потерпевшим является физическое лицо, которому преступлением причинен 
физический, имущественный, моральный вред, а также юридическое лицо в случае 
причинения преступлением вреда его имуществу и деловой репутации. Решение о при-
знании потерпевшим оформляется постановлением дознавателя, следователя или суда2. 

Способом возмещения причиненного преступлением вреда в уголовном процессе 
служит возможность предъявления гражданского иска при производстве по уголовному 
делу. 

Правом на судебную защиту обладают граждане России, иностранные граждане и 
лица без гражданства. В установленном законом порядке это право принадлежит как 
отечественным юридическим лицам, так и иностранным организациям. Судебной за-
щите подлежат имущественные (право собственности) и личные неимущественные 
(право на имя, право на здоровье и т. п.) права. Эта защита осуществляется в исковой 
форме. 

                                                        
1 Конституция РФ от 12.12.1993 г. (в ред. от 30.12.2008 г.) // Собрание законодательства РФ. 2009.  
№ 4. Ст. 445. 
2 Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации от 18.12.2001 г. № 174-ФЗ (в ред. от 
01.03.2012 г.) // Собрание законодательства РФ. 2001. № 52 (ч. I). Ст. 4921. 
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В науке гражданского и арбитражного процесса в каждом иске различают две 
стороны: материально-правовую и процессуальную. Первая из них содержит притяза-
ние истца к ответчику, составляющее предмет иска и опирающееся на материальное 
право. Вторая характеризует форму и процессуальный порядок реализации этого при-
тязания. Эти стороны соотносятся друг с другом как содержание и форма одного и того 
же явления1. 

В правовой литературе, в зависимости от характера спора и вида судебной защи-
ты, которой требует истец, выделяют: 

а) иски о присуждении; 
б) иски о признании; 
в) иски об изменении или прекращении правоотношений (преобразовательные 

иски)2. 

Исковое производство характерно для гражданского и арбитражного судопроиз-
водств. Однако в случаях, когда истец в рамках производства по уголовному делу тре-
бует возмещения вреда, причиненного ему преступлением, исковые требования рас-
сматриваются и разрешаются в рамках производства по этому уголовному делу. Право-
вым основанием к заявлению такого иска является ст. 44 УПК РФ, по смыслу которой 
физическое или юридическое лицо, которому непосредственно преступлением причи-
нен имущественный или моральный вред, вправе предъявить требование о возмещении 
вреда в рамках уголовного судопроизводства3. Такой иск именуется гражданским ис-
ком в уголовном деле (гражданским иском в уголовном процессе). 

Гражданский иск в уголовном процессе - это требование физического или юриди-
ческого лица о возмещении причиненного непосредственно преступлением имущест-
венного вреда, или об имущественной компенсации морального вреда (ч. 1 ст. 44 УПК 
РФ)4. Этот иск не меняет своей природы и остается иском о присуждении. 

Гражданский иск в уголовном деле, как и любой другой, имеет два элемента: 
1. предмет; 
2. основание. 
Под предметом гражданского иска понимают обращенное к суду требование о 

возмещении имущественного или морального вреда, который имеет денежное выраже-
ние и обусловлен непосредственно совершением преступления5. 

О том, что предметом гражданского иска является требование только о возмеще-
нии имущественного или морального вреда, говорит ст. 44 УПК РФ. В то же время, ст. 
42 УПК РФ предусматривает, что потерпевшему от преступления может быть причи-
нен не только имущественный или моральный вред, но и вред физический, а в случае, 
если потерпевшим является юридическое лицо - то и вред его деловой репутации. 

Под физическим вредом, о котором говорится в данной главе, понимается: 
1) вред, причиненный жизни или здоровью гражданина - утраченный по-

терпевшим заработок (доход), который он имел либо определенно мог иметь, а также 
дополнительно понесенные расходы, вызванные повреждением здоровья, в том числе 
расходы на лечение, дополнительное питание, приобретение лекарств, протезирование, 
посторонний уход, санаторно-курортное лечение, приобретение специальных транс-

                                                        
1 Скобликов П.А. Арбитражный и уголовный процессы: коллизии в сфере доказывания и пути их пре-
одоления. М.: Норма, 2006. С. 52. 
2 Колосович С.А. Уголовный процесс: Учебник. Издание 2-е, переработанное и дополненное /  
С.А. Колосович, Е.А. Зайцева. М.: ИМЦ ГУК МВД России, 2003. С. 180. 
3 Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации от 18.12.2001 г. № 174-ФЗ (в ред. от 
01.03.2012 г.) // Собрание законодательства РФ. 2001. № 52 (ч. I). Ст. 4921. 
4 Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации от 18.12.2001 г. № 174-ФЗ (в ред. от 
01.03.2012 г.) // Собрание законодательства РФ. 2001. № 52 (ч. I). Ст. 4921. 
5 Рыжаков А.П. Уголовный процесс: Учебник для вузов. Изд. 5-е перераб. М., 2011. С. 98. 
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портных средств, подготовку к другой профессии, если установлено, что потерпевший 
нуждается в этих видах помощи и ухода и не имеет права на их бесплатное получение 
(ст. 1085 ГК РФ); 

2) вред, причиненный лицам, понесшим ущерб в результате смерти кормильца 
(ст. 1088 ГК РФ)1. 

Известно, что преступлений, в результате которых причиняется вред жизни или 
здоровью гражданина совершается достаточно много. Однако, буквальное толкование 
ст. 44 УПК РФ не позволяет предъявлять и рассматривать такие иски в рамках произ-
водства по уголовному делу, поскольку ст. 44 УПК РФ ограничивает предмет граждан-
ского иска в уголовном процессе только требованием о возмещении имущественного 
или морального вреда, причиненного непосредственно преступлением. 

Как свидетельствует судебная практика Орловской области, при предъявлении 
требований в уголовном процессе о возмещении вреда, причиненного жизни и здоро-
вью, соответствующие иски либо оставляются без рассмотрения, либо в отдельных 
случаях решается вопрос только о взыскании дополнительно понесенных истцом рас-
ходов, вызванных повреждением здоровья (расходов на лечение, дополнительное пита-
ние и т.п.)2. Таким образом, указанные лица вынуждены обращаться заново в суд с ис-
ковым заявлением в порядке гражданского судопроизводства по правилам, установлен-
ным ГПК РФ. 

Подобное ограничение представляется не вполне обоснованным, что позволяет 
сделать предложение о внесении изменений в ст. 44 УПК РФ, изложив, ч. 1 данной ста-
тьи в следующей редакции: «Гражданским истцом является физическое лицо, предъя-
вившее требование о возмещении физического или имущественного вреда или требо-
вание о компенсации морального вреда, а также юридическое лицо, предъявившее тре-
бование о возмещении вреда, причиненного его имуществу и деловой репутации, при 
наличии оснований полагать, что данный вред причинен ему непосредственно преступ-
лением. Решение о признании гражданским истцом оформляется определением суда 
или постановлением судьи, следователя, дознавателя». 

На сегодняшний день, как уже было отмечено выше при рассмотрении уголовных 
дел суды, руководствуясь действующей редакцией ч. 1 ст. 44 УПК РФ, разрешают 
лишь требования о возмещении имущественного либо морального вреда, причиненного 
преступлением. 

Согласно ч. 3 ст. 42 и ч. 1 ст. 44 УПК РФ потерпевшему и гражданскому истцу 
обеспечивается возмещение имущественного вреда, причиненного преступлением3. 

Имущественный вред может быть определен как разность между материальным 
положением потерпевшего до, и после преступления. Денежную оценку имуществен-
ного вреда называют убытками. Согласно ч. 1 ст. 15 ГК лицо, право которого наруше-
но, может требовать полного возмещения причиненных ему убытков. В соответствии с 
ч. 2 указанной статьи под убытками понимаются расходы, которые лицо, чье право на-
рушено, произвело или должно будет произвести для восстановления нарушенного 
права, утрата или повреждение его имущества (реальный ущерб), а также доходы, ко-
торые это лицо получило бы при обычных условиях гражданского оборота, если бы его 
право не было нарушено (упущенная выгода)4. 

                                                        
1 Гражданский кодекс Российской Федерации (часть вторая) от 26.01.1996 № 14-ФЗ (ред. от 30.11.2011) // 
Российская газ. 1996. 6 февр. № 23; 1996. 7 февр. № 24; 1996. 8 февр. № 25. 
2 Угланова М.А. Обзор судебной практики рассмотрения дел о возмещении вреда, причиненного 
здоровью за 2011 год // Www.oblsud.orl.sudrf.ru. 
3 Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации от 18.12.2001 г. № 174-ФЗ (в ред. от 
01.03.2012 г.) // Собрание законодательства РФ. 2001. № 52 (ч. I). Ст. 4921. 
4 Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая) от 30.11.1994 № 51-ФЗ (ред. от 06.12.2011) // 
Российская газ. 1994. 8 дек. № 238-239. 
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В порядке уголовного судопроизводства подлежит возмещению только реальный 
ущерб, причиненный преступлением, т.е. прямые убытки, находящиеся в прямой при-
чинной связи с противоправным деянием. Вопрос о возмещении косвенных убытков 
(включая упущенную выгоду) выносится за рамки уголовного судопроизводства и ре-
шается в порядке гражданского судопроизводства. Решение уголовного суда при этом 
будет иметь преюдициальное значение для установления фактов причинения вреда, ви-
ны причинителя и пр. (ст. 90 УПК РФ). 

Относительно определения размера имущественного ущерба Верховный Суд РФ 
в своих решениях по конкретным уголовным делам указывает следующее: 

- при возмещении собственнику ущерба, причиненного преступлением, следует 
исходить из стоимости похищенного на момент рассмотрения дела; 

- в случае изменения цен размер подлежащего взысканию материального ущерба 
от преступления определяется исходя из цен, действующих на день принятия решения 
о его возмещении; 

- действительный ущерб по состоянию на момент вынесения приговора должен 
определяться с учетом инфляционных процессов в экономике страны с учетом сводно-
го индекса потребительских цен по данной территории1. 

Данные требования полностью согласуются с положениями п. 3 ст. 393 ГК РФ, 
согласно которому если иное не предусмотрено законом, иными правовыми актами или 
договором, при определении убытков принимаются во внимание цены, существовав-
шие в том месте, где обязательство должно было быть исполнено, в день добровольно-
го удовлетворения должником требования кредитора, а если требование добровольно 
удовлетворено не было, - в день предъявления иска. Исходя из обстоятельств, суд мо-
жет удовлетворить требование о возмещении убытков, принимая во внимание цены, 
существующие в день вынесения решения. 

Потерпевший вправе требовать компенсации в денежном выражении причинен-
ного ему морального вреда (ч. 4 ст. 42 УПК РФ)2. Аналогичное право предоставляется 
гражданскому истцу (ч. 1 ст. 44 УПК РФ). Правила исчисления и компенсации мораль-
ного вреда предусмотрены также ст. ст. 1099 - 1101 ГК РФ, которые подлежат приме-
нению в рамках уголовного судопроизводства. 

Под моральным вредом понимаются нравственные или физические страдания, 
причиненные действиями (бездействием), посягающими на принадлежащие граждани-
ну от рождения или в силу закона нематериальные блага (жизнь, здоровье, достоинство 
личности, деловая репутация, неприкосновенность частной жизни, личная и семейная 
тайна и т.п.), или нарушающими его личные неимущественные права (право на пользо-
вание своим именем, право авторства и другие неимущественные права в соответствии 
с законами об охране прав на результаты интеллектуальной деятельности) либо нару-
шающими имущественные права гражданина3. 

Моральный вред, в частности, может заключаться в нравственных переживаниях 
в связи с утратой родственников, невозможностью продолжать активную обществен-
ную жизнь, потерей работы, раскрытием семейной, врачебной тайны, распространени-
ем не соответствующих действительности сведений, порочащих честь, достоинство или 
деловую репутацию гражданина, временным ограничением или лишением каких-либо 
прав, физической болью, связанной с причиненным увечьем, иным повреждением здо-
                                                        
1 Зорин А.И. Гражданский иск в уголовном процессе: Автореф. ... дис. канд. юрид. наук. Екатеринбург, 
2005. C. 24. 
2 Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации от 18.12.2001 г. № 174-ФЗ (в ред. от 
01.03.2012 г.) // Собрание законодательства РФ. 2001. № 52 (ч. I). Ст. 4921. 
3 Некоторые вопросы применения законодательства о компенсации морального вреда: Постановление 
Пленума Верховного Суда РФ от 20.12.1994 г. № 10 (ред. от 06.02.2007) // Российская газ. 1995.  
8 февр. № 29. 
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ровья либо в связи с заболеванием, перенесенным в результате нравственных страда-
ний и др.1 

Лицо, которому преступлением причинен моральный, физический или имущест-
венный вред, вправе также предъявить гражданский иск о компенсации морального 
вреда, которая в соответствии с законом осуществляется в денежной форме независимо 
от подлежащего возмещению имущественного вреда. При определении размера ком-
пенсации морального вреда необходимо учитывать: чем подтверждается факт причи-
нения потерпевшему нравственных или физических страданий, при каких обстоятель-
ствах и какими действиями (бездействием), они нанесены, характер причиненных по-
терпевшему физических и нравственных страданий, связанных с его индивидуальными 
особенностями, степень вины подсудимого, его материальное положение, в какой сум-
ме потерпевший оценивает компенсацию перенесенных нравственных или физических 
страданий и другие конкретные обстоятельства дела, влияющие на решение суда по 
предъявленному иску. Во всех случаях при определении размера компенсации вреда 
должны быть учтены требования справедливости и соразмерности2. 

Суд вправе рассмотреть самостоятельно предъявленный иск о компенсации при-
чиненных истцу нравственных или физических страданий, поскольку в силу дейст-
вующего законодательства ответственность за причиненный моральный вред не нахо-
дится в прямой зависимости от наличия имущественного ущерба и может применяться 
как наряду с имущественной ответственностью, так и самостоятельно. 

Основание гражданского иска подразделяется на две составляющие: фактическую 
и юридическую. 

Фактическое основание гражданского иска составляют юридические факты, с на-
личием которых закон связывает возникновение правоотношения между гражданским 
истцом и гражданским ответчиком. 

Этими фактами являются: 
а) преступное деяние; 
б) наличие имущественного или морального вреда у истца; 
в) наличие прямой (необходимой) причинной связи между преступлением и вре-

дом. 
Таким образом, возможность предъявления гражданского иска в уголовном деле 

не безгранична. Такой иск может быть предъявлен не только потому, что одно лицо 
причинило вред другому, а потому, что это лицо (причинитель вреда) обвиняется в со-
вершении именно того преступления, которым непосредственно причинен этот вред и 
которое является предметом расследования и (или) судебного разбирательства. Если же 
лицо, обвиняемое в совершении преступления, действительно причинило вред, но не 
тем преступлением, которое является предметом расследуемого или рассматриваемого 
судом уголовного дела, к нему не может быть предъявлен иск в рамках данного уго-
ловного дела3. 

Юридическим основанием гражданского иска являются нормы УПК РФ (ст. 42, 
44, 54 и др.), а также нормы ГК РФ (ст. 15, 1099 - 1101 и др.) и иных актов, предусмат-
ривающие право гражданского истца на возмещение имущественного или морального 
вреда, причиненного ему непосредственно преступлением. 

                                                        
1 Некоторые вопросы применения законодательства о компенсации морального вреда: Постановление 
Пленума Верховного Суда РФ от 20.12.1994 г. № 10 (ред. от 06.02.2007) // Российская газ. 1995.  
8 февр. № 29. 
2 О судебном приговоре: Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 29.04.1996 г. № 1 (ред. от 
06.02.2007) // Российская газ. 1996. 22 мая. № 95. 
3 Божьев В.П. Гражданский иск в уголовном процессе // Законность. 2004. № 7. С. 20. 
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Особенности рассмотрения гражданского иска вместе с уголовным делом в из-
вестной мере обусловлены зависимостью от характера совершенного преступления. 
Связь иска с преступлением предопределяет ограничение состава сторон по спору о 
праве гражданском их отношением к совершенному преступлению и его последстви-
ям1. В то же время недооценка на практике значения связи гражданского иска в уголов-
ном деле с преступлением, в котором обвиняется лицо, приводит к попыткам расшире-
ния круга субъектов уголовного процесса, вовлекаемых в сферу уголовно-
процессуальных отношений в связи с иском. Тем самым необоснованно усложняется 
ведение производства по делу. 

В уголовном процессе возможен и регрессный гражданский иск. Согласно ст. 
1081 ГК лицо, возместившее вред, причиненный другим лицом (работником при ис-
полнении им служебных, должностных или иных трудовых обязанностей, лицом, 
управляющим транспортным средством, и т.п.), имеет право обратного требования 
(регресса) к этому лицу в размере выплаченного возмещения, если иной размер не ус-
тановлен законом. 

Помимо случаев, указанных в ст. 1081 ГК, право на предъявление регрессного 
гражданского иска в уголовном деле возникает, например, у организации, оплатившей 
листок нетрудоспособности потерпевшему от преступных действий, которая вправе 
обратиться с регрессным гражданским иском о взыскании этой суммы с обвиняемого 
независимо от того, умышленно или по неосторожности им был причинен вред. 

Основание для предъявления регрессного гражданского иска в уголовном процес-
се образуется также, если магазин, из которого была совершена кража, по договору ох-
ранялся вневедомственной охраной органов внутренних дел, то последняя должна воз-
местить ущерб магазину. Ущерб с осужденных подлежит взысканию в пользу вневе-
домственной охраны в порядке регресса, по иску последней. В данной ситуации собст-
венник магазина (индивидуальный предприниматель лицо юридическое лицо) будет 
выступать в качестве потерпевшего; управление вневедомственной охраны либо управ-
ление внутренних дел (в зависимости от того, обладает ли управление вневедомствен-
ной охраны статусом юридического лица - государственного учреждения либо феде-
рального государственного унитарного предприятия) буде являться гражданским ист-
цом; а подсудимые будут одновременно являться и гражданскими ответчиками (при 
отсутствии обстоятельств, позволяющих привлекать к гражданско-правовой ответст-
венности за их действия третьих лиц - родителей, опекунов и т.д.). 

Таким образом, завершая анализировать правовую природу гражданского иска в 
уголовном процессе необходимо сделать вывод, отметив, что гражданский иск в уго-
ловном процессе по своей природе является уголовно- процессуальным институтом. 
Поэтому установление оснований иска и, следовательно, оснований гражданско-
правовой ответственности осуществляется по правилам, установленным уголовно- 
процессуальным законом. 

Совместное рассмотрение гражданского иска и уголовного обвинения обеспечи-
вает процессуальную экономию, исключает параллелизм в работе судов, гарантирует 
объективность, всесторонность и полноту исследования фактических обстоятельств 
причинения имущественного ущерба, создает благоприятные условия для деятельности 
всех участников уголовного судопроизводства. 
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§ 9.5. Особенности процессуального статуса гражданского истца в уголовном 
процессе 

 
Исходя из буквального содержания ч. 1 ст. 44 УПК РФ гражданским истцом явля-

ется физическое или юридическое лицо, предъявившее требование о возмещении иму-
щественного вреда, при наличии оснований полагать, что данный вред причинен ему 
непосредственно преступлением. Гражданский истец может предъявить гражданский 
иск и для имущественной компенсации морального вреда. Гражданским истцом, таким 
образом, может быть как физическое, так и юридическое лицо. 

Как правило, гражданский истец - это потерпевший от преступления, который 
предъявил требование о возмещении имущественного или морального вреда, причи-
ненного ему преступлением1. 

Гражданским истцом по уголовному делу может быть признано, помимо потер-
певшего, и иное лицо, например, тот, кто предъявил требование о возмещении имуще-
ственного вреда, причиненного преступлением в порядке регресса2. 

В одном уголовном деле гражданских истцов может быть несколько. Как правило, 
их количество равнозначно количеству потерпевших от преступления. 

В соответствии с ч. 8 ст. 42 УПК РФ по уголовным делам о преступлениях, по-
следствием которых явилась смерть лица, права потерпевшего, предусмотренные УПК 
РФ, переходят к одному из его близких родственников. Таким образом, гражданским 
истцом может быть лицо, признанное потерпевшим на основании ч. 8 ст. 42 УПК РФ. 

При этом следует учитывать, что положение ч. 8 ст. 42 УПК РФ не может рас-
сматриваться как исключающее возможность наделения процессуальными правами по-
терпевшего более одного близкого родственника лица, чья смерть наступила в резуль-
тате преступления3. Таким образом, и по делам данной категории гражданских истцов 
может быть несколько. 

В судебной практике Орловской области встречались случаи, когда по уголовным 
делам о преступлениях, последствием которых явилась смерть лица, гражданским ист-
цом признавался дальний родственник, не состоявший в близком родстве с потерпев-
шим4. 

Частный обвинитель может быть гражданским истцом, если заявит требование о 
возмещении причиненного ему преступлением вреда после возбуждения уголовного 
дела у мирового судьи (ст. ст. 318, 319 УПК РФ). 

В случае если на основании ч. 3 ст. 44 УПК РФ гражданский иск предъявляется в 
защиту интересов несовершеннолетних, лиц, признанных недееспособными либо огра-
ниченно дееспособными в порядке, установленном гражданским процессуальным за-
конодательством, лиц, которые по иным причинам не могут сами защищать свои права 
и законные интересы, их законными представителями или прокурором, а в защиту ин-
тересов государства - прокурором, перечисленные лица выступают в процессе в каче-
стве гражданских истцов, пользуясь соответствующими правами. 

Судебная практика Орловской области свидетельствует о том, что граждан-
ский иск в защиту интересов государства может предъявляться не только про-
курором в порядке ч. 3 ст. 44 УПК РФ, но и другими субъектами. Так, по уголовному 

                                                        
1 Марченко А.В. Правовая природа гражданского иска в уголовном процессе // Правоведение. 2009. №2 . 
С. 74. 
2 Бадалян Г.Л. Преимущества рассмотрения гражданского иска в уголовном процессе // Уголовное судо-
производство. 2006. С.11. 
3 Куркина Н.В. Гражданский иск компенсации морального вреда в уголовном деле: Автореф. дис. ... 
канд. юрид. наук. М.: АУ МВД России, 2004. 
4 Угланова М.А. Обзор судебной практики рассмотрения дел о возмещении вреда, причиненного здоро-
вью за 2011 год // Www.oblsud.orl.sudrf.ru. 
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делу по обвинению гражданина И. в совершении преступления, предусмотренного ст. 
198 УК РФ (уклонение от уплаты налогов и (или) сборов с физического лица) граждан-
ским истцом была признана Межрайонная инспекция Федеральной налоговой службы 
№ 2 по Орловской области (МИФНС № 1)1. 

Иногда гражданскими истцами признаются страховые компании, которые после 
совершения преступления, являющегося страховым случаем, вынуждены выплачивать 
потерпевшему суммы страхового возмещения. Так, приговором Северного районного 
суда города Орла были полностью удовлетворены исковые требования ООО СК «ИН-
ГОССТРАХ-М» о взыскании солидарно с подсудимых М., Р. и Б. сумм, выплаченных 
потерпевшему в связи с нахождением последнего на стационарном лечении. Подсуди-
мые были признаны виновными в причинении потерпевшему легкого вреда здоровью 
(ч. 1 ст. 115 УК РФ)2. 

И физическое, и юридическое лицо, признанное гражданским истцом, вправе 
иметь представителя. Личное участие в уголовном деле гражданского истца не лишает 
его права иметь по этому уголовному делу представителя. 

В качестве представителя могут выступать лица, указанные в ст. 45 УПК РФ. При 
этом ч. 1 ст. 45 УПК РФ, в ее конституционно-правовом смысле, предполагает, что 
представителем гражданского истца могут быть не только адвокаты, но и иные лица, в 
том числе близкие родственники, о допуске которого ходатайствует потерпевший или 
гражданский истец3. 

В соответствии с гражданским процессуальным законодательством несо-
вершеннолетние граждане вправе самостоятельно обращаться в суд с гражданским ис-
ком в случае приобретения полной дееспособности в установленном законом порядке 
до достижения восемнадцатилетнего возраста (ст. 37 ГПК РФ). Однако, представляется, 
что и в этих случаях участие законного представителя несовершеннолетнего граждан-
ского истца является обязательным на основании ч. 2 ст. 45 УПК РФ. 

Законные представители и представители гражданского истца имеют те же про-
цессуальные права, что и представляемые ими лица. 

Прежде всего, как это следует из самого статуса данного участника, гражданский 
истец вправе предъявить гражданский иск в установленном порядке. Предъявление 
гражданского иска является диспозитивным правом лица, которому был причинен вред 
преступлением. Он вправе воспользоваться этим правом, а может воздержаться от его 
использования. 

Обязанностью органов предварительного расследования является разъяснение по-
терпевшему его права на предъявление гражданского иска в уголовном деле, разъясне-
ние ему порядка реализации этого права, последствия предъявления гражданского иска, 
а также права гражданского истца. Явившемуся лицу разъясняются его право на предъ-
явление гражданского иска, права гражданского истца, предусмотренные ст. 44 УПК 
РФ. Это должно быть сделано в письменном виде: или в протоколе следственного дей-
ствия, в котором участвует потерпевший (например, протоколе допроса), или путем со-
ставления отдельного протокола разъяснения лицу, понесшему ущерб от преступления, 
его процессуальных прав, с выполнением требований ст. ст. 166, 167 УПК РФ. 

Гражданский истец вправе поддерживать гражданский иск и производить доказы-
вание гражданского иска по правилам, установленным УПК РФ. 

Гражданский истец вправе собирать и представлять доказательства суду. В п. 2 ч. 
4 ст. 44 УПК РФ не говорится о праве гражданского истца исследовать доказательства, 

                                                        
1 УФНС России по Орловской области. Судебная практика.15.02.2012 год // Www.r57.nalog.ru.  
2 Судебная практика Северного районного суда г. Орла за 2011-2012 гг. 
3 Кожин И.Г. Уголовно-процессуальный механизм обеспечения возмещения вреда физическому лицу: 
Автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Тюмень: ТЮИ МВД России, 2006. 
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представленные противной стороной. Однако следует считать, что такое право у него, 
несомненно, имеется как у стороны в деле. 

В ходе производства по уголовному делу гражданский истец и его представитель 
вправе собирать доказательства всеми законными способами. Представитель граждан-
ского истца, обладающий статусом адвоката, вправе при собирании доказательств ис-
пользовать способы, предусмотренные ч. 3 ст. 6 Федерального закона от 31 мая 2002 
года № 63-ФЗ «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации». 
Доказательства, собранные гражданским истцом и его представителем, подлежат про-
верке в судебном порядке. 

Хотя давать объяснения по предъявленному иску есть право, а не обязанность 
гражданского истца, однако в ходе судебного разбирательства гражданский истец как 
сторона в деле несет бремя доказывания предъявленного гражданского иска. 

Помимо собирания доказательств в обоснование гражданского иска, гражданский 
истец вправе поддерживать гражданский иск всеми другими способами, которые до-
пускаются уголовно-процессуальным законом. 

Гражданский истец вправе сам или через своего представителя заявлять ходатай-
ства и отводы в ходе предварительного расследования и судебного разбирательства, в 
том числе ходатайство о принятии мер обеспечения предъявленного гражданского ис-
ка. Порядок заявления ходатайств и отводов определен гл. 15 УПК РФ и ч. 2 ст. 62 УПК 
РФ. 

Право гражданского истца давать показания и объяснения на родном языке или 
языке, которым он владеет, и пользоваться бесплатно помощью переводчика, вытекает 
из положений ст. 18 УПК РФ. В УПК РФ ничего не говорится о показаниях граждан-
ского истца как источнике доказательств (ч. 2 ст. 74 УПК РФ). Необходимо исходить из 
того, что гражданский истец допрашивается как потерпевший и в этом качестве его по-
казания допускаются в качестве доказательств. 

Гражданский истец также вправе отказаться свидетельствовать против самого се-
бя, своего супруга (своей супруги) и других близких родственников, круг которых оп-
ределен п. 4 ст. 5 УПК РФ (супруг, супруга, родители, дети, усыновители, усыновлен-
ные, родные братья и родные сестры, дедушка, бабушка, внуки). При согласии граж-
данского истца дать показания он должен быть предупрежден о том, что его показания 
могут быть использованы в качестве доказательств по уголовному делу, в том числе и в 
случае его последующего отказа от этих показаний. 

Гражданский истец вправе участвовать с разрешения следователя или дознавателя 
в следственных действиях, производимых по его ходатайству либо ходатайству его 
представителя и знакомиться с протоколами следственных действий, произведенных с 
его участием, пользуясь правами, указанными в ст. 166 УПК РФ. 

Гражданский истец вправе отказаться от предъявленного им гражданского иска. 
До принятия отказа от гражданского иска дознаватель, следователь, суд разъясняет 
гражданскому истцу последствия отказа от гражданского иска в виде прекращения 
производства по нему. Отказ от гражданского иска может быть осуществлен законным 
представителем гражданского истца. 

Гражданский истец знать о принятых решениях, затрагивающих его интересы, и 
получать копии процессуальных решений, относящихся к предъявленному им граждан-
скому иску. Так, гражданский истец уведомляется органом предварительного рассле-
дования или судьей: о приостановлении производства по уголовному делу (ч. 1 ст. 209 
УПК РФ); о прекращении уголовного дела (ч. 4 ст. 213, ч. 4 ст. 239 УПК РФ); о направ-
лении дела в суд (ч. 1 ст. 222 УПК РФ); о проведении предварительного слушания 
судьей (ч. ч. 1, 2 ст. 234 УПК РФ). Ему должна быть вручена копия соответствующего 
процессуального решения, где разъясняется порядок его обжалования. Гражданскому 
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истцу разъясняются его права в связи с принятием по делу решения, затрагивающего 
предъявленный гражданский иск. 

На основании ст. 19 УПК РФ гражданский истец вправе приносить жалобы на 
действия (бездействие) и решения суда, прокурора, руководителя следственного орга-
на, следователя, органа дознания и дознавателя, нарушающие его права и законные ин-
тересы, в порядке, указанном в гл. 16 и других статьях УПК РФ1. 

Гражданский истец обладает также, рядом прав, осуществление которых преду-
смотрено уголовно-процессуальным законодательством только на стадии предвари-
тельного расследования либо на стадии судебного разбирательства. Поэтому характе-
ристика этих прав будет дана ниже при анализе производства по гражданскому иску в 
соответствующих стадиях уголовного судопроизводства. 

Гражданский истец не вправе разглашать данные предварительного рас-
следования, если он был об этом заранее предупрежден в порядке, установленном 
статьей 161 УПК РФ. За разглашение данных предварительного расследования граж-
данский истец несет ответственность в соответствии со статьей 310 УК РФ. 

Таким образом, гражданским истцом в уголовном процессе признается физиче-
ское или юридическое лицо, предъявившее требование об имущественной компенсации 
за имущественный и моральный вред, причиненный преступлением. Гражданский ис-
тец выполняет особую функцию в уголовном процессе: 

- во-первых, он поддерживает гражданский иск и тем самым присоединяется к 
обвинителю; 

- во-вторых, являясь одновременно и потерпевшим, обладает двойным статусом, в 
силу чего наделён правом поддерживать обвинение. 

 
§ 9.6. Особенности процессуального статуса гражданского ответчика в 

уголовном судопроизводстве 
 
В качестве гражданского ответчика согласно ст. 54 УПК РФ может быть привле-

чено физическое или юридическое лицо, которое в соответствии с Гражданским кодек-
сом Российской Федерации несет ответственность за вред, причиненный преступлени-
ем. 

По общему правилу ответственность за причинение вреда имуществу или лично-
сти гражданина либо вреда имуществу юридического лица во всех случаях, в том числе 
в результате преступления, в полном объеме несет лицо, причинившее вред. Законом 
обязанность возмещения вреда может быть возложена на лицо, не являющееся причи-
нителем вреда (ст. 1064 ГК РФ). 

Согласно изложенным выше нормам к лицу, которое на основании имеющихся в 
уголовном деле доказательств подозревается в совершении преступления, одновремен-
но с выдвижением против него обвинения могут быть или морального вреда2. 

Некоторые авторы указывают, что поскольку обвиняемый в преступлении и отве-
чающий за причиненный преступлением вред - одно и то же лицо, нет необходимости 
наряду с постановлением о привлечении этого лица в качестве обвиняемого выносить 
постановление о привлечении его же в качестве гражданского ответчика3. 

                                                        
1 Смирнов А.В. Уголовный процесс / А.В. Смирнов, К.Б. Калиновский. СПб., 2005. С. 125. 
2 Рыжаков А.П. Гражданский истец, гражданский ответчик / А.П. Рыжаков, А.И. Сергеев. Тула, 2006.  
С. 142. 
3 Радченко В.И. Комментарий к Уголовно-процессуальному кодексу Российской Федерации (постатей-
ный), изд. второе, перер. и доп. / В.И. Радченко, В.Т. Томин, М.П. Поляков. М.: Юрайт- Издат, 2009.  
С. 94. 
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Однако следует учитывать, что в случае, когда к обвиняемому наряду с обвинени-
ем предъявляются еще и исковые требования о возмещении имущественного или ком-
пенсации морального вреда, представляется, что ему необходимо разъяснить, не только 
права обвиняемого, но и права гражданского ответчика, о чем необходимо сделать от-
метку в постановлении о привлечении в качестве гражданского ответчика. Таким обра-
зом, вынесение постановления о привлечении в качестве гражданского ответчика необ-
ходимо и в описанном выше случае. Подобной позиции придерживается и судебная 
практика Орловской области. 

Учитывая, что гражданский иск в уголовном процессе разрешается при постанов-
лении обвинительного приговора, он не может быть предъявлен к лицу, освобожден-
ному от уголовной ответственности за совершение общественно опасного деяния. 

Привлечение в качестве гражданского ответчика лица, не являющегося обвиняе-
мым (подсудимым), осуществляется тогда, когда обязанность возмещения причиненно-
го преступлением вреда возлагается законом на лицо, которое не причинило вреда, но 
несет ответственность за причиненный обвиняемым вред. 

Так, в случае, когда ответственность за причинение вреда застрахована в силу то-
го, что ее страхование обязательно, а также в других случаях, предусмотренных зако-
ном или договором страхования такой ответственности, лицо, в пользу которого счита-
ется заключенным договор страхования, вправе предъявить непосредственно страхов-
щику требование о возмещении вреда в пределах страховой суммы (п. 4 ст. 931 ГК РФ). 

Юридическое лицо либо гражданин возмещает вред, причиненный его работни-
ком при исполнении трудовых (служебных, должностных) обязанностей (п. 1 ст. 1068 
ГК РФ). 

Вред, причиненный гражданину или юридическому лицу в результате незаконных 
действий (бездействия) государственных органов, органов местного самоуправления 
либо должностных лиц этих органов, подлежит возмещению за счет соответственно 
казны Российской Федерации, казны субъекта Российской Федерации или казны муни-
ципального образования. Ответчиком по таким делам выступают соответствующие фи-
нансовые органы, если в соответствии с п. 3 ст. 125 ГК РФ эта обязанность не возложе-
на на другой орган, юридическое лицо или гражданина (ст. 1069 и 1071 ГК РФ). 

За вред, причиненный малолетним, т.е. лицом в возрасте до 14 лет, отвечают его 
родители (усыновители) или опекуны, если не докажут, что вред возник не по их вине. 
В частности, родители должны доказать, что инкриминируемое подростку преступле-
ние, повлекшее причинение вреда, не является следствием ненадлежащего осуществле-
ния родительских обязанностей. Если малолетний, нуждающийся в опеке, находился в 
воспитательном, лечебном учреждении, учреждении социальной защиты населения или 
другом аналогичном учреждении, которое в силу закона является его опекуном, ответ-
ственность за причиненный малолетним вред возлагается на соответствующее уч-
реждение (ст. 1073 ГК РФ). 

Вред, причиненный несовершеннолетним в возрасте от 14 до 18 лет, при условии 
отсутствия у него доходов или иного имущества, достаточных для возмещения вреда, 
должен быть возмещен полностью или в недостающей части его родителями (усынови-
телями) или попечителем, если они не докажут, что вред возник не по их вине (ст. 1074 
ГК РФ). 

Владельцы источников повышенной опасности (транспортных средств, механиз-
мов, источников высокого напряжения и т.п.) обязаны возместить вред, причиненный 
источником повышенной опасности, если не докажут, что вред возник вследствие не-
преодолимой силы или умысла потерпевшего либо если не докажут, что источник выбыл 
из их обладания в результате противоправных действий других лиц (ст. 1079 ГК РФ). 
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Гражданских ответчиков по иску в одном уголовном деле может быть несколько. 
Несколько гражданских ответчиков может привлекаться в случае совершения преступ-
ления в соучастии на основании ст. 1080 ГК РФ, согласно которой лица, совместно 
причинившие вред, отвечают перед потерпевшим солидарно. 

Кроме этого, несколько гражданских ответчиков может привлекаться в том слу-
чае, когда причинителем вреда является одно лицо. Так, согласно п. 3 ст. 45 СК РФ 
обязательства супругов, возникающие вследствие причинения вреда их несовершенно-
летними детьми (при наличии условий, предусмотренных ГК РФ, позволяющих при-
влекать родителей к ответственности за вред, причиненный их детьми), считаются об-
щими. Обращение взыскания на имущество супругов по данным обязательствам осу-
ществляется в следующем порядке. Сначала взыскание обращается на общее имущест-
во супругов. При недостаточности этого имущества супруги несут по указанным обяза-
тельствам солидарную ответственность имуществом каждого из них. 

Физическое или юридическое лицо может быть привлечено в качестве граждан-
ского ответчика в стадии предварительного расследования или в ходе производства в 
суде первой инстанции, но не ранее предъявления по уголовному делу гражданского 
иска. 

Гражданский ответчик вправе знать сущность исковых требований и об-
стоятельства, на которых они основаны, а также возражать против предъявленного 
гражданского иска. 

Право гражданского ответчика знать сущность исковых требований предполагает 
обязанность должностных лиц, осуществляющих уголовное судопроизводство, в по-
становлении о привлечении в качестве гражданского ответчика изложить основное со-
держание и обоснование гражданского иска, включая наличие причинной связи между 
действиями, инкриминируемыми обвиняемому, и конкретным выражением вреда. Для 
обеспечения указанного права постановление о привлечении в качестве гражданского 
ответчика предъявляется лицу, в отношении которого оно вынесено1. 

Право возражать против гражданского иска может быть охарактеризовано как 
право на защиту от предъявленных исковых требований и выражается в совокупности 
всех процессуальных прав, предоставляемых гражданскому ответчику для отстаивания 
в уголовном деле своих интересов. Гражданский истец реализует право на возражение 
против гражданского иска, не признавая в своих объяснениях гражданский иск, заявляя 
ходатайства о получении данных, опровергающих доводы гражданского истца о при-
чинении ему вреда в результате преступления, и т.д. 

Гражданский ответчик вправе давать объяснения и показания по существу предъ-
явленного иска. Он имеет право давать показания на родном языке или языке, которым 
он владеет, и пользоваться помощью переводчика бесплатно. Под показаниями граж-
данского ответчика подразумеваются сведения, сообщаемые гражданским ответчиком 
в связи с его объяснениями по поводу обращенных к нему исковых требований. Исходя 
из положений гл. 10 УПК РФ, где дается исчерпывающий список предусматривающих 
средств доказывания в уголовном судопроизводстве, показания гражданского ответчи-
ка не могут использоваться в качестве самостоятельного доказательства по уголовному 
делу2. 

Обвиняемый в положении гражданского ответчика не обязан доказывать свою не-
виновность в совершении преступления и, соответственно, в наступлении связанных с 
ним последствий в виде причинения вреда. 

                                                        
1 Гриненко А.В. Уголовный процесс: Учебник для вузов. М.: Норма, 2004. С. 73. 
2 Тарнавский O.A. Гражданский иск в уголовном процессе: Учебное пособие. Оренбург: ОГАУ, 2005.  
С. 80. 
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Гражданский ответчик вправе отказаться свидетельствовать против самого себя, 
своего супруга (своей супруги) и других близких родственников, круг которых опреде-
лен п. 4 ст. 5 УПК РФ. При согласии гражданского ответчика дать показания он должен 
быть предупрежден о том, что его показания могут быть использованы в качестве дока-
зательств по уголовному делу, в том числе и в случае его последующего отказа от этих 
показаний. 

Гражданский ответчик наделен правом иметь своего представителя. Личное уча-
стие в производстве по уголовному делу гражданского ответчика не лишает его права 
иметь представителя. Представительство интересов гражданского ответчика в уголов-
ном деле осуществляется с учетом конституционных требований о гарантировании ка-
ждому права на оказание квалифицированной юридической помощи (ст. 48 Конститу-
ции РФ). 

Представителями гражданского ответчика могут быть адвокаты, а пред-
ставителями гражданского ответчика, являющегося юридическим лицом, также иные 
лица, правомочные в соответствии с ГК РФ представлять его интересы - как правило, 
его руководитель или иное физическое лицо, действующее от имени и по поручению 
юридического лица при наличии доверенности на представительство (ст. 185 ГК РФ). 
По определению суда или постановлению судьи, следователя, дознавателя в качестве 
представителя гражданского ответчика могут быть также допущены один из близких 
родственников гражданского ответчика или иное лицо, о допуске которого ходатайст-
вует гражданский ответчик. 

Адвокат должен быть допущен к участию в уголовном деле в качестве представи-
теля по предъявлении удостоверения адвоката и ордера юридической консультации. 

Принимая в связи с ходатайством гражданского ответчика решение о допуске к 
участию в уголовном деле в качестве представителя одного из его близких родственни-
ков или иных лиц, суд или судья, следователь, дознаватель обязаны учитывать возмож-
ность наличия обстоятельств, исключающих участие представителя в уголовном судо-
производстве (ст. 72 УПК РФ). 

Представитель гражданского ответчика имеет те же права, что и представляемое 
им лицо. 

Гражданский ответчик вправе в любой момент отказаться от помощи представи-
теля как в случае выявления обстоятельств, исключающих его участие в уголовном де-
ле, так и в иных случаях, в частности при обнаружении недостаточной компетентности 
представителя, низкой эффективности осуществления представительства и т.п. 

Гражданский ответчик может собирать и представлять доказательства. Представ-
ляемые гражданским ответчиком доказательства должны быть приняты должностными 
лицами, осуществляющими уголовное судопроизводство, надлежащим образом оформ-
лены и приобщены к материалам уголовного дела. 

Гражданский ответчик также вправе заявлять ходатайства и отводы. В до-
судебном производстве гражданскому ответчику не может быть отказано в допросе 
свидетелей, производстве судебной экспертизы и других следственных действий, если 
обстоятельства, об удовлетворении которых он ходатайствует, имеют значение для 
данного уголовного дела (ст. 159 УПК РФ). В судебном заседании судья не вправе от-
казать в удовлетворении ходатайства о допросе лица в качестве свидетеля или специа-
листа, явившегося в суд по инициативе гражданского ответчика (ст. 271 УПК РФ). 

Гражданский ответчик вправе приносить жалобы на действия (бездействие) и ре-
шения дознавателя, следователя, прокурора, органа дознания, руководителя следствен-
ного органа, суда в части, касающейся гражданского иска, и принимать участие в их 
рассмотрении судом. Право на обжалование действий (бездействия) и решений дозна-
вателя, следователя, прокурора, суда, включая приговоры, определения или постанов-



 176 

ления в части, касающейся гражданского иска, осуществляется гражданским ответчи-
ком в соответствии с требованиями ст. ст. 123-127 УПК РФ1. 

Гражданский ответчик, как и гражданский истец, также обладает рядом иных 
прав, осуществление которых предусмотрено уголовно-процессуальным законодатель-
ством только на стадии предварительного расследования либо на стадии судебного 
разбирательства. 

Процессуальный статус гражданского ответчика в уголовном процессе характери-
зуется также наличием обязанностей. Так, согласно ч. 3 ст. 54 УПК РФ гражданский 
ответчик не вправе: 

1) уклоняться от явки по вызовам дознавателя, следователя или в суд; 
2) разглашать данные предварительного расследования, ставшие ему известными 

в связи с участием в производстве по уголовному делу, если он был об этом заранее 
предупрежден в порядке, установленном статьей 161 УПК РФ. За разглашение данных 
предварительного расследования гражданский ответчик несет ответственность в соот-
ветствии со статьей 310 УК РФ. 

Таким образом, в завершение данного параграфа необходимо сделать вывод, от-
метив, что гражданский истец и гражданский ответчик являются самостоятельными 
участниками уголовного процесса, деятельность которых примыкает к деятельности 
соответственно сторон обвинения и защиты. Комплекс рассмотренных прав и обязан-
ностей гражданского истца и гражданского ответчика, позволяют говорить о сущест-
венном отличии правового положения данных участников от аналогичных участников 
гражданского процесса. 

Совокупность предоставленных гражданскому истцу уголовно-процессуальным 
законодательством прав в основном направлена на обеспечение реализации им основ-
ного права - предъявление и поддержание гражданского иска. В свою очередь права 
гражданского ответчика в совокупности направлены на обеспечение реальной возмож-
ности обоснованно возражать против предъявленного гражданского иска. При этом 
следует учитывать, что гражданский истец пользуется ещё и правами потерпевшего, а 
гражданский ответчик, в случае если он в соответствии с гражданским законодательст-
вом сам несет ответственность за причиненный им вред - также правами обвиняемого 
(подсудимого). 

 
 

                                                        
1 Лупинская П.А. Уголовно-процессуальное право: Учебник. 2-е изд., перераб. и доп. М.: Юристъ, 2005. 
С. 104. 
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