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ence of this factor on the formation of forensic knowledge and the practice of their 

application are justified. 
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Советский энциклопедический словарь определяет науку как «сферу 

человеческой деятельности, функция которой — выработка и теоретическая 

систематизация объективных знаний о действительности; одна из форм об-

щественного сознания; включает как деятельность по получению нового зна-

ния, так и ее результат» [15, с. 877]. 

Научные знания характеризуются тем, что они не только констатируют 

и описывают факты, но и объясняют, осмысливают их в системе понятий 

и определений конкретной науки. 

По мнению А. А. Саламатова, «понятие является формой мышления, 

отражающей определенный объект мысли, существенные свойства, связи 

и отношения предметов и явлений, и указывающей на их взаимосвязи с дру-

гими объектами, как входящими в один класс с ним, так и относящимся 

к другим классам» [14, с. 100—101]. 

В определении конкретного понятия раскрываются его сущность, со-

держание и характерные признаки, отличающие его от иных объектов, пред-

метов и явлений. 

Под термином принято понимать «употребляемое с оттенком специ-

ального научного знания» название того или иного понятия в виде слова или 

словосочетания [15, с. 1336]. 

На страницах научной литературы обоснованно отмечается, что «каж-

дая наука имеет свои терминологию и понятийно-категориальный аппарат, 

усвоение и пользование которым является свидетельством профессионализма 

в той или иной области знания» [13, с. 20; 14, с. 101], а равно и то, что «сфор-

мированность понятийно-терминологического аппарата науки является од-

ним из показателей, характеризующим ее качественное состояние на теку-

щий момент времени» [5]. 

Не является исключением и криминалистическая наука, также облада-

ющая своей «системой понятий и их определений, а также обозначающих их 

терминов и знаков» [10, с. 43], в совокупности именуемых языком кримина-

листики. 

В криминалистической энциклопедии, подготовленной проф. Р. С. Бел-

киным, под языком криминалистики понимается «система общих и частных 

понятий криминалистики, выражаемых определениями и обозначениями 

(знаками, терминами)» [2; с. 273]. 

Полагаем, можно утверждать, что язык криминалистической науки яв-

ляется ее смысловым ядром, поскольку позволяет как передавать основную, 

содержательную информацию, понимать друг друга в процессе общения 

и передачи информации, так и упорядочивать научные знания. Именно 

на терминах, понятиях, категориях строится любая система подачи инфор-

мации.  

В связи со сказанным и учитывая, что «язык криминалистики предназ-

начен для придания большей точности и однозначности употребляемым спе-
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циальным терминам» [2, с. 273; 8, с. 95], следует согласиться с А. А. Бес-

соновым, который обращает внимание на то, что язык криминалистической 

науки, как и любой иной сферы научного знания, «должен быть точным и все 

используемые термины определены однозначно» [4, с. 139]. 

Прав М. Е. Игнатьев, отмечающий, что «для того, чтобы понятие ак-

тивно участвовало в познавательной деятельности, оно должно быть пра-

вильно и точно определено... На определения, как на существенные осно-

вания, опираются все субъекты расследования преступлений, т. к. они опре-

деляют и дисциплинируют обоснованное криминалистическое мышление» 

[9]. «Однозначное толкование введенных криминалистикой понятий, уста-

новленных в процессе научного исследования явлений, предметов и процес-

сов имеет важное значение для всей познавательной деятельности в науке 

и практике» [8, с. 95; 9, с. 127—134]. 

Анализ научной литературы позволил выделить основные требования, 

которым, по мнениям ученых, должен соответствовать язык науки или ее по-

нятийно-категориальный аппарат. В числе данных требований или правил 

употребления терминов, понятий и категорий следующие: 1) единство тер-

минологии; 2) точность; 3) устойчивость; 4) системность. 

Под единством терминологии необходимо понимать использование 

терминов, понятий и категорий в прямом и непосредственном значении, 

не допускающем двузначности при толковании. 

Под точностью терминологии следует понимать четкость употребляе-

мых терминов, однозначность их понимания, соответствие слова или слово-

сочетания содержанию обозначаемого понятия. 

Разделяем мнение М. Е. Игнатьева, который обоснованно обращает 

внимание на важность точности и «однозначности толкования» или единства 

терминологии. Несоблюдение названных требований к терминологии неиз-

бежно приведет к непониманию друг друга учеными, практиками, которые 

станут использовать одни и те же термины, понятия и категории, наполняя их 

различным содержанием, вкладывая в них различное смысловое значение. 

Вместе с тем анализ научной литературы, результатов проведенных 

криминалистических исследований, методик расследования и пр. позволяет 

утверждать, что на сегодняшний день, к сожалению, среди ученых-крими-

налистов нет единства толкования и обозначения определенных кримина-

листических терминов и понятий. Например, нередко в литературе под спо-

собом совершения преступления, авторы понимают не только само деяние, 

непосредственно направленное на выполнение объективной стороны пре-

ступления, но и действия преступника по подготовке и сокрытию преступле-

ния [более подробно см., напр.: 1, с. 13—15; 11 и др.], как полноструктурного 

способа преступления. Говоря другими словами, термин «способ совершения 

преступления» используется как синоним более широкого по смыслу «спосо-
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ба преступления», что, полагаем, неверно и противоречит требованиям еди-

нообразия, точности и системности терминологии. 

В приведенном примере отмечаем как отсутствие единства терминоло-

гии, так и точности в употреблении данного термина.  

Под устойчивость терминологии следует понимать постоянство упот-

ребления, недопустимость неоправданного, необоснованного научной необ-

ходимостью замены одних терминов, понятий и категорий другими. 

При этом не исключено появление новых терминов, понятий и ка-

тегорий, что обусловлено научно-техническим прогрессом и развитием науч-

ного знания. 

В совокупности понятийно-категориальный аппарат науки кримина-

листики должен отвечать требованию системности, как взаимосвязи и неп-

ротиворечивости содержащих его терминов, понятий и категорий. 

Системность языка криминалистики означает единство, точность, од-

нозначность, определенность терминологии, отсутствие противоречий в зна-

чении и употреблении содержания конкретных терминов, понятий и катего-

рий. 

К сожалению, в настоящее время, думается, нельзя говорить о соблю-

дении названных требований или правил. В частности, на неоднозначность 

употребления терминов «криминалистическая идентификация», «кримина-

листическая диагностика» и ряда иных криминалистических понятий и кате-

горий обращает внимание А. А. Бессонов [4, с. 135—140]. 

Проведенный автором настоящей статьи анализ диссертационных ис-

следований, посвященных разработке частных методик расследования мо-

шенничеств, также свидетельствует об отсутствии системности в понятийно-

категориальном аппарате криминалистической науки. 

Например, раскрывая структуру и содержание криминалистической ха-

рактеристики мошенничеств, исследователями по-разному именованы ее эле-

менты. Проиллюстрируем сказанное на примере такого элемента кримина-

листической характеристики, как обстановка преступления. В изученных 

диссертациях данный элемент был назван как: «обстоятельства совершения 

мошенничества» (Г. В. Бембеева, А. Л. Пермяков), «основные обстоятельства 

совершения преступления» (А. Ф. Лановой), «обстоятельства, при которых 

готовилось и было совершено преступление» (Д. В. Березин, А. В. Шаров), 

«комплекс пространственно-временных, финансовых, административно-уп-

равленческих, психологических факторов, доминирующих преступное пове-

дение рассматриваемого вида» (И. И. Звезда), «данные об обстоятельствах, 

при которых было совершено преступление» (А. Н. Розин), «механизм и обс-

тановка совершения преступления» (Э. Д. Нугаева), «обстановка совершения 

преступления, его пространственно-временной континуум» (В. В. Коломи-

нов) и др. 
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Перечень примеров можно продолжить. В частности, «обстоятельства, 

способствовавшие совершению мошенничества»; названы также «кримина-

листически значимые сведения о типичных причинах и условиях, способст-

вующих совершению преступления» (С. И. Бедрин), «обстоятельства и ус-

ловия, способствующие совершению мошенничества» (О. В. Волохова), «об-

стоятельства способствовавшие совершению мошенничества, а также облег-

чившие их совершение и сокрытие» (Е. Н. Дерябкина-Чистякова), «причины 

и условия, способствующие совершению преступления» (В. В. Малыгина) 

и пр. 

Справедливо заметим, что нередко различия касаются не только наиме-

нования, но и содержания рассматриваемых элементов. В частности, если 

речь идет об обстановке преступления, то мнения ученых разнятся. Различия 

кроются как в формулировке определения данного понятия, так и в количест-

ве факторов, включаемых в его содержание. Например, Г. В. Бембеева рас-

сматривает «обстоятельства совершения мошенничества» как более широкое, 

по отношению к обстановке понятие, включая в него, помимо непосредст-

венно обстановки, так же время и место совершения преступления [3, с. 17—

20]. Аналогичной точки зрения придерживается С. Р. Низаева, выделяя 

в структуре криминалистической характеристики мошенничества «время, 

место и обстановку совершения преступления» [12, с. 19]. По мнению другой 

группы авторов, время и место преступного деяния включаются в содержа-

ние обстановки преступления [см., напр.: 8, с. 125; 16, с. 78—83; 17, с. 75 

и др.]. 

Очевидно, что вопрос об определении понятия обстановки преступле-

ния, равно как и его содержания, требует более глубокого научного анализа 

и не является предметом настоящего исследования. Сказанное касается иных 

элементов криминалистической характеристики преступления, наименование 

и содержание которых требует самостоятельного исследования. 

Особо подчеркнем, что автор настоящей статьи не критикует уважае-

мых им исследователей, а приводит используемую ими терминологию, лишь 

констатируя факт отсутствия ее единства, точности и системности. 

Вполне возможно, что авторы вводят в научный оборот новые наиме-

нования понятий, которые, как им представляется, наиболее полно отражают 

их содержание.  

Различные научные подходы к содержанию тех или иных понятий, 

прослеживаются и в иных науках, что, однако, не влияет на единый взгляд 

на понятийно-категориальный аппарат науки. 

Сказанное касается в том числе такого требования к понятийно-кате-

гориальному аппарату, как системность, проявляющегося во взаимосвязи 

и непротиворечивости терминов, понятий и категорий, его составляющих. 

На примере элементов криминалистической характеристики мошенни-

честв поясним, что нередко исследователи одни и те же обстоятельства 
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включают либо в качестве отдельного элемента криминалистической харак-

теристики преступления, либо включают в содержание иного элемента. Нап-

ример, обстоятельства, способствовавшие совершению преступления, вклю-

чаются в обстановку совершения преступления либо рассматриваются в ка-

честве самостоятельного элемента криминалистической характеристики мо-

шенничества. Аналогично можно говорить и о следах преступления и меха-

низме следообразования, которые рассматриваются в структуре способа пре-

ступления либо в качестве самостоятельного элемента криминалистической 

характеристики преступления. Так, из 56 диссертационных исследований, 

посвященных методике расследования мошенничеств, в 30-ти диссертациях 

(54 %) следы преступления и механизм следообразования были включены 

в способ преступления. В то же время в 26-ти диссертаций (46 %) они выде-

лены в качестве самостоятельного элемента криминалистической характерис-

тики рассматриваемых преступлений. 

Таким образом, очевидно отсутствие единства и точности, как в упот-

реблении различных криминалистических терминов, понятий и категорий, 

так и в системности криминалистической терминологии, что, полагаем, 

не способствует правильному и единообразному их пониманию, а равно зат-

рудняет развитие криминалистической науки. 

Полагаем, прав О. П. Грибунов, отмечая, что криминалистическая нау-

ка есть системное явление, и исследование того или иного ее элемента может 

быть успешным только «при условии задействования ее многочисленных 

связей с устоявшимися криминалистическими категориями, позволяющими 

дать „насыщение специфическим содержанием“ методико-криминалистичес-

кие рекомендации» [7, с. 209]. 

Разделяем мнение приведенных в настоящей статье и иных ученых, 

утверждающих, что «язык науки должен быть точным и все используемые 

в ней термины определены однозначно» [4, с. 140]. 

Считаем, что в криминалистической науке, как и в иных областях науч-

ного знания, необходимо стремиться к воплощению требований фиксирован-

ного содержания научных терминов, понятий и категорий, единообразию 

и однозначности понятийно-категориального аппарата, его точности, четкос-

ти, устойчивости, а в целом — системности, т. е. взаимосвязи и непротиворе-

чивости. 

В связи со сказанным видятся актуальными и практически значимыми 

исследования, посвященные как в целом изучению понятийно-категориаль-

ного аппарата криминалистической науки, так и отдельных ее понятий и ка-

тегорий. 
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INTRA-CORPORATE THEFTS IN INSURANCE:  

FORENSIC ANALYSIS AND COUNTERACTION 

 

Abstract. The article deals with the criminalistic characteristics of intra-

corporate thefts: misappropriation and embezzlement committed in insurance. The 

offences in question are committed by professional subjects of the insurance busi-

ness — full-time employees of the insurance organization, insurance brokers and 

other persons performing mediation function, as well as senior management of in-

surance organizations. By exploring of law enforcement practice, the article con-

siders typical ways of committing these crimes, the personality characteristics 

of a typical criminal, and other criminally relevant features of their сommission, in-

vestigation and prevention. 

Keywords: insurance, misappropriation and embezzlement, insurance fraud, 

insurance brokers, intra-corporate thefts, organized criminal activity, forensic anal-

ysis, investigation, prevention. 

 

Страхование в России представляет собой динамично развивающуюся 

сферу экономической деятельности. 

Так, объем страховых премий, собранных российскими страховщиками 

по итогам 2018 г., составил 1479,5 млрд руб.; темп годового роста — 15,7 %. 

Указанные показатели, по данным Национального рейтингового агентства, 

являются лучшими за последние шесть лет. Объем страховых выплат также 

вырос на 2,5 % и составил по итогам 2018 г. 522,47 млрд руб.
1
. Значительные 

финансовые потоки, «протекающие» в сфере страхования, закономерно пред-

ставляют интерес со стороны криминально ориентированных субъектов: как 

самостоятельно действующих «дилетантов», так и высокоорганизованных 

преступных групп. 

Анализ криминалистических исследований показывает, что сложивша-

яся практика выявления и расследования преступлений в сфере страхования 

в основном ориентирована на борьбу с разнообразными типами мошенниче-

ства, совершаемого различными участниками отношений страхования (как 

гражданами-потребителями услуг страхования, так и профессиональными 

субъектами страхового дела). При этом проблематика мошенничества и иных 

хищений, совершаемых «внутри» страхового бизнеса, значительно менее ос-

вещена в научных исследованиях [1, c. 4—5]. Речь идет о преступлениях, со-

вершаемых сотрудниками страховых организаций, страховыми агентами, 

другими посредниками в сфере страхования, посягающими на имуществен-

ные интересы страховых организаций. Назовем их внутрикорпоративными 

                                                           
1
 Национальной рейтинговое агентство // Аналитический обзор. Страховой рынок 

России в 2018 году [Электронный ресурс]. — URL: http://www.ra-national.ru/ru/node/63350 

(дата обращения: 16.01.2020). 
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хищениями. Они совершаются в форме присвоений, растрат, а также мошен-

ничества [5]. 

В данной статье будут рассматриваться криминалистически значимые 

особенности присвоения и растраты, совершенные в сфере страхования. 

При этом возьмем за основу подход Р. Н. Боровских, который широ-

кую группу преступлений в сфере страхования предложил разделить на три 

основные криминалистических типа: простое преступление (преступление 

«дилетанта»), групповое преступление (преступление «группы дилетантов»), 

организованное преступление [2, c. 64; 3, с. 123]. 

Принимая данный подход за основу, вышеуказанные внутрикорпора-

тивные хищения в сфере страхования разделим на три типа: 

1) преступление «дилетанта»; 

2) групповое преступление «дилетантов»; 

3) организованные преступления. 

Тип 1. Присвоение и растрата — преступление «дилетанта». 
Пример присвоения и растраты в сфере страхования данного типа сос-

тоит в том, что сотрудник страховой организации либо страховой агент (иной 

посредник), получив деньги в виде страховой премии от страхователя, 

не вносит денежные средства в кассу или не перечисляет на расчетный счет 

страховой организации, присваивая их. При этом преступник не сдает дого-

вор страхования и квитанцию о получении страховой премии в бухгалте-

рию — таким образом, у страховой организации отсутствует информация 

о заключении договора и получении от страхователя денежных средств. В ре-

зультате факт хищения раскрывается при проведении проверки службой без-

опасности страховщика либо еще позднее — при обращении страхователем 

за страховой выплатой. Вследствие последнего факта у преступника остают-

ся значительные возможности для сокрытия следов совершенного преступ-

ления, а также для продолжения серии аналогичных преступлений. Укажем, 

что преступление «дилетанта» совершается в большинстве случаев сотруд-

никами «низового» или, реже, «среднего» звена штата страховщика — со-

трудниками страховой организации, страховыми агентами и иными посред-

никами, являющимися материально ответственными лицами. 

Рассмотрим типичный пример. 

Д., работая страховым агентом, реализуя умысел на хищение денежных 

средств страховой организации, получил страховые премии от страхователей 

в качестве оплаты по полисам обязательного страхования гражданской от-

ветственности владельцев транспортных средств (ОСАГО) и страховому по-

лису добровольного страхования гражданской ответственности владельцев 

транспортных средств (ДСАГО) на общую сумму 402 тыс. 984 руб. Указан-

ные денежные средства Д. на расчетный счет страховой организации не внес, 

а присвоил, причинив ей (организации) ущерб в крупном размере. Пригово-

ром Киржачского районного суда Владимирской области Д. признан винов-
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ным в совершении преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 160 УК РФ 

и осужден к наказанию в виде лишения свободы на один год условно
1
. 

Таким образом, присвоение или растрата, совершаемые «дилетанта-

ми», совершаются единолично, характеризуются несложным низкотехноло-

гичным и однотипным способом совершения и сокрытия преступления, от-

сутствием у преступника необходимости применять высокопрофессиональ-

ные знания страхового дела. 

Изучение правоприменительной практики показало, что субъектом 

присвоения и растраты могут быть и сотрудники более высокого звена — ру-

ководители агентств, филиалов, отделов страховой компании (их заместите-

ли). Например, в 2019 г. директор известной страховой компании привлечена 

к ответственности за хищение страховых премий по заключенным договорам 

страхования. В настоящее время приговор суда еще не вступил в законную 

силу. Преступные деяния квалифицированы судом как присвоение и мошен-

ничество с использованием служебного положения в крупном размере. 

Ущерб от преступной деятельности бывшего директора составил около 

500 тыс. руб.
2
. 

Приведем еще один пример из судебной практики. 

Приговором Советского районного суда г. Брянска С. осужден по ч. 4 

ст. 160 УК РФ за присвоение денежных средств в особо крупном размере при 

следующих обстоятельствах
3
. 

С. работал заместителем директора филиала страховой организации, 

выполнял организационно-распорядительные и административно-хозяйст-

венные функции, связанные с организацией и контролем партнерских продаж 

в страховой организации. В должностные обязанности С. входило в том чис-

ле распоряжение денежными средствами, полученными филиалом в резуль-

тате страховой и финансово-хозяйственной деятельности, принятие страхо-

вых взносов и перечисление их на расчетный счет страховой компании, по-

лучение бланков строгой отчетности, необходимых для заключения догово-

ров страхования, и подписание отчетов об их использовании. Используя свое 

служебное положение, С. получал страховые взносы от подчиненных страхо-

                                                           
1
 Приговор Киржачского районного суда Владимирской области по делу № 1-

97/2015 от 29.07.2015 // Государственная автоматизированная система РФ «Правосудие». 

[Электронный ресурс]. — URL: http://bit.do/e8oqf (дата обращения 16.01.2020). 
2
 Новгородский суд отправил в колонию экс-главу филиала страховой компании 

[Электронный ресурс]. — URL: https://regnum.ru/news/accidents/2703291.html (дата обра-

щения: 16.01.2020); Экс-директору Боровичского филиала СК «Согласие» дали реальный 

срок за присвоение полумиллиона рублей [Электронный ресурс]. — URL: 

https://news.novgorod.ru/news/eks-direktoru-borovichskogo-filiala-sk-soglasie-dali-realnyy-srok-

za-prisvoenie-polumilliona-rubley--171728.html (дата обращения: 16.01.2020). 
3
 Приговор Советского районного суда г. Брянска по делу № 1-195/17 от 04.12.2017 

года // Государственная автоматизированная системы РФ «Правосудие» [Электронный 

ресурс]. — URL: www.clck.ru/J3orq (дата обращения: 16.01.2020). 



═══════Криминалистика: вчера, сегодня, завтра. 2020. № 1 (13) ════════ 
 

20 

 

вых агентов, полученных от страхователей при заключении договоров стра-

хования, для последующего внесения на расчетный счет страховой организа-

ции и частично присваивал их себе, распорядившись по своему усмотрению. 

Преступными действиями С. страховой организации был причинен имущест-

венный ущерб в размере 2 млн 873 тыс. 136 руб. С. вину в инкриминируемом 

деянии не признал. С. признан судом виновным в присвоении имущества, 

вверенного виновному, совершенном с использованием своего служебного 

положения, в особо крупном размере и осужден к наказанию в виде лишения 

свободы сроком на три года со штрафом в размере 200 тыс. руб. с отбывани-

ем наказания в исправительной колонии общего режима. 

Необходимо отметить, что способ совершения преступления руководи-

телями агентств, филиалов является во многом идентичным способу совер-

шения преступления страховыми агентами, а также менеджерами и иными 

штатными сотрудниками страховой компании. Отличительной особенностью 

является тот факт, что виновное лицо совершает хищение денег: либо полу-

ченных непосредственно от страхователя при заключении договоров страхо-

вания, либо от подчиненных сотрудников и посредников, уполномоченных 

на заключение договора со страхователем. 

Преступление «дилетанта» в некоторых случаях бывает ситуатив-

ным — совершается лицом, находящимся в «трудном материальном положе-

нии», преступник рассчитывает вернуть деньги в кассу страховой организа-

ции, когда решит свои материальные проблемы, но не может сделать этого 

и совершает не один, а несколько эпизодов хищений. 

Так, приговором Шпаковского районного суда Ставропольского края 

менеджер офисных продаж страховой организации привлечена к ответствен-

ности за присвоение страховых взносов, полученных от страхователей. Она 

совершила преступление вследствие сложной жизненной ситуации — требо-

вались денежные средства на операцию ребенка. Похищенные денежные 

средства собиралась вернуть, но не смогла ввиду тяжелого материального 

положения
1
. 

Изучение правоприменительной практики показывает, что во многих 

случаях рассматриваемые преступления совершаются субъектами не в усло-

виях тяжелого материального положения, а исключительно из корыстного 

интереса, с целью обогащения, при этом такие преступления характеризуют-

ся многоэпизодностью, длительностью преступной деятельности, причине-

нием крупного ущерба страховой компании [4, c. 98; 6, с. 118]. Нередко стра-

ховщик не желает предавать огласке проблемы внутрикорпоративных хище-

ний и не инициирует уголовное преследование по выявленным инцидентам. 

Зачастую все ограничивается увольнением сотрудника и некой «дисквалифи-

                                                           
1
 Приговор Шпаковского районного суда Ставропольского края по делу № 1-

131/2017 от 28.11.2017 // Государственная автоматизированная системы РФ «Правосудие» 

[Электронный ресурс]. — URL: www.bit.do/e8oLi (дата обращения: 16.01.2020). 
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кацией» в профессиональном сообществе, когда данный дискредитировав-

ший себя сотрудник оказывается в «черном списке». Данная особенность по-

рождает у преступников чувство безнаказанности и все более способствует 

совершению рассматриваемых преступлений. 

Еще одна особенность заключается в том, что преступник рассчитыва-

ет, присвоив сумму страховых взносов, полученных от страхователей, скрыть 

факт заключения договора и получения денежных средств, не предоставив 

в страховую организацию отчетность о своей деятельности и соответствую-

щую документацию. Но данный расчет преступника часто является заблуж-

дением — в страховой организации ведется строгая отчетность бланков стра-

ховых полисов, и их недостача и недостача денежных средств в кассе страхо-

вой организации будет выявлена — либо при обращении страхователя в стра-

ховую организацию за страховой выплатой, либо при проведении плановых 

и внеплановых проверок службы безопасности страховой компании.  

Тип 2. Присвоение и растрата — преступление «группы дилетан-

тов». 

На практике примеров совершения присвоения и растраты в страховой 

сфере группового типа выявлено не было. Считаем, что этому могут способ-

ствовать следующие обстоятельства: 

Первое. К ответственности, как правило, привлекаются непосредствен-

ные исполнители преступлений — сотрудники «низового» звена — лица, ко-

торым вверены бланки строгой отчетности и которые уполномочены на за-

ключение договоров со страхователями: страховые агенты, менеджеры про-

даж, консультанты страховой организации. Непосредственно членам прес-

тупной цепи, занимающим руководящие должности в страховой компании, 

удается избежать ответственности ввиду недостаточности доказательств при-

частности к преступлению, недостаточно организованной работы сотрудни-

ков правоохранительных органов и службы безопасности страховой компа-

нии. 

Второе. Как уже говорилось ранее, есть нежелание страховой компа-

нии разглашать информацию о хищении со стороны руководства и наносить 

урон деловой репутации страховой организации. В результате деяния прес-

тупника маскируются под дисциплинарные нарушения, нарушения положе-

ний внутрикорпоративных актов страховой организации. 

Тип 3. Присвоение и растрата в сфере страхования, совершенные 

организованной группой. 
Указанная категория преступлений характеризуется крайне высокой 

общественной опасностью [7, с. 281; 8, с. 93; 9, с. 11]. 

К числу характеризующих данный тип преступлений признаков отно-

сится высокая латентность, высокоорганизованный характер преступной дея-

тельности членов группы с разделением ролей, а также масштабность иму-
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щественного ущерба, причиняемого страхователям, страховой компании 

и государству в целом.  

При изучении правоприменительной практики примеров привлечения 

к уголовной ответственности лиц за совершение преступления организован-

ной группой выявлено не было. Считаем, что «преступные цепочки» корнями 

уходят в деятельность преступных формирований, возглавляемых высокопо-

ставленными сотрудниками страховых организаций под прикрытием коррум-

пированных сотрудников правоохранительных органов. Примером может 

служить следующий резонансный случай. 

В 2019 г. в отношении владельца нескольких страховых компаний 

гражданина К. было возбуждено уголовное дело о хищении в особо крупном 

размере, преступные действия квалифицированы по ст. 160 ч. 4 УК РФ. 

К. инкриминировалось хищение денежных средств одной из принадлежащих 

ему страховых компаний «В.» в размере 63 млн руб. Преступная схема зак-

лючалась в следующем. Центральным банком была отозвана лицензия стра-

ховой организации. Согласно информации, размещенной на официальном 

сайте МВД РФ
1
, злоумышленники были осведомлены о предстоящем отзыве 

лицензии у страховой компании и последующем включении ее ликвидных 

активов в конкурсную массу для выплаты кредиторам. В 2016 г. преступни-

ками были подготовлены фиктивные документы о выходе из состава страхо-

вой компании одного из учредителей (коммерческой организации, подконт-

рольной злоумышленникам) с условием выплаты действительной стоимости 

доли в уставном капитале. Таким образом, на счета аффилированной подоз-

реваемым фирмы были незаконно перечислены денежные средства компании 

в сумме более 67 млн руб. Преступная деятельность осуществлялась не еди-

нолично К., а организованной группой лиц. Одним из эпизодов преступной 

деятельности К. является перечисление собранных страховых премий под 

видом перестрахования в Португалию на счета иностранной организации
2
. 

По данным Центробанка, ущерб от деятельности каждой из подконтрольных 

гражданину К. страховых компаний (в настоящее время находящихся в про-

цедуре банкротства) составил от 1 до 4,2 млрд руб.
3
. В настоящее время за-

вершается расследование данного уголовного дела
4
. 

                                                           
1
 Официальный сайт МВД Российской Федерации. Новости [Электронный ре-

сурс]. — URL: МВД.РФ /news/item/18087572 (дата обращения: 16.01.2020). 

2 Экс-владельца одного из крупнейших страховщиков ОСАГО обвинили в хище-

ниях [Электронный ресурс]. — URL: https://news.myseldon.com/ru/news/index/215344644 

(дата обращения: 16.01.2020). 
3
 МВД возбудило дело против экс-владельца одного из лидеров рынка ОСАГО // 

Ежедневная деловая газета РБК. 27.08.2019 [Электронный ресурс]. — URL: 

https://www.rbc.ru/society/27/08/2019/5d653a399a794757b9e6ac86?from=from_main (дата 

обращения: 16.01.2020). 
4
 К страховщику зашли из Крыма // Коммерсант [Электронный ресурс]. — URL: 

https://www.kommersant.ru/doc/4073761 (дата обращения: 16.01.2020). 
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Необходимо отметить, что прецеденты привлечения к уголовной от-

ветственности высокопоставленных сотрудников страховой организации 

за совершение внутрикорпоративных хищений крайне редки. Для успешного 

расследования данных преступлений и пресечения деятельности организо-

ванных преступных формирований необходимо обеспечить должное взаимо-

действие следственных и оперативно-розыскных мероприятий, повышение 

квалификационного уровня и профессиональных знаний сотрудников право-

охранительных органов, использование в расследовании сообщений о прес-

туплениях из различных источников — со стороны добросовестных стра-

ховщиков, страхователей, налоговых органов, средств массовой информации. 
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Уголовное право является базовой наукой для наук криминального 

цикла. Если теория права и государства является фундаментальной наукой 

(основой) для всех юридических отраслевых наук, то уголовное право явля-

ется тем же самым для криминологии, уголовного процесса, криминалисти-

ки, оперативно-розыскной деятельности и др. Уголовное право, будучи клас-

сической отраслью права, постепенно с развитием юридической науки дало 

жизнь другим наукам, направленным на противодействие преступности. 

С уголовным правом органически связаны уголовно-процессуальное право, 

уголовно-исполнительное право, криминология, криминалистика и целый 

ряд других наук и специальных юридических дисциплин. 

Особое место в системе наук криминального цикла занимают взаимо-

отношения уголовного права и криминалистики. Большинство криминалис-
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тов очень трепетно относится к науке уголовного права, указывая на ее прио-

ритет, «материнскую сущность» по отношению к криминалистической науке.  

Ганс Гросс в своем труде «Руководство для судебных следователей как 

система криминалистики», изданном в России в далеком 1908 г., признавал 

вспомогательный характер криминалистики. Он писал: «Криминалистика 

по природе своей начинается лишь там, где уголовное право, также по своей 

природе, прекращает свою работу: материальное уголовное право имеет сво-

им предметом изучение преступного деяния и наказания, формальное уго-

ловное право (процесс) заключает в себе правила применения материального 

уголовного права. ...Уголовное право не является наукой для себя, и самые 

ценные из положений, им установленных ...имеют в конце концов только од-

ну цель — получить практическое применение. Но все эти положения лише-

ны всякого значения, если судья не сумеет применить эти отвлеченности 

к реальностям текущей жизни: если он не понимает или неправильно оцени-

вает показания свидетелей, значение их наблюдений, если его вводят в заб-

луждение приемы злоумышленников, если он не сумеет использовать следы 

преступления, и если он вообще незнаком с бесчисленными положениями, 

совокупность которых составляет криминалистику» [3, с. 7—8]. 

Однако во многих случаях данной констатацией дело и ограничивает-

ся. В специальной и учебной литературе в большей мере проводят сравне-

ние криминалистики с уголовно-процессуальным правом, забывая, что пос-

леднее находится в такой же зависимости от уголовного права, как и крими-

налистика. 

Е. В. Смахтин отмечает, что «уголовное, уголовно-процессуальное 

право и криминалистика образуют единый уголовно-правовой комплекс, 

соотносятся как полноценные части единого целого — уголовно-правовые 

науки» [8, с. 65]. С данным утверждением сложно не согласиться. Действи-

тельно, уголовное право, уголовно-процессуальное право и криминалистика 

как самостоятельные науки существуют относительно независимо, но реа-

лизуются в прикладной плоскости только во взаимодействии друг с другом. 

Стоит также добавить, что и уголовно-процессуальное право, и криминали-

стика следуют в своем научном развитии в русле уголовного права, ибо 

только уголовное право определяет признаки конкретных видов преступле-

ний. Кроме того, по нашему мнению, ограничивать круг уголовно-правовых 

наук (или наук криминального цикла) только тремя составляющими — уго-

ловным правом, уголовным процессом и криминалистикой — не совсем 

правильно. К наукам криминального цикла следует также отнести кримино-

логию, судебную медицину, судебную психиатрию, юридическую психоло-

гию, уголовно-исполнительное право, оперативно-розыскную деятельность 

и некоторые другие.  

Любые взаимосвязанные явления, в какой бы зависимости они не на-

ходились, со временем начинают оказывать влияние друг на друга. Кримина-
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листическая деятельность по доказыванию преступления основывается 

на признаках состава преступления. Признаки состава преступления, сфор-

мулированные в УК РФ, должны быть доказаны, чтобы лицо, совершившее 

преступное деяние, было привлечено к ответственности строго по закону. 

Отсюда следует вывод, что криминалистическая деятельность осуществляет-

ся в рамках, определяемых уголовным законом. 

Однако с накоплением знаний в рамках криминалистической науки 

происходит и обратный процесс влияния криминалистики на уголовное пра-

во. Законодатель, зачастую в соответствии с криминалистическими знаниями 

о возможностях и эффективности доказывания того или иного состава пре-

ступления, при формулировании признаков состава преступления учитывает 

указанный прикладной (криминалистический) аспект. 

Состав преступления — это совокупность объективных и субъектив-

ных признаков, характеризующих деяние как преступное. Только наличие 

в деянии всех признаков состава преступления дает основания для привлече-

ния. В уголовном праве учение о составе преступления занимает центральное 

место. Используя положения учения о составе преступления, законодатель 

формулирует уголовно-правовые нормы, содержащиеся в Особенной части 

УК РФ. 

Криминалистическая наука в своей совокупности направлена на уста-

новление признаков состава преступления в деянии лица, подозреваемого 

или обвиняемого в совершении преступления, либо на установление фактов, 

свидетельствующих о непричастности лица к инкриминируемому ему дея-

нию. Для этого используется весь арсенал средств, разрабатывающихся кри-

миналистикой: методических, организационных, тактических и технических. 

Состав преступления, как инструмент уголовного закона, в криминали-

стической науке является предметом приложения всех усилий, направленных 

на доказывание признаков конкретного состава преступления. С помощью 

криминалистики выявляются, документируются, закрепляются в материалах 

дела доказательства наличия того или иного признака состава преступления 

в деяния виновного. 

Сегодня криминалистика предлагает весь свой научный комплекс 

средств по доказыванию того или иного признака состава преступления. 

С помощью криминалистических методов происходит доказывание практи-

чески каждого элемента и признака: объекта посягательства, предмета пре-

ступления, потерпевшего от преступления, общественно опасного деяния, 

общественно опасного последствия, причинно-следственной связи, времени, 

места, обстановки, орудий и средств, способа совершения преступления, 

формы и вида вины, мотива и цели совершения преступления, эмоциональ-

ного состояния, вменяемости, возраста субъекта преступления, признаков 

специального субъекта. 
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Лица, осуществляющие оперативно-розыскную деятельность, досудеб-

ное производство по делу, решая вопрос о выборе методики расследования, 

тактического приема проведения оперативно-розыскного мероприятия или 

следственного действия, использования конкретной криминалистической 

техники, планируя расследование уголовного дела, должны иметь точное 

и полное представление об учении о составе преступления и о признаках 

конкретного состава преступления, в выявлении и доказывании которого это 

лицо принимает участие в рамках оперативно-розыскной деятельности или 

досудебного производства. В противном случае можно быть блестящим ор-

ганизатором, знать все особенности методики расследования преступлений, 

владеть тактическими приемами и криминалистической техникой, однако без 

понимания сути состава преступления эти знания и умения останутся беспо-

лезными. При этом необходимы не поверхностные уголовно-правовые зна-

ния, а достаточно глубокие, позволяющие ориентироваться во всем многооб-

разии составов преступления и институтах уголовного права. Только на ста-

дии планирования расследования преступления от лица, осуществляющего 

досудебное производство по делу, требуются весомые знания УК РФ и  приз-

наков смежных составов преступления. 

При доказывании общественно опасных последствий, установлении 

причинно-следственной связи между общественно опасным деянием и обще-

ственно опасным последствием прослеживается обратная ситуация. Без кри-

миналистической науки установление этих признаков состава преступления 

и правильная квалификация содеянного просто невозможны. Примером та-

кой тотальной зависимости квалификации преступления от заключения кри-

миналистических экспертиз являются дела о дорожно-транспортных и иных 

технических преступлениях [7, с. 67—72; 2, с. 20—22], преступлениях, со-

вершаемых при оказании медицинской помощи [6, с. 87—99; 4, с. 151—155; 

1, с. 142—150]. В криминалистической литературе причинно-следственная 

связь является предметом самостоятельного изучения и методологического 

исследования [5, с. 126—129]. 

За последние двести лет развития юридической науки наблюдается 

стойкая тенденция ее дифференциации и специализации, которая, с одной 

стороны, позволяет получать новые научные результаты, а с другой — огра-

ничивает область научного познания в рамках одного научного направления. 

Из уголовного права выделились уголовный процесс, уголовно-исполни-

тельное право, криминология; уголовное право и уголовный процесс породи-

ли криминалистику. Каждая наука криминального цикла имеет самостоятель-

ный предмет, методы, задачи. И, если сравнивать уголовное право и крими-

налистику, мы понимаем, что первая из них является наукой материальной, 

фундаментальной, теоретической, вторая носит исключительно прикладной 

характер, помогает реализоваться на практике уголовному праву. И вряд ли 

кто из правоведов допускает объединение уголовного права и криминалисти-
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ки в одну юридическую науку. Это воспринимается сегодня как возвращение 

в эпоху зарождения юриспруденции. 

В то же время, примерно с 2007 г. в России обсуждается идея укрупне-

ния научных специальностей, но не в связи с острой необходимостью, конф-

ликтами научных направлений, пробельностью или дублированием исследо-

ваний, а в контексте унификации российской классификации научных нап-

равлений с классификатором Организации экономического сотрудничества 

и развития (ОЭСР), в которую наша страна пытается безуспешно вступить 

на протяжении последних тринадцати лет. В конце 2019 г. в Министерстве 

науки и высшего образования России пытались форсировать решение данной 

проблемы — был разработан проект новой номенклатуры научных специ-

альностей, но при этом широкого и открытого обсуждения этот проект не по-

лучил. Полагаем, что к реформированию научных специальностей, в ка-

ком бы они направлении ни развивались, нужно подходить крайне осторож-

но, обдуманно, а самое главное — научно обоснованно. Слепое копирование 

иностранных классификаторов научных специальностей, отказ от устояв-

шихся отечественных классификаций в науке, скорее всего, породит больше 

проблем в ней, чем решит их. Так, в расширенном (трехуровневом) класси-

фикаторе ОЭСР право отнесено к социальным наукам. В структуре права вы-

деляются всего две научные специальности: криминология и пенитенциарная 

система; юриспруденция. Если классификатор ОЭСР в части юридических 

наук будет реализован, то фактически пятнадцать ныне существующих науч-

ных специальностей по юридическим наукам будут укрупнены и объединены 

всего в две научные специальности. Во-первых, это науки криминального 

цикла (криминология и пенитенциарная система), во-вторых, все остальные 

юридические науки (юриспруденция). Возникают обоснованные опасения 

об эффективности и полезности такого укрупнения. Как повлияет в долго-

срочной перспективе на развитие юридической науки в целом и на развитие 

уголовного права и криминалистики в частности объединение разнопредмет-

ных научных специальностей? Например, в рамках научной специальности 

«криминология и пенитенциарная система» возможно объединение совре-

менных российских научных специальностей 12.00.08 (уголовное право 

и криминология; уголовно-исполнительное право), 12.00.09 (уголовный про-

цесс), 12.00.11 (судебная деятельность, прокурорская деятельность, правоза-

щитная и правоохранительная деятельность) и 12.00.12 (криминалистика; су-

дебно-экспертная деятельность; оперативно-розыскная деятельность).  

Конечно, объединение научных специальностей не приведет к объеди-

нению юридических наук в какую-то одну или несколько юридических мега-

наук, по крайней мере в ближайшее время, но добавит проблем в определе-

нии объекта и предмета науки в рамках того или иного исследования, 

а в дальнейшем внесет сумятицу в уже устоявшиеся положения той или иной 
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юридической науки. Фактически создается реальная опасность для развития 

науки со стороны реформаторов российской науки. 

Таким образом, уголовное право определяет направления развития 

криминалистической науки. Криминалистика развивается в рамках, опреде-

ляемых уголовным законодательством. Собственно, и криминалистика как 

самостоятельная наука выделилась из уголовного права. При этом как род-

ственные науки, уголовное право и криминалистика оказывают влияние друг 

на друга, что свидетельствует об общей для наук криминального цикла цели 

противодействия преступности. Для криминалиста знания уголовного зако-

нодательства являются важнейшими, т. к. в рамках УК РФ определяется 

предмет доказывания, на базе которого строится вся криминалистическая де-

ятельность по организации расследования, применению методики и тактики 

расследования, криминалистической техники. 

Состав преступления, как юридическая категория, является показате-

лем того, как теоретические положения закона и науки (уголовного права) 

оживают благодаря прикладным аспектам, разрабатываемым криминалисти-

ческой наукой. Только в комплексе все юридические науки криминального 

цикла показывают свою эффективность, социально-правовое значение, и до-

стигают единой для них цели — противодействия преступности. Состав пре-

ступления из юридической фикции в рамках уголовного права в криминали-

стической науке становится реальным предметом исследования, центром 

приложения усилий науки по доказыванию преступности деяния. 

Развитие науки уголовного права и криминалистической науки должно 

идти естественным, эволюционным путем. Непродуманное вмешательство 

в этот естественный процесс, скоропалительное реформирование организа-

ции научных исследований может отрицательно повлиять на развитие юри-

дической науки в России. 
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fessor, Honorary Worker of Higher Professional Education of the Russian Federa-
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of forensic experts named after Yu. G. Korukhov, a member of the Russian Federal 

Center for Forensic Expertise at the Ministry of Justice of Russia, a member of the 

Russian Bar Association, a member of the International Police Association of Elena 

Rafailovna Rossinskaya. 
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Роль и значение научных достижений заслуженного деятеля науки 

Российской Федерации, доктора юридических наук, профессора, почетного 

работника высшего профессионального образования Российской Федерации, 

академика Российской академии естественных наук, члена Научно-кон-

сультативного совета при Верховном Суде Российской Федерации, пре-

зидента Ассоциации образовательных учреждений «Судебная экспертиза», 

действительного члена Международной ассоциации по идентификации 

личности, президента НП «Палаты судебных экспертов имени Ю. Г. Ко-

рухова», члена Российского федерального центра судебных экспертиз при 

Минюсте России, члена Ассоциации юристов России, члена Международной 

полицейской ассоциации, члена ряда диссертационных советов, полковника 

милиции в отставке Елены Рафаиловны Россинской в становлении и раз-

витии криминалистической науки не вызывает сомнений, т. к. их концеп-

туальность очевидна и обоснована в многочисленных трудах как отечест-

венных, так и зарубежных криминалистов. Вне всяких сомнений, вышепе-

речисленные регалии вызывают огромные положительные эмоции и впечат-

ления, можно только восхищаться ее талантом, высокими показателями 

в служебной деятельности, заданной научной планкой и преданным слу-

жением науки. 

Каждый, кто в научной сфере, практической деятельности имеет 

отношение к наукам уголовно-правового цикла, не мог не пользоваться тру-

дами Е. Р. Россинской, которая известна юридической общественности, как 

одна из ведущих российских ученых в области криминалистики и судебной 

экспертизы [1]. Елена Рафаиловна является не только Ученым с большой 

буквы, но еще и Учителем. Под плеядой ее научной школы было выпущено 
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27 кандидатов и 13 докторов юридических наук. Все ученики Елены Ра-

фаиловны гордятся тем, что являются частью ее большой и сплоченной 

«научной семьи». Они по-настоящему признательны и благодарны своему 

Учителю за те бесценные советы и мудрые наставления, которые послужили 

их глубокому научному мировосприятию и мировоззрению. Все талантливые 

ученики осуществляют не просто хранение идей Учителя, а их дальнейшее 

развитие, в чем огромную роль играют организационно-управленческие 

функции их авторитетного интеллектуального лидера. 

Научные достижения и трепетное отношение к науке Е. Р. Россинской, 

вне всяких сомнений, заслуживает внимания, что собственно и предлагается 

в рамках данной статьи. 

Вполне очевидно, что именно базовое высшее образование, получен-

ное в Московском институте тонкой химической технологии имени 

М. В. Ломоносова (с 2015 г. Институт тонких химических технологий имени 

М. В. Ломоносова в структуре федерального государственного бюджетного 

образовательного учреждения высшего образования «МИРЭА — Российский 

технологический университет») повлияло на круг интересов в области юрис-

пруденции. Заметим, что вышеуказанное учебное заведение будущий про-

фессор окончила с отличием, а дипломную работу писала под руководством 

видного ученого А. И. Китайгородского. 

Следует отметить ее неоценимый вклад в развитие пожарно-техни-

ческой экспертизы и экспертизы веществ, материалов и изделий. Именно 

80—90-е годы прошлого столетия ознаменовались становлением данных 

экспертных исследований. Проведенный рентгеноструктурный анализ при 

исследовании объектов криминалистических экспертиз повлиял на развитие 

криминалистики и судебной экспертизы. В частности, ею разработан ряд 

методик рентгеновского исследования металлов и сплавов, тонких оксидных 

пленок, что в конечном итоге получило научное закрепление (под руко-

водством профессора В. А. Снеткова) в кандидатской диссертации на тему 

«Комплексные криминалистические экспертизы с применением рентгеновс-

ких методов исследования материалов, веществ и изделий» (1988). Уже тогда 

были предопределены «смелые» (на тот момент комплексная экспертиза 

не была закреплена в уголовно-процессуальном законодательстве) и принци-

пиально новые научные методы судебно-экспертного исследования. Важно 

отметить, что в данной работе Елена Рафаиловна утверждала о необходи-

мости производства судебных экспертиз до возбуждения уголовного дела. 

Было понятно, что такое «громкое» вхождение Е. Р. Россинской в научное 

сообщество указывает на ее безмерный научный потенциал и надежную 

перспективу в науке в целом. Следует признать, что принципиальная позиция 

Е. Р. Россинской по данному вопросу сказалась на соответствующих изме-

нениях Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации в 2013 г. 
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На качество и уровень научных работ Е. Р. Россинской оказал влияние 

большой практический опыт работы в органах внутренних дел, где она 

молниеносно поднималась по карьерной лестнице, занимая различные долж-

ности в экспертно-криминалистических подразделениях, что позволило ей 

стать выдающимся специалистом в данной области. 

На становление известного ученого и педагога, ее научные интересы 

оказали влияние труды таких видных советских ученых, как А. И. Винберг, 

Н. Т. Малаховская, В. С. Митричев, Ю. Г. Корухов, М. Я. Сегай, З. И. Кирса-

нов и др. И, конечно же, вне всяких сомнений особое влияние оказало на-

учное мировоззрение ее отца — заслуженного деятеля науки Российской Фе-

дерации, доктора юридических наук, профессора Рафаила Самуиловича Бел-

кина. Нельзя не отметить, что и Елена Рафаиловна и один из ее сыновней 

Сергей Борисович Россинский продолжили славную традиции — службу 

в органах внутренних дел. 

В марте 1993 г. проходит блестящая защита диссертации на соискание 

ученой степени доктора юридических наук на тему «Концептуальные основы 

теории неразрушающих методов исследования вещественных доказа-

тельств». В диссертационном исследовании были охвачены многие проб-

лемы методологии судебной экспертизы текущего периода, одним из зна-

чимых моментов можно указать разработку градации методов экспертного 

исследования в зависимости от степени сохранности объекта. В дальнейшем 

естественно-технические (естественно-научные) вопросы применения в прак-

тической деятельности основ теории неразрушающих методов исследования 

были расширены, а ответы на данные вопросы нашли свое отражение 

в учебнике для российских юридических вузов [2]. 

Е. Р. Россинская является автором более 400 научных работ, некоторые 

из которых были опубликованы за рубежом (в Болгарии, Белоруссии Нидер-

ландах, Македонии, Великобритании, Польше, США, Казахстане, Литве 

на Украине, и др.), что говорит об одном — это профессионал высочайшего 

уровня. 

Ее заслуга в исследовании общей теории криминалистики, прежде 

всего, предмета и методологии науки криминалистики очевидна [3; 4]. 

Вне всяких сомнений, что собственно и подтверждает Елена Рафа-

иловна, основное направление ее научных исследований, спектр научных 

интересов — вопросы назначения и производства судебных экспертиз, 

а именно инженерно-технические экспертизы [5; 6; 7; 8]. Вместе с тем, как 

педагог, Елена Рафаиловна посвятила большое количество трудов вопросам 

подготовки кадров [9; 10; 11; 12; 13], а в частности, необходимости пре-

подавания курса криминалистики по направлениям подготовки гражданско-

правовой, государственно-правовой и др. и, конечно же, отдельное внимание 

уделено специальности «Судебная экспертиза» [14; 15; 16; 17; 18; 19; 20]. 

Вопросы теоретических и дидактических проблем судебно-экспертной дея-
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тельности всегда затрагивали (и до сих пор находятся в научном осмыс-

лении) профессора Е. Р. Россинскую. Она является важнейшим и неиз-

менным членом рабочих групп по подготовке Государственных образова-

тельных стандартов 1 и 2 поколения и федеральных государственных обра-

зовательных стандартов третьего поколения 3 и 3+. Ее рекомендации ока-

зывают неоценимую пользу именно в методологическом аспекте. «Необ-

ходимость унификации законодательства о судебной экспертизе, единого 

подхода к проблемам судебной экспертизы в разных видах процесса дик-

туется теми обстоятельствами, что решаемые экспертные задачи, объекты 

экспертизы, методы и методики экспертного исследования не зависят от про-

цессуальной процедуры, а определяются родом и видом судебных экспертиз 

и изучаются общей теорией судебной экспертизы. В этой связи должны быть 

едиными и критерии оценки выводов эксперта следователем, судами общей 

юрисдикции, арбитражными судами, должностными лицами, рассматри-

вающими дела об административных правонарушениях. Ведь во многих слу-

чаях результаты экспертизы, выполненной в процессе уголовного судопроиз-

водства или производства по делу об административном правонарушении, 

используются при рассмотрении затем гражданского дела, и наоборот. По-

этому актуально обсуждение некоторых дискуссионных проблем, связанных 

с дальнейшей унификацией законодательства о судебной экспертизе» [21, 

с. 3]. 

Вершиной учения Елены Рафаиловны следует признать подготовку 

учебника «Судебная экспертиза в гражданском, арбитражном, админист-

ративном и уголовном процессе» [22], универсальность и востребованность, 

которого сложно переоценить, подтверждение тому — неоднократное пере-

издание учебника, что свидетельствует об одном — он стал классикой. При 

написании этого труда стояла задача рассмотреть теоретические, органи-

зационные, методические и процессуальные основы назначения и произ-

водства судебно-экспертных исследований в области гражданского, арбит-

ражного, административного и уголовно-процессуального законодательства 

(на тот момент литературный фонд был ориентирован только на экспертные 

исследования по уголовным делам). Сегодня с уверенностью можно сказать, 

что данная работа с поставленными задачами справилась на «отлично», т. к. 

результат ее послужил (и служит) полезным подспорьем в повседневной 

деятельности широкого круга лиц (судей, адвокатов, практикующих юрис-

тов, сотрудников органов внутренних дел, научных работников и др.) и по-

лучил общественное признание в научных кругах. 

Необходимо отметить, что Е. Р. Россинская уделяет внимание и воп-

росам негосударственной судебно-экспертной деятельности в Российской 

Федерации [23; 24; 25; 26; 27]. «Динамика развития судебно-экспертной дея-

тельности, в том числе негосударственной, позволяет сделать вывод о том, 



═══════Криминалистика: вчера, сегодня, завтра. 2020. № 1 (13) ════════ 
 

36 

 

что в ближайшее десятилетие потребность судебной системы Российской 

Федерации в негосударственной судебно-экспертной деятельности будет воз-

растать. При этом основное внимание будет уделяться унификации, сертифи-

кации и стандартизации методик судебно-экспертного исследования и повы-

шению качества проводимых экспертиз» [23, с. 49]. 

Заслуживают внимания разработанные Ученым новые направления 

криминалистических исследований, как реакция на новые вызовы преступ-

ности [28; 29; 30; 31]. Следует заметить, что речь идет не только о компью-

терной экспертизе, разрабатывается целая теория, предлагаются практико-

ориентированные решения. Позволим напомнить позицию профессора: 

«теория информационно-компьютерного обеспечения криминалистической 

деятельности носит более широкий фундаментальный характер, поскольку 

затрагивает общетеоретические проблемы и позволяет на основании их реше-

ния совершенствовать криминалистическую технику, тактику и методику, 

обеспечить неразрывную связь и взаимодействие с судебной экспертологией 

и уголовно-процессуальным правом, другими процессуальными науками» 

[31, с. 197]. 

Не менее ценны научные труды Е. Р. Россинской относительно в тол-

кования правовых норм, регламентирующих судебно-экспертную деятель-

ность. Ее комментарии ФЗ «О государственной судебно-экспертной деятель-

ности», вне всяких сомнений, заслуживают внимания, в том числе на зако-

нодательном уровне [32; 33; 34; 35; 36; 37; 38; 39]. 

Хотелось бы сказать, что Елена Рафаиловна акцентирует внимание 

на вопросах междисциплинарных задач взаимосвязи и разграничения циф-

ровизации (что столь актуально в свете кардинальных научно-технических 

преобразований современной эпохи) в криминалистической и судебно-экс-

пертной деятельности. Справедливо отмечено, что цифровизация (информа-

ционно-компьютерное обеспечение) криминалистической или судебно-экс-

пертной деятельности не включает формирования информационно-цифровых 

сред обеспечения досудебного производства или судебно-экспертного про-

изводства. Как верно указывает профессор, к созданию такой среды, несом-

ненно, необходимо стремиться, т. к. ее использование будет гарантировать 

осуществление анализа уголовных дел на совершенно ином уровне, обоб-

щение следственной и судебной практики, формирование и разработку ин-

формационно-поисковых моделей по видам и родам преступлений, создание 

и развитие гибридных интеллектуальных методик расследования и раск-

рытия уголовных дел [40]. 

О разносторонности научных взглядов Е. Р. Россинской свидетельст-

вуют сформулированные нравственные и этические аспекты судопроизводст-

ва [41; 42].  
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Судебная экспертиза прошла поистине динамичные стадии форми-

рования, развития и совершенствования теоретических, методологических 

и прикладных основ, а также правового регулирования ее организации и про-

изводства, и стала самостоятельным прогрессирующим направлением в об-

щей системе научного знания, в чем состоит огромная заслуга многих 

советских и российских ученых-криминалистов. Но главенствующую и лиди-

рующую роль в этом направлении по праву занимает уважаемая Е. Р. Рос-

синская. Развитие концепции общей теории судебной экспертизы как меж-

дисциплинарной теории — по справедливому замечанию Елены Рафаилов-

ны — поднимает ее до уровня полноценной науки — «Судебной экспер-

тологии», для которой тесны уже рамки праксеологии [43, с. 14; 44, с. 87]. 

Не вызывает никаких сомнений тот факт, что вышеперечисленные тру-

ды — это лишь вершина айсберга научного наследия Елены Рафаиловны 

Россинской, имеющего концептуальное значение для развития криминалис-

тики и становлении судебной экспертологии, которая уже получила между-

народное признание. 
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mation, methods of advancing and developing versions, methods of forming a sys-

tem of evidence, tactical and methodological algorithm, the formation of compe-

tencies of students. 

 

Для современного этапа развития теории криминалистики характерно 

возрастание интереса к инновационным разработкам в контексте роли кри-

миналистики в правоприменении и правотворчестве [6, с. 74—78]. Сущест-

венное влияние криминалистического знания на указанные процессы ранее 

отмечалось в наших работах [7, с. 49—53]. Владеющий криминалистическим 

знанием исходит из того, что профессиональная мыследеятельность не прос-

то предшествует внешним действиям правоприменителя. Она является клю-

чевым условием эффективности решений, принимаемых на методическом 

и тактическом уровне. Отмечаются и пробелы в научном осмыслении и обос-

новании роли криминалистических средств в процессе правоприменительной 

и правотворческой деятельности [4, с. 141—155]. 

Совершенствование понятийного языка криминалистики требует осо-

знания того, что первостепенным в практической и научной деятельности яв-

ляется познание криминальной реальности. Это значительная часть мира че-

ловеческих взаимоотношений, в котором обнаруживаются измененные сос-

тояния объектов, подвергшихся воздействию со стороны лиц, имеющих 

нравственную деформацию. Ими реализуются установки вседозволенности, 

доминирования над другими людьми, жестокости, насилия корыстолюбия, 

обмана, фальсификации, и все это выражается в определенных действиях или 

в бездействии. 

В этом смысле криминалистику следует рассматривать как науку о за-

кономерностях и процессе познания различных проявлений криминальной 

реальности, а также методических и тактико-технических средствах данного 

процесса. Важной особенностью является то, что процесс познания может 

происходить в уголовно-процессуальной и гражданско-правовой сфере. 

В первом случае его принято именовать выявлением, раскрытием и рассле-

дованием преступлений. Более широкий взгляд связан с применением кате-

гории «юридическое познание» [1, с. 98—103], которое является сердцевиной 

технологии юридической деятельности. Ее первым этапом является установ-

ление фактических обстоятельств дела с точки зрения их содержательной 

особенности и, безусловно, юридической значимости [2, с. 268].  

Например, анализ обстоятельств, связанных с попытками лишить быв-

шего супруга родительских прав, попытками некорректно склонить волю 

наследодателя в свою сторону, обстоятельств недобросовестного манипули-

рования положениями трудового законодательства при увольнении работни-

ка и т. п. может выявить целый комплекс безнравственных действий недоб-
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росовестной стороны. При этом рассмотрение особенностей познания подоб-

ных обстоятельств в юридической литературе практически не связывается 

с возможным применением комплекса криминалистических средств позна-

ния, которые по устоявшейся традиции рассматриваются как «принадлеж-

ность» уголовно-процессуальной деятельности. 

Полагаем, что криминалистика разрабатывает рекомендации по изуче-

нию проявлений криминальной реальности, которая производна от осмыс-

ленного или ситуационно-случайного безнравственного состояния некоторой 

части людей, которые выражают себя посредством определенных действий 

(бездействия), причиняющих материальный вред, физические и нравствен-

ные страдания окружающим. По сути, речь идет об изучении (обнаружении, 

фиксации и исследовании) следов, связанных с проявлением зла в этом мире. 

Именно всю совокупность проявления зла, последствия безнравственных по-

ступков отдельных людей и групп лиц, искаженный характер взаимоотноше-

ний, в том числе в экономической сфере, мы и обозначили термином «кри-

минальная реальность». Разработка рекомендаций по ее познанию и фикса-

ции измененных состояний объектов как совокупности признаков возникно-

вения криминальной ситуации и есть основная задача криминалистики в рам-

ках понимания сути той деятельности, признаки которой изучаются (рассле-

дуются) с позиции понимания ее вреда для общества или отдельных граждан 

[5, с. 127—128]. 

Криминалистическая культура — это совокупность мировоззренческих 

профессиональных установок, которые предопределяют проявление владе-

ющего криминалистическим знанием в этом мире. В первую очередь это от-

носится к культуре профессионального мышления, принятия решений и по-

ведения правоприменителя. Как мы думаем, так и работаем. Расследование 

есть процесс следования по следам, раскрытие их смысла и соотнесение всей 

обнаруженной и зафиксированной информации с характером познаваемого 

события как проявления криминальной реальности.  

С криминалистической точки зрения, деятельность по расследованию 

преступлений состоит из методического и тактического содержания. Важ-

нейшей составляющей криминалистической культуры является понимание 

того, что в деятельности следователя, дознавателя, оперативного работника, 

участкового уполномоченного полиции одновременно применяется несколь-

ко методик (программ) работы. Общим ориентиром в методической работе 

является универсальная структура познания обстоятельств происшедших со-

бытий: выявление криминальной ситуации, формирование исходной инфор-

мации, анализ информации, выдвижение версий, разработка версий, плани-

рование расследования, реализация пунктов плана. Как показывают наши ис-

следования, подобного рода деятельность предполагает применение: а) мето-
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дики работы с первичной информацией; б) методики криминалистического 

анализа информации; в) методики выдвижения и разработки версий; г) мето-

дики формирования системы доказательств. На тактическом уровне основной 

является тактико-методический алгоритм обоснования и принятия решения 

о проведении отдельного тактического действия или их взаимосвязанного 

комплекса. В этом состоит комплексность и универсальность криминалисти-

ческой методики.  

Сердцевиной методической работы является определенная логика поз-

нания криминальной реальности, оперирование условно-вероятностными 

суждениями по индуктивной и дедуктивной схеме. 

В процессе индуктивного переосмысления реальности субъект юри-

дического познания отталкивается от факта обнаружения им некоторой со-

вокупности следов. Затем моделируется процесс следообразования с дета-

лизацией тех возможных действий (бездействия), которые могли привести к 

возникновению обнаруженных следов. Особенности следообразующей кри-

минальной реальности позволяют предположить, что существуют изменен-

ные состояния объектов, которые должны были возникнуть, но пока еще не 

обнаружены. Их обнаружение и является целью планируемых тактических 

действий. 

В ходе дедуктивного познания отталкиваются от высокой вероятности 

того, что некоторое лицо или группа лиц на определенном объекте и в опре-

деленных условиях занимается криминальной деятельностью. С учетом спе-

цифики объекта, например, экономической деятельности, личности фигуран-

тов моделируют возможные частные направления деятельности отдельного 

лица или некоторой группы лиц. В рамках прогнозируемых направлений дея-

тельности моделируются конкретные действия (бездействие) применительно 

к четырем возможным фазам развития преступной деятельности. После этого 

переходят на уровень формулировки тех следов, которые объективно должны 

были возникнуть. Обнаружение следов возможных действий (или бездейст-

вия) является целью применения планируемых тактических действий. 

Таким образом, криминалистическая культура обоснования и принятия 

методических и тактических решений — это не чистая индукция или дедук-

ция. В практическом мышлении субъекта юридического познания должен 

функционировать своеобразный индуктивно-дедуктивный криминалистичес-

кий механизм, который позволяет на основании частных отображений пони-

мать общий характер криминальной реальности. А в ситуации, когда есть ос-

нования предполагать наличие криминальной деятельности, через моделиро-

вание ее процедур выходить на понимание возможных следов, которые и сле-

дует планировать к обнаружению. 
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Анализ содержания криминалистики позволяет утверждать, что это 

наука о специфике криминальной реальности и особенностях юридического 

познания обстоятельств тех событий, которые следует квалифицировать. 

Фактически криминалистика — это наука, которая разрабатывает рекомен-

дации об оптимальной технологии поисково-познавательной деятельности 

по обнаружению и расследованию преступлений, рекомендации по методике 

и тактике этой деятельности. В учебном процессе преподаватели криминали-

стики занимаются формированием и закреплением профессиональных ана-

литических способностей и процедурных навыков принятия и реализации ме-

тодических и тактических решений в ситуациях, складывающихся в деятель-

ности правоприменителя [3]. 

Предметное формирование аналитических и процедурных компетен-

ций проходит определенные этапы. Содержание этих этапов является слож-

ной дидактической технологией, которая предметно разработана на кафедре 

криминалистики Нижегородской академии МВД России [8, с. 49—62]. Она 

подкрепляется формированием методического фонда положительного и от-

рицательного опыта работы оперативных и следственных подразделений, 

а также обеспечивается разработанными междисциплинарными технология-

ми проведения практических занятий в форме аналитического тренинга. 
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Раскрытие и расследование мошенничества, сопряженного с преднаме-
ренным неисполнением договорных обязательств в сфере предпринимательс-
кой деятельности связано с изъятием и последующим исследованием различ-
ных документов, отражающих финансово-хозяйственную деятельность орга-
низаций, заключивших договор.  

По рассматриваемому виду мошенничества документы являются осно-
вой всех доказательств, т. к. содержат следы преступления и становятся объ-
ектом исследования при производстве следственных действий и экономиче-
ских экспертиз как ключевого вида доказательства по данной категории дел. 
Получить криминалистически значимую информацию для установления фак-
тических данных, достаточных для возбуждения уголовного дела, возможно 
при изучении документов, в том числе финансово-хозяйственной деятельно-
сти [11, с. 62].  

Кроме того, основная масса допрашиваемых лиц по уголовным делам 
рассматриваемого вида мошенничества являются работниками организации 
потерпевшего лица либо организации мошенника, поэтому их показания ос-
новываются на сведениях, содержащихся в финансово-хозяйственных доку-
ментах организаций. 

Особенно важным представляется производство анализа документов, 
отражающих финансово-хозяйственную деятельность субъекта предприни-
мательской деятельности на первоначальном этапе расследования. Объясня-
ется это трудностями при возбуждении уголовных дел по данному составу, 
что обусловлено сложностями отграничения его от неисполнения обяза-
тельств в рамках гражданского законодательства.  

Одним из эффективных средств анализа деятельности хозяйствующего 
субъекта, в ходе которого устанавливается преднамеренный характер неис-
полнения договорных обязательств, применяемых сотрудниками при произ-
водстве проверки сообщения о преступлении, являются документальные 
проверки и ревизии. 

Производство документальных проверок и ревизий в рамках доследст-
венной проверки по мошенничеству в предпринимательской сфере имеет се-
рьезное доказательственное значение, т. к. происходит исследование доку-
ментов, отражающих финансово-хозяйственную деятельность субъектов 
предпринимательской деятельности, что позволяет установить обстоятельст-
ва, указывающие на умысел совершения преднамеренного неисполнения до-
говорных обязательств [2, с. 12]. 

Кроме того, своевременное и полное изъятие документов, отражающих 
финансово-хозяйственную деятельность организации на этапе доследствен-
ной проверки может предотвратить изменение либо уничтожение докумен-
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тов предпринимателем, не исполнившим договор, и в последующем они мо-
гут быть использованы в качестве доказательств по уголовному делу. 

Как правило, доследственные проверки по данному мошенничеству 
производятся оперативными сотрудниками подразделений экономической 
безопасности и противодействия коррупции, которые не всегда имеют эко-
номическое образование, поэтому зачастую затрудняются правильно опреде-
лить перечень и объем документов, имеющих отношение к материалу про-
верки. По мнению С. В. Ефимова, А. А. Никольского, для повышения эффек-
тивности противодействия преступлениям лица, участвующие в их выявле-
нии и расследовании, должны иметь представление об объеме материалов, 
имеющих доказательственное значение [6, с. 95], поэтому важно определить 
объем и перечень документов, подлежащих изъятию на первоначальном эта-
пе и охарактеризовать их доказательственное значение. 

Способы обнаружения и изъятия документов, интересующих право-
охранительные органы в рамках доследственной проверки, различны и под-
разделяются в зависимости от вида проводимого мероприятия. Основными 
способами являются: производство осмотра в помещениях организаций, как 
потерпевшего, так и мошенника, направление запросов о предоставлении не-
обходимых документов, и самый эффективный, на наш взгляд, — производ-
ство гласного оперативно-розыскного мероприятия обследование помеще-
ний, зданий, сооружений, участков местности и транспортных средств. 

В последующем в случае возбуждения уголовного дела дополнительно 
проводятся обыск и выемка предметов и документов. При этом необходимо 
помнить, что перечень документов, подлежащих изъятию для индивидуаль-
ного предпринимателя (далее — ИП) и юридического лица, в некоторых слу-
чаях будут отличаться, т. к. они применяют разную систему бухгалтерского 
и налогового учета. В этой связи целесообразным видится систематизировать 
подобные документы и определить содержание и информационную значи-
мость каждого из них в отдельности [1, с. 124]. 

Представляется необходимым определить минимальный перечень до-
кументов, содержащих в себе сведения о финансово-хозяйственной деятель-
ности ИП или юридического лица, благодаря анализу которых сотрудники 
правоохранительных органов смогут установить основания для возбуждения 
уголовного дела на этапе доследственной проверки.  

При возникновении необходимости изъятия документов у ИП и юри-
дических лиц стоит обращать внимание на следующие документы: 

1. Уставные (правоустанавливающие) документы. Для ИП такими яв-
ляются: ИНН, ЕГРИП, копия паспорта, учетная политика (закрепленная со-
ответствующими приказами). Для юридических лиц: ИНН, ЕГРЮЛ, устав, 
договор или приказ о назначении директора, главного бухгалтера, кассира, 
учетная политика с графиком документооборота (при ее отсутствии нужно 
установить порядок выполнения должностными лицами своих обязательств 
перед контрагентами организации и меру их ответственности). 
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Данные документы позволяют идентифицировать организационно-пра-
вовой статус и форму хозяйствующего субъекта, в том числе получить общие 
сведения о государственной его регистрации. Учетная политика необходима 
для определения метода признания доходов и расходов.  

2. Договор, заключенный между потерпевшей организацией и органи-
зацией подозреваемого лица, подлежит изъятию у обеих сторон сделки 
со всеми приложениями и дополнениями к нему. Указанные документы поз-
воляют идентифицировать детали конкретной сделки, определить основные 
условия, при которых она должна была быть осуществлена, ответственность 
сторон. Кроме того, при этом появляется возможность выявить признаки 
полной либо частичной подделки документов.  

3. Документы по претензионной работе. К таковым можно отнести: га-
рантийные письма, претензии, уведомления, деловую переписку и иные до-
кументы, подтверждающие факт неисполнения тех или иных обязательств 
по договору второй стороной. Данные документы позволяют зафиксировать 
факт признания организацией мошенника неисполнения договорных обяза-
тельств. В подобных документах будет содержаться конкретная информация 
об объемах невыполненных обязательств или неуплаченных суммах, при-
знанных и, таким образом, подтвержденных второй стороной.  

4. Первичные документы по сделке. К ним относятся: товарно-транс-
портные накладные, акты выполненных работ, оказанных услуг, счета-фак-
туры, счета на оплату, товарные накладные, универсальный передаточный 
документ, акт приема-передачи. Перечисленные документы позволяют за-
фиксировать ход осуществления сделки, посчитать объем выполненных 
и не выполненных по договору обязательств и установить возможную сумму 
причиненного ущерба.  

5. Платежные документы: выписка о движении денежных средств 
по расчетному, лицевому, валютному и иным счетам, платежные поручения, 
кассовые документы (приходно-кассовые ордера, расходные кассовые орде-
ра, кассовая книга, книга кассира), позволяют установить объем оплаченных 
денежных средств по рассматриваемой сделке. Исследуется определенный 
период до и после совершения рассматриваемой сделки. 

6. Бухгалтерский баланс с приложениями и расшифровками, включая 
отчет о финансовых результатах (с расшифровкой по строке «выручка», 
«прибыль» «чистая прибыль» на отчетные даты). У должника сумма по не-
исполненному договору должна стоять в сумме кредиторской задолженнос-
ти, а у потерпевшего — в сумме дебиторской задолженности. Данные доку-
менты позволяют определить факт наличия имущества, обязательств, задол-
женности по сделке, наличие или отсутствие финансово-хозяйственной дея-
тельности и прочие показатели работы хозяйствующего субъекта за опреде-
ленный период. Сюда же можно отнести период заключения сделки, а также 
момент ее заключения и момент исполнения обязательств. 

Рассматриваемые преступления характеризуются особой спецификой, 
уникальными механизмами и способами совершения [12, с. 253]. Для раск-
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рытия и расследования указанного состава мошенничества имеет значение 
определение финансового положения организации подозреваемого лица 
на момент заключения договора с потерпевшим, т. к. его отрицательное сос-
тояние будет указывать на наличие субъективной стороны преступления. Ус-
тановление данной информации на этапе доследственной информации поз-
волит правоохранительным органам принять обоснованное решение о воз-
буждении уголовного дела и четко отграничить мошенничество от неиспол-
нения обязательств в рамках гражданско-правовой сделки. Анализ финансо-
вого состояния организации, не исполнившей договор, обычно определяется 
в рамках производства документальных проверок и ревизий. Однако для 
наиболее эффективной работы можно ускорить данный процесс и привлечь 
специалиста-бухгалтера, который, проанализировав необходимые докумен-
ты, сделает выводы о финансовом состоянии организации на момент заклю-
чения договора.  

7. Регистры бухгалтерского учета. Оборотно-сальдовые ведомости 
по счету 62 (расчеты с покупателями и заказчиками — в случае непоставки 
товара и неоказания услуг, невыполнения работ), 60 (расчеты с поставщика-
ми и подрядчиками — в случае неоплаты уже поставленного товара, оказан-
ных услуг, выполненных работ). В некоторых случаях данные о задолженно-
сти могут отражаться по счету 76 (расчеты с разными дебиторами и кредито-
рами), 71 (расчеты с подотчетными лицами). 

Факт отгрузки (неотгрузки) товаров (материалов и др.) устанавливается 
по анализу счетов 10 (материалы), 41 (товары), 43 (готовая продукция), 43 
(готовая продукция), 40 (выпуск продукции). Факт поставки (непоставки) ос-
новного средства можно отследить по счету 01 (основные средства). Пос-
тупление выручки отражается по счету 90.1 (выручка). По вышеуказанным 
счетам необходимо изъять анализ, карточку счета с разбивкой по контраген-
там либо оборотно-сальдовую ведомость. Указанные регистры бухгалтерско-
го учета позволяют определить отражение операций в бухгалтерском учете, 
обобщить основные документальные обстоятельства по данной сделке. Ины-
ми словами, можно изучить сделку изнутри, через призму бухгалтерского 
учета, получив интересующие сведения и сделать соответствующие выводы 
[3, с. 22]. 

Важно отметить, что если у ИП не ведется бухгалтерский учет, то экс-
перты могут установить только факт неоплаты рассматриваемой сделки 
по расчетному счету либо наличными денежными средствами. Необходимо 
отметить, что, в соответствии с действующим законодательством, хозяйст-
вующие субъекты обязаны вести бухгалтерский учет (формы и объемы его 
также определены законом

1
). 

                                                           
1
 О бухгалтерском учете: федер. закон от 6 дек. 2011 г. № 402-ФЗ // Консультант 

плюс [Электронный ресурс]. — URL: http://www.consultant.ru/ document/ cons_doc_ LAW_ 

122855/ (дата обращения: 01.02.2020). 
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8. Черновые записи (при отсутствии первичных документов или в до-
полнение к ним). Такие записи могут прояснить ряд важных для расследова-
ния уголовного дела аспектов («черная» (двойная) бухгалтерия [5; 10], полу-
чение неучтенного дохода, обналичивание денежных средств [7, с. 98] 
и прочее). Вместе с имеющимися документами черновые записи могут иметь 
важное доказательственное значение. Так, если организация ведет «двойную 
бухгалтерию», можно отследить денежные потоки, все фактически произве-
денные финансово-хозяйственные операции (в том числе с потерпевшим), 
посмотреть, как учитывались денежные средства, поступившие по договору 
с потерпевшим, куда перечислялись и другое. Также с помощью таких доку-
ментов можно установить факт совершения рассматриваемой сделки. Иными 
словами, информация, содержащая в себе следы всех совершенных операций, 
будет являться доказательством при расследовании уголовного дела. 

Кроме того, черновые записи, выполненные от руки, содержат образцы 
почерка, по которому при необходимости можно идентифицировать то или 
иное должностное лицо, осуществлявшее двойной учет. Необходимо отме-
тить, что органами следствия, а также экспертами не всегда принимаются 
во внимание данные записи как доказательства. Это связано с тем, что «чер-
ная» бухгалтерия не может являться достоверным источником информации, 
и могла изначально вестись с нарушениями (т. е. не в полном объеме, 
не по форме, без привязки к конкретному юридическому лицу или ИП и др.).  

Считаем, что указанный перечень документов является оптимальным 
для установления наиболее полной информации об организации лица, не вы-
полнившего договор, и определения основания для возбуждения уголовного 
дела по рассматриваемому виду мошенничества. Приведенный перечень до-
кументов, подлежащих изъятию при расследовании, не является исчерпыва-
ющим и зависит от складывающейся следственной ситуации по конкретному 
уголовному делу [8, с. 40]. 

Вышеперечисленные документы позволяют сделать определенные вы-
воды о хозяйствующем субъекте (ИП, или юридическом лице), а также по-
нять, могло ли оно исполнить обязательства; имелись ли ресурсы для этого 
на момент заключения договора; сделать выводы о наличии гражданско-
правовых отношений или наличии состава преступления и получить иные, 
важные для правоохранительных органов сведения. Наиболее целесообразно 
проводить изъятие рассмотренных документов на этапе доследственной про-
верки, что позволит выявить характер преднамеренности неисполненного до-
говора, определяющий наличие субъективной стороны преступления еще 
до возбуждения уголовного дела.  

Также можно отметить, что исследование системы документооборота 
организации, и анализ информации, содержащейся в финансово-отчетных 
документах, является эффективным способом выявления признаков мошен-
нических действий в сфере предпринимательской деятельности [4, с. 4; 9, 
с. 144]. 
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Таким образом, документы, отражающие финансово-хозяйственную 
деятельность ИП или юридического лица, имеют важное доказательственное 
значение, что необходимо учитывать сотрудникам оперативных и следствен-
ных подразделений при раскрытии и расследовании мошенничества, сопря-
женного с преднамеренным неисполнением договорных обязательств в сфере 
предпринимательской деятельности.  
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В НЕЗАКОННОМ ОБОРОТЕ НАРКОТИЧЕСКИХ СРЕДСТВ:  
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Аннотация. В статье на основе анализа теоретического материала 

и судебно-следственной практики обосновывается вывод о том, что «лавино-
образное» использование криптовалюты в последние несколько лет при со-
вершении незаконного оборота наркотических средств обусловлено ее осно-
вными свойствами: а) анонимностью; б) децентрализацией; в) трансгранич-
ностью; г) совершением транзакций в режиме P2P и их высокой скоростью; 
д) возможностью обмена на другие криптовалюты или фиатные деньги. Ана-
лизируются причины вытеснения в последние два года криптовалюты Bit-
coin, криптовалютами с более высокими конспиративными функциями (Dah, 
Monero, ZCach). Предлагаются отдельные меры нейтрализации противодей-
ствия посредством: а) внедрения специальных програмных продуктов, нап-
равленных на деанономизацию сделок с криптовалютой, разработанных ком-
паниями Bitfury Group; Chainalysis Know — Your Transaction (KYT), Лондон-
ской Elliptic; б) блокировки Роскомнадзором сайтов, размещающих инфор-
мацию о незаконном обороте наркотических средств; в) внесения изменений 
и дополнений в Уголовный кодекс Российской Федерации и Кодекс Россий-
ской Федерации об административных правонарушениях. 
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CRYPTOCURRENCY IN ILLICIT DRUG TRAFFICKING:  

ISSUES OF DEANONYMIZATION AND LIABILITY 
 

Abstract. Based on the analysis of theoretical material and judicial investi-
gative practice, the article substantiates the conclusion that the “avalanche-like” use 
of cryptocurrency in the commission of illegal drug trafficking over the past few 
years is due to its main properties: a) anonymity; b) decentralization; c) cross-bor-
der; d) p2p transactions and their high speed; e) the ability to exchange for other 
cryptocurrencies or Fiat money. The reasons for the displacement of the cryptocur-
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rency Bitcoin a cryptocurrency with higher conspiratorial functions in the last two 
years (Dah, Monero, ZCach) are analyzed. The author offers some countermeas-
ures: a) the introduction of special software products, aimed at deanonymization 
transactions with cryptocurrency developed by Bitfury Group; Chainalysis Know-
Your Transaction (KYT), a London-Elliptic; b) blocking of websites that provide 
information about the sale of narcotic drugs; c) the introduction of amendments and 
additions to the Criminal Code of the Russian Federation and the Russian Code 
of Administrative Offences. 

Keywords: cryptocurrency, Bitcoin, illegal sale, drugs, blockchain, methods 
of counteraction, online store. 
 

Наркоситуация в Российской Федерации на протяжении длительного 
времени остается достаточно сложной. Выступая на расширенном заседании 
коллегии МВД России 26 февраля 2020 г., генерал полиции Российской Фе-
дерации Владимир Колокольцев отметил, что «в прошлом году было задоку-
ментировано свыше ста девяноста тысяч преступлений» [1]. На 30 % больше 
выявлено наркопреступлений, совершенных с использованием информаци-
онно-телекоммуникационных сетей. Учитывая складывающуюся ситуацию, 
по итогам заседания Коллегии МВД России, состоявшейся еще 1 ноября 
2019 г., были приняты безотлагательные меры реагирования, заключающиеся 
в создании специальных подразделений (по борьбе с распространением 
и пропагандой наркотиков в Интернете), которые с 10 ноября 2019 г. начали 
функционировать на территории всей страны. 

Объектами данных преступлений, чаще всего выступают новые синте-
тические наркотические средства: эфедрон, мефедрон, N-метилэфедрон 
и синтетические аналоги тетрагидроканнабинола. Предлагаемые к продаже 
вещества имеют сленговые («скорость», «кристалл», «соль», «мука», «спайс» 
и т. д.) и торговые названия (MDMB, мефедрон и др.). Средствами соверше-
ния являются мессенджеры (Telegram, Brosix, Pidgin, Xabber, Vipole, IM+, 
Psi), программное обеспечение, шифрующее VPN-соединения, позволяющее 
обходить блокировку со стороны государственных органов, возможности со-
временных технологий; дистанционные платежные системы (Visa QIWI 
Wallet, WebMoney, Yandex-Money, QIWI-банк, Е-port); приложения для рабо-
ты с сетью, интернет-программы, поддерживающие OTR-шифрование, а так-
же имеющие специализированные хранилища информации с защитой от не-
санкционированного доступа (сообщения не сохраняются в системной памя-
ти устройств); приложения, представляющие собой инструмент, обеспечива-
ющий конфиденциальность пребывания в информационно-телекоммуника-
ционной сети «Интернет», с невозможностью определения IP-адресов выхода 
на веб-сайты. 

В последние годы к перечисленным средствам при осуществлении не-
законного оборота наркотических средств добавилось и новое: криптовалю-
та, которая используется как:  

а) способ начисления заработной платы «сотрудникам» интернет-
магазинов (например, в интернет-магазинах Stuff.store, ХТС);  
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б) средство оплаты за приобретаемые средства (при этом стоимость 
наркотического средства может снижаться на 10—15 %); 

в) способ легализации наркодоходов. 
Несмотря на высокую практическую значимость, в теории криминалис-

тики до настоящего времени фактически отсутствуют полноценные фунда-
ментальные исследования, раскрывающие механизм использования крипто-
валюты в преступных целях и методы противодействия указанному виду 
преступных деяний.  

Лишь некоторые аспекты процесса расследования отражаются в раз-
розненных научных публикациях [2; 3; 4]. 

Вместе с тем нельзя не отметить, что проблемы правового регулирова-
ния криптовалюты [5; 6; 7] и юридической ответственности за использование 
криптовалюты при производстве расчетов [8; 9] неоднократно становились 
объектом научного исследования. 

Полагаем такой «теоретический вакуум» возможно объяснить только 
новизной, заключающейся в использовании криптовалюты, в качестве сред-
ства конспирации преступных действий. 

Вместе с тем сама схема бесконтактного сбыта наркотических средств 
с использованием информационно-телекоммуникационных сетей (включая 
сеть «Интернет») явление не новое. «Так, проведенные исследования пока-
зывают, что „спайсы“ стали доступны для покупки через Интернет в США 
с 2006 г., в Европе — с 2008 г., в Российской Федерации — с 2009 г.» [10, 
с. 3—16]. В этой части следует согласиться с О. П. Грибуновым в том «что 
на рынке устойчиво занимают лидирующее место синтетические наркотики 
как предмет преступлений, связанных с незаконным оборотом наркотиков». 
[11, с. 21]. 

Сущность незаконного сбыта с использованием интернет-технологий 
предполагает отсутствие личного контакта и высокий уровень конспирации 
как в процессе приобретения наркотических средств, так и при взаимодейст-
вии участников преступной группы (сообщества), численность которых 
в крупных магазинах (например, «КВЕСТ», Stuff.store, «Хим.Пром», «Хэп-
пиЛэнд», Express, ХТС) может достигать до нескольких сотен: «закладчи-
ков», «операторов», «кассиров», «курьеров», «менеджеров» по регионам, 
«финансовых директоров», специалистов в области информационной без-
опасности. Оплата за приобретенные наркотические средства, а также начис-
ление «заработной платы» участникам преступного сообщества осуществля-
ется с использованием электронных платежных систем на банковские карты, 
оформленные на «подставных» лиц [12, с. 37]. 

Об использовании виртуальной валюты в преступных целях заговори-
ли в связи с громкими расследованиями интернет-рынка Silk Road в 2013 г. 
«По состоянию на 2013 год на этом теневом рынке продавалось более 10 ты-
сяч разновидностей изъятого или ограниченного в обращении товара (нарко-
тиков, оружия, порнографии, персональных данных и др.) при годовом обо-
роте в 15 млн долларов США. Оплата происходила преимущественно в крип-
товалюте ввиду ее анонимного характера и технических трудностей доказа-
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тельства транзакций. Возникшие после Silk Road проекты Evolution и Silk 
Road 2.0 учли ошибки предшественника и увеличили свой доход на 100 млн 
долларов США в год» [13, с. 12] и через два года открыли новые торговые 
площадки со схожим функционалом, но лучшим дизайном, маркетингом 
и надежностью. 

На территориях РФ и ряда стран СНГ с конца октября 2016 г. функци-
онирует крупнейшая торговая площадка Gidra (400 интернет-магазинов). 
Структура указанного TOR-сайта схожа с аналогичными ресурсами, дейст-
вующими в США. Сделки и оплата происходят непосредственно на площад-
ке. Оплата — исключительно с использованием криптовалюты Bitcoin. Пло-
щадка охватывает все сферы теневого бизнеса, от продажи наркотических 
средств до торговли поддельными документами, банковскими картами, спе-
циальным оборудованием для слежки и съема информации, а также предо-
ставляет различных информационных услуг. 

Так, например, на площадке Gidra, в период с октября 2017 г. по март 
2018 г. размещался анонимный автоматизированный интернет-магазин 
по продаже наркотических средств, психотропных веществ и частей расте-
ний, содержащих наркотические средства — «КВЕСТ». Доступ к нему (ин-
тернет-магазину) был возможен исключительно посредством программного 
обеспечения интернет-браузера Tor (Тор), использование которого исключает 
возможность идентификации определенного пользователя в информационно-
телекоммуникационной сети «Интернет», обеспечивая тем самым безопас-
ность незаконных операций, связанных с незаконным сбытом наркотиков. 
При этом операции с денежными средствами при осуществлении незаконных 
сделок с наркотиками осуществлялись посредством использования децентра-
лизованной платежной системы в виде цифровой валюты — криптовалюты 
Bitcoin, неподконтрольной каким-либо органам власти, что исключало воз-
можность обнаружения и изъятия денежных средств, в том числе и с индиви-
дуальными признаками, используемых сотрудниками правоохранительных 
органов в ходе проведения оперативно-розыскных мероприятий, получаемых 
участниками преступного сообщества (преступной организации), обеспечи-
вая тем самым анонимность участников преступного сообщества (преступ-
ной организации), а также покупателей наркотиков. 

В процессе расследования преступной деятельности были установлены 
не только рядовые участники преступного сообщества, но и сформирована 
полноценная доказательственная база в отношении организатора указанного 
интернет-магазина — гр. К

1
. 

                                                           
1
 Уголовное дело по обвинению К. в совершении преступлений, предусмотренных 

ч. 1 ст. 210, п.п. «а», «г» ч. 4 ст. 228.1, п.п. «а», «г» ч. 4 ст. 228.1, п.п. «а», «г», ч. 4 ст. 228.1, 

ч. 3 ст. 30, п.п. «а», «г» ч. 4 ст. 228.1, ч. 5 ст. 228.1, п.п. «а», «г» ч. 4 ст. 228.1, п. «а» ч. 2 

ст. 231, ч. 3 ст. 30, п.п. «а», «г», ч. 4 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30, п.п. «а», «г» ч. 4 ст. 228.1, ч. 3 

ст. 30, ч. 5 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30, п. «а», ч. 4 ст. 228.1, ч. 3 ст. 30, п.п. «а», «г», ч. 4 ст. 228.1, 

ч. 2 ст. 228, ч. 2 ст. 228 УК РФ; направлено с обвинительным заключением прокурору 

г. Санкт-Петербурга 11 июня 2019 г. 
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На этой же площадке размещался и интернет-магазин ХТС, в котором 
был налажен весь цикл оборота наркотиков, включающий в себя контрабанду 
из стран Европейского союза в Российскую Федерацию, а также производст-
во в условиях подпольной лаборатории, расположенной на территории Мос-
ковского региона. Доставка особо крупных партий наркотических средств 
осуществлялась в специально оборудованных тайниками автомашинах в 20-
ти субъектах Российской Федерации. Расчеты производились с использова-
нием различных криптовалют и платежных систем. 

В октябре 2018 г. преступная деятельность интернет-магазин ХТС бы-
ла пресечена. Задержано 18 человек, в том числе организаторы преступного 
сообщества, «курьеры», «кладовщики» и лица, осуществлявшие изготовле-
ние наркотиков, а также розничные сбытчики. Из незаконного оборота изъ-
ято более 950 кг различных наркотических средств и психотропных веществ, 
более 160 кг прекурсоров, 1200 кг химических реактивов, 6 автомашин, обо-
рудованных тайниками для перевозки наркотиков, 15 единиц лабораторного 
оборудования, поддельные документы сотрудников правоохранительных ор-
ганов. 

На территориях РФ и ряда стран СНГ в настоящее время в Darknet
1
 

действуют два крупнейших русскоязычных интернет-форума: LegalRC 
и WayAWay, на которых лицами, занимающимися незаконным сбытом нар-
котиков, размещаются объявления о видах, ценах, способах приобретения 
наркотиков, преимущественно с использованием криптовалюты. 

Лавинообразный процесс интегрирования криптовалюты в механизм 
незаконного оборота наркотических средств гипотетически возможно объяс-
нить ее основными свойствами:  

1. Децентрализацией (нет единого, главного сервера, который бы кон-
тролировал все операции). 

2. Трансграничностью и транснациональностью. 
3. Анонимностью. В частности, «в отдельных альтернативных платеж-

ных системах внедрены специальные технологические решения, например, 
так называемые миксеры, которые создают дополнительные препятствия для 
идентификации криптовалютных транзакций и их участников. Все это позво-
ляет достаточно успешно скрывать личности отправителей и получателей 
криптовалюты и утаивать истинные цели и содержание операций. Дополни-
тельно этому способствует полное отсутствие контроля за движением пла-
тежных средств, представленных криптовалютой, со стороны каких-либо 
определенных внутренних органов. Ведь устройство большинства альтерна-
тивных платежных систем таково, что ограничивается лишь валидацией 
транзакций, т. е. проверкой их соответствия протоколу той или иной экосис-
темы, и не предусматривает наличие механизмов проверки таких транзакций 
на предмет соответствия законодательству» [14, с. 19]. 

                                                           
1
 Синонимами Darknet используемыми в литературе являются: «Темный интернет» 

и TOR. 
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4. Совершением транзакций в режиме P2P (равенство пользователей, 
транзакции осуществляются напрямую), при отсутствии посредников. 

5. Высокой скоростью обработки транзакций. 
6. Отсутствием банковского, валютно-экспертного и налогового конт-

роля, обязательного контроля, предусмотренного системой противодействия 
отмывания доходов и финансирования терроризма и незаконного оборота 
наркотических средств. 

7. Использованием криптовалюты в качестве мобильного средства сбе-
режения. «Приватные ключи, представляющие собой сотни миллионов дол-
ларов, можно хранить на крошечном USB-накопителе и легко переносить 
в любое место» [15, с. 131]. 

8. Возможностью обмена на другие криптовалюты или фиатные 
деньги.  

Нейтрализация противодействия, осуществляемого преступниками при 
незаконном обороте наркотических средств, с использованием различных 
видов криптовалюты, предполагает совокупность разнообразных мер, к ко-
торым возможно отнести следующие. 

1. Разработку и внедрение специальных программных продуктов, нап-
равленных на деанономизацию сделок с криптовалютой. 

Начиная с 2016 г., в мире наблюдается постепенный отказ от использо-
вания криптовалюты и внедрение анонимных валют (Dah, Monero, ZCach). 
Снижение популярности Bitcoin объясняется тем, что в посреднических тран-
закциях по типу «человек в середине» Bitcoin позволяет отследить участни-
ков сделки и деанонимизировать их через использование общедоступных ис-
точников данных». 

Так, исследователи из Катарского университета создали методику де-
анонимизации сделок с Bitcoin и на ее основе смогли установить личность 
22 человек, которые 5 лет назад покупали наркотики на теневом рынке Silk 
Road (пример — Э. Л. Сидоренко). 

Следует отметить и разработку в конце января 2018 г. сервиса Crystal 
от поставщика блокчейн-решений Bitfury Group, предназначенного для выяв-
ления и расследования криминальной деятельности в блокчейне Bitcoin. Сер-
вис позволит сотрудникам правоохранительных органов и частным экспер-
там прослеживать пути перемещения подозрительных транзакций до конеч-
ного получателя или точки сбыта криптовалюты.  

Поскольку технология блокчейн не вызывает полного доверия у госу-
дарств, ведомств и регуляторов, это порождает различные препятствия к ис-
пользованию ее как эффективного инструмента взаиморасчетов. В связи 
с этим специалисты Bitfury Group задумались над тем, чтобы внести в экосис-
тему блокчейна Bitcoin элемент доверия. 

По своей архитектуре блокчейн Bitcoin содержит информацию обо 
всех транзакциях, и она доступна всем участникам сети. Алгоритмы сервиса 
Crystal закружают и обновляют данные из блокчейна, а также собирают в се-
ти «Интернет» публично доступную информацию о владельцах кошельков 



═══════Криминалистика: вчера, сегодня, завтра. 2020. № 1 (13) ════════ 
 

60 

 

криптовалюты. При этом вся информация обрабатывается так, что данные 
в дальнейшем были пригодны для аналитики и могли быть представлены 
пользователю в удобном формате. Результаты обработки сохраняются. Ос-
новными критериями назначения степени риска являются подтвержденная 
публичная информация о нелегальной деятельности конкретных участников 
блокчейна Bitcoin а и наличие транзакций с ними прочих участников, кото-
рые формируют так называемый Darknet. 

Например, если участник А. взаимодействовал с известным высокори-
сковым участником В., то участник А. также «попадает под подозрение», 
т. е. алгоритм присваивает ему некий повышенный уровень риска. Наличие 
или отсутствие риска отображается в интерфейсе приложения с помо-
щью красных и зеленых меток соответственно. При этом Crystal является 
аналитическим инструментом и не дает оценок законности транзакций. Счи-
тать ту или иную транзакцию сомнительной или незаконной — прерогатива 
правоохранительных органов. 

Отслеживать информацию о транзакциях может либо сам пользователь 
Crystal, либо сторонняя программа: Crystal содержит API для интеграции 
с аналитическим программным обеспечением пользователя. Сбор персональ-
ных данных Crystal не производит. 

Разработчики отмечают, что лежащие в основе анализа данных эврис-
тические алгоритмы по своей природе не дают стопроцентного результата. 
Поэтому решения, выносимые сервисом Crystal, не являются категоричны-
ми — все остается в зоне ответственности пользователя. Кроме того, команда 
проекта обращает внимание на случаи сбоев и постоянно работает над их 
устранением, улучшая алгоритмы. 

Интерес к данному инструменту с момента создания был проявлен 
со стороны финансового сектора (банков, консалтинговых компаний, финан-
совых регуляторов), а также киберподразделений силовых структур. 

Если же говорить о конечных пользователях, то Crystal предназначен 
для двух групп потенциальных пользователей: аналитиков, работающих 
в отделах по борьбе с незаконными финансовыми операциями, и следовате-
лей, участвующих в расследовании преступлений, в которых использовался 
Биткойн. 

Кроме того, в конце 2018 г. компания Chainalysis, занимающаяся ва-
лютными расследованиями, выпустила продукт под названием Know Your 
Transaction (KYT). Он поможет отслеживать людей, которые участвуют 
в незаконной деятельности, связанной с криптовалютами. Среди постоянных 
клиентов Chainalysis — Федеральное бюро расследований США (ФБР), Ад-
министрация по борьбе с наркотиками (DEA) и Европол. 

Продукт от KYT от Chainalysis предоставляет обратную связь по тран-
закциям в реальном времени и отправляет соответствующую информацию 
на биржу в «движок обработки транзакций». Таким образом, руководители 
площадок видят «рискованных» пользователей и получают возможность от-
слеживать их подозрительные действия. Продукт пока тестируется неболь-
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шой группой клиентов, которые уже сообщили о том, что «скорость провер-
ки аккаунтов» повысилась в 20 раз». 

Лондонская Elliptic, которая также проводит расследования, связанные 
с цифровыми валютами, недавно привлекла 7 млн долл.  от таких компаний, 
как Banco Santander и Octopus Ventures, для дальнейшего расширения своей 
деятельности и разработки продуктов. 

«Что же касается новых виртуальных валют, то они, в отличие от Bit-
coin, основаны на протоколе с принципом запутывания блоков цепочки, и по-
тому установление их владельца, равно как и IP-адреса отправителя, невоз-
можно» [16, с. 14]. 

2. Блокировка сайтов, размещающих информацию о продаже нарко-
тических средств. 

На сегодняшний день одним способов борьбы с незаконным оборотом 
наркотических средств в целом, и сбытом с использованием криптовалюты, 
в частности, является блокировка сайтов Роскомнадзором

1
, который исполь-

зует схему блокирования либо по IP (адресу интернет-протокола), либо по ад-
ресу URL. 

По итогам 2018 г. МВД России рассмотрено свыше 7 700 электронных 
обращений с жалобами на популярные социальные сети и онлайн-мессенд-
жеры, где размещалась информация о подконтрольных веществах. За 6 меся-
цев 2019 г. — 21575 электронных обращений, по которым принято 12148 экс-
пертных решений об ограничении доступа к интернет-ресурсам [16]. 

Наиболее востребованной социальной сетью среди лиц, относящих се-
бя к членам пронаркотической субкультуры, а также лиц, причастных к рас-
пространению наркотиков, является «ВКонтакте», на долю которой при-
шлось в 2018 г. 6 410 электронных обращений в «Единый реестр», на втором 
месте «Одноклассники» (393), далее следует Telegram (293), Facebook (235), 
Instagram (207), LiveJournal (139) и Twitter (74).  

3. Разработка и принятие нормативных положений, направленных 
на противодействие незаконному обороту наркотических средств, совер-
шенному с использованием криптовалюты. 

Проблематика незаконного оборота наркотических средств с использо-
ванием криптовалюты требует комплексных мер, в том числе путем прора-
ботки соответствующих законодательных инициатив: 

1. Включением в Уголовный кодекс Российской Федерации новой 
бланкетной нормы — ст. 187.1 УК РФ, предусматривающей ответственность 
за неправомерный оборот криптовалюты. Например, в редакции предложен-
ной М. М. Долгиевой «1. Совершение сделки, связанной с оборотом крипто-
валюты, в нарушение правил, установленных законодательством Российской 
Федерации, а равно создание и использование компьютерных программ 
и технических устройств, предназначенных для неправомерного получения 
доступа к криптовалюте, — наказывается <… > [17, с. 234]. 
                                                           

1
 Федеральная служба по надзору в сфере связи, информационных технологий 

и массовых коммуникаций (Роскомнадзор), создана в декабре 2008 г. 
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2. Рассмотрения и принятия внесенного в Правительство Российской 
Федерации проекта Федерального закона «О внесении изменений в Кодекс 
Российской об административных правонарушениях (в части установления 
ответственности для владельцев интернет-ресурсов, а также хостинг провай-
деров за размещение (распространение) запрещенной информации о нарко-
тических средствах и психотропных веществах)», разработанного МВД Рос-
сии совместно с Минкомсвязью России, ФСБ России и Минюстом России. 

Резюмируя изложенное, отметим: 
а) использование криптовалюты при совершении преступных деяний 

обусловлено ее свойствами: децентрализацией, анонимностью, трансгранич-
ностью и высокой скоростью транзакций; возможностью обмена на другие 
криптовалюты или фиатные деньги;  

б) вытеснение криптовалюты Bitcoin криптовалютами Dah, Monero, 
ZCach обусловлено их более высокими конспиративными функциями; 

в) отдельными мерами противодействия незаконному обороту нарко-
тических средств с использованием криптовалюты являются: внедрение спе-
циальных программных продуктов, направленных на деанономизацию сде-
лок с криптовалютой (разработанных компаниями Bitfury Group; Chainalysis 
Know — Your Transaction (KYT), Лондонской Elliptic)); блокировка веб-сай-
тов, размещающих информацию о продаже наркотических средств; внесение 
изменений и дополнений в отдельные нормативно-правовые акты, а также 
разработка новых. 
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В последние годы сохраняется тенденция к увеличению как назначе-

ний, так и производства различных судебных экспертиз и экспертных иссле-

дований. При этом возрастает количество проводимых сложных, многообъ-

ектных, комплексных судебных экспертиз [1, с. 86, 2, с. 85].  

Расследование и разрешение по существу уголовных дел, где речь идет 

о жизни и здоровье граждан, практически невозможно без применения спе-

циальных медицинских знаний в различных формах, из которых основной 

является судебно-медицинская экспертиза (СМЭ) [3, с. 112].  

В процессе проведения судебных экспертиз устанавливаются сущест-

венные обстоятельства, имеющие значение для уголовного дела [4]. Однако 

от того, насколько полно и всесторонне будут реализованы действия следо-

вателя с учетом норм уголовно-процессуального законодательства по назна-

чению судебной экспертизы, зависит срок и качество результата экспертизы 

[5, с. 119].  

В отделе сложных экспертиз КГБУЗ Красноярского краевого бюро су-

дебно-медицинской экспертизы (ККБСМЭ) ежегодно производится около 

1 тыс. комиссионных СМЭ, что указано в табл. 1.  

Таблица 1 

Количество комиссионных экспертиз,  

проведенных за 2015—2019 гг. в отделе сложных экспертиз  

КГБУЗ ККБСМЭ 
Год 2015 2016 2017 2018 2019 

Первичные 682 730 794 798 731 

Дополнительные 143 156 170 185 158 

Повторные 51 64 51 50 52 

Комплексные 24 20 35 37 34 

Всего экспертиз 900 970 1050 1070 975 
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Одним из показателей экспертной работы является количество повтор-

ных экспертиз, который используется как критерий оценки качества работы 

Государственного судебно-экспертного учреждения (ГСЭУ).  

По закону комиссионная экспертиза в основном назначается, если ре-

зультаты проведенного ранее исследования вызывают сомнения (в рамках 

ч. 2 ст. 207).  

Так в ч. 2 ст. 207 УПК РФ отмечено следующее: «в случаях возникно-

вения сомнений в обоснованности заключения эксперта или наличия проти-

воречий в выводах эксперта или экспертов по тем же вопросам может быть 

назначена повторная экспертиза, производство которой поручается другому 

эксперту». 

Количество повторных экспертиз, проведенных в разных структурных 

подразделениях КГБУЗ ККБСМЭ за последние 5 лет, составило: в 2015 г. 

2110 (1,7 %), в 2016 г. — 2205 (1,8 %), в 2017 г. — 3102 (2,5 %), в 2018 г. — 

3317 (2,6 %), в 2019 г. — 3330 (2,7 %). Прирост относительно 2015 г. состав-

ляет 50,5 %. 

Согласно данным, представленным в табл. 1, следует, что повторные 

СМЭ по отделу сложных экспертиз КГБУЗ ККБСМЭ сохраняются на одном 

уровне и составляют около 5,5—6 % от общего количества производства ко-

миссионных СМЭ.  

Мы провели анализ постановлений следственных органов и судов 

Красноярского края за 2015—2019 гг. для выявления оснований, по которым 

назначались повторные экспертизы в КГБУЗ ККБСМЭ и разделили наиболее 

часто встречающиеся на две группы:  

1 группа — основания, предусмотренные действующим законодатель-

ством;  

2 группа — основания, не предусмотренные действующим законода-

тельством. 

В первую группу вошли:  

— наличие противоречий в выводах и исследовательской части экс-

пертизы;  

— недостаточная обоснованность или отсутствие обоснования выво-

дов (касается установления тяжести вреда, причиненного здоровью, давности 

и механизма повреждений). 

Во вторую группу вошли: 

— требование надзорных органов (прокуратура); 

— указание руководителей следственного органа; 

— мнение специалиста, отрицающее выводы эксперта; 

— несогласие одной из сторон с выводами эксперта;  

— невозможность дать ответы на все поставленные вопросы при пер-

вичной экспертизе без привлечения узких специалистов;  
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— невозможность установить причину смерти (например, труп гни-

лой);  

— установление соответствия обстоятельств причинения поврежде-

ний и механизма их образования при дорожно-транспортном происшествии. 

Обращает на себя внимание тот факт, что количество повторных экс-

пертиз, назначенных по основаниям, предусмотренным действующим зако-

нодательством (группа 1) за 2015—2019 гг., является незначительным и сос-

тавляет около 5—6,6 %, тогда как количество повторных экспертиз, назна-

ченных с нарушением требований нормативно-правовых документов, за ана-

лизируемый период составляет абсолютное большинство — 93,4—95,3 %.  

Так, зачастую повторные комиссионные СМЭ по КГБУЗ ККБСМЭ наз-

начаются по требованию адвокатов, по требованию прокуроров «для подт-

верждения ранее сделанных выводов», при несогласии (жалобах руководст-

ву) одной из сторон с результатами СМЭ, в то время как никаких поводов, 

предусмотренных действующим законодательством для назначения повтор-

ных экспертиз, нет. Полагаем, что огромное количество повторных и допол-

нительных экспертиз назначается из года в год в КГБУЗ ККБСМЭ необосно-

ванно с нарушением действующего законодательства РФ. Данное обстоя-

тельство приводит к росту количества повторных СМЭ и общего количества 

производства комиссионных СМЭ за год.  

Относительно результатов повторных экспертиз, после первичных, 

проведенных в отделе сложных экспертиз КГБУЗ ККБСМЭ (в рамках ч. 2 

ст. 207 УПК РФ), можно отметить наиболее частое расхождение мнения экс-

пертных комиссий и районных экспертов в определении тяжести вреда здо-

ровью. Так, как правило, при первичной экспертизе используется диагноз, 

уже имеющийся в медицинских документах (в справке, амбулаторной карте, 

истории болезни) и не учитывается наличие или отсутствие описания объек-

тивных клинических проявлений травмы, отягощенный преморбидный фон, 

течение сопутствующих заболеваний.  

Рассмотрим несколько примеров повторных СМЭ, проведенных в от-

деле сложных экспертиз КГБУЗ ККБСМЭ в 2015—2019 гг. после первичных 

СМЭ, назначенных по основаниям, предусмотренным действующим законо-

дательством (группа 1).  

1. Заключение эксперта (ЗЭ) № 670 — районное судебно-медицинское 

отделение (РСМО), Заключение комиссии эксперта (ЗКЭ) № 159.  

В рамках первичной экспертизы экспертом установлено повреждение 

мозга в виде ушиба головного мозга средней степени тяжести, в результате 

чего установлен тяжкий вред здоровью по п. 6.1.3 № 194н «Медицинских 

критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью че-

ловека» от 24.04.2008 (размозжение головного мозга, диффузное аксональное 

повреждение, внутримозговое кровоизлияние; ушиб головного мозга средней 

степени тяжести при наличии общемозговых, стволовых и очаговых симпто-
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мов), в ходе ЗКЭ — признаков «общемозговых, стволовых и очаговых симп-

томов» в представленной медицинской документации не выявлено, поэтому 

вред здоровью изменен на средний. 

2. ЗЭ № 53 и 77 СМО (ЗКЭ № 121) — черепно-мозговая травма, пере-

лом костей носа без смещения — выставлен вред здоровью средней тяжести, 

причина — длительность лечения 26 дней. При этом больничный лист 

не оформлялся, каких-либо сведений о наличии признаков расстройства здо-

ровья в медицинских документах нет, лечения по поводу травмы пострадав-

ший не получал. В результате проведенной повторной комиссионной СМЭ 

экспертной комиссией тяжесть вреда здоровью изменена на легкий. 

3. ЗЭ № 350 РСМО (ЗКЭ № 778) — при освидетельствовании 30.01.18 

(по прошествии 10 дней с момента предполагаемого причинения поврежде-

ний), у пострадавшей выявлены признаки осумкованной гематомы и сотря-

сение головного мозга, в связи с чем экспертом делается вывод о возникно-

вении повреждений 20.01.2018, когда со слов пострадавшей она была избита. 

Выставляется вред здоровью средней тяжести. ЗКЭ — сотрясение головного 

мозга — не подтвержден клинической симптоматикой; давность гематомы 

13—14 дней; с жалобами в лечебно-профилактическое учреждение не обра-

щалась, медицинская помощь не оказывалась, признаков расстройства здоро-

вья не зафиксировано (за исключением похмельного синдрома). Какие-либо 

объективные данные об избиении отсутствуют.  

4. ЗЭ № 594 РСМО — ЗКЭ № 793 — в рамках первичной экспертизы 

судебно-медицинский эксперт пришел к выводу о том, что смерть наступила 

в результате закрытой черепно-мозговой травмы. При этом на гистологиче-

ское исследование экспертом взято всего три фрагмента внутренних органов, 

головной мозг — один фрагмент без гистологических признаков травмы. 

В ходе проведения комиссионной СМЭ экспертной комиссией было выясне-

но, что головной мозг отсутствует во влажном архиве, в связи с чем в ходе 

проведения комиссионной СМЭ высказаться о причине смерти не представи-

лось возможным. 

Резюмируя изложенное, считаем, что основная масса расхождений 

в трактовке диагнозов обусловлена следующими причинами: 

1) невнимательной работой судебно-медицинских экспертов с предос-

тавляемыми медицинскими документами, отсутствием критического экс-

пертного отношения к выставленному диагнозу; так, наиболее часто это ка-

сается травмы головы в состоянии алкогольного опьянения, лечащими вра-

чами течение похмельного синдрома расценивается как признак ушиба или 

сотрясения головного мозга; 

2) зачастую не проводятся обязательные консультации узких специа-

листов (офтальмолог, терапевт, рентгенолог), не описывается объективная 

клиническая симптоматика, зачастую диагнозы «сотрясение головного мозга, 
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ушиб головного мозга» выставляются травматологом или хирургом без при-

влечения невролога или нейрохирурга. 

5. ЗЭ № 120 РСМО (ЗКЭ № 534) — ответы на поставленные вопросы 

при первичной экспертизе не даны, т. к. диагноз «перелом костей предпле-

чья» поставлен под сомнение. Следователю рекомендовано назначение ко-

миссионной экспертизы в отделе сложных экспертиз. После консультации 

рентгенолога перелом подтвержден, установлен вред здоровью средней тя-

жести.  

Рассмотрим данный пример более подробно, т. к. подобные случаи 

встречаются и в других регионах. Отметим, что плохое описание снимков 

или наличие предварительного диагноза не являются основанием для направ-

ления материалов на комиссионную экспертизу СМЭ. Подчеркнем, что сог-

ласно ст. 57 УПК РФ, судебно-медицинский эксперт имеет право ходатайст-

вовать об уточнении диагноза лечащим врачом, дополнительном описании 

рентгенограмм, проведении любого дополнительного обследования с предос-

тавлением этих данных лицом, назначившим экспертизу. 

Когда имеются сомнения в правильности описания рентгенограмм, су-

дебно-медицинский эксперт, производящий первичную СМЭ, вправе: 

— направить в КГБУЗ ККБСМЭ для описания нашим рентгенологом 

(штатным консультантом) и после получения результата самостоятельно за-

вершить экспертизу.  

— ходатайствовать перед судом или следователем о привлечении 

к производству экспертизы дополнительного специалиста, отдельное мнение 

которого врач судебно-медицинский эксперт может в последующем исполь-

зовать (например, интерпретация ЭКГ, дополнительное описание рентгено-

грамм, уточнение морфологических особенностей повреждений, имевшихся 

при обращении за медицинской помощью). Полагаем, что эти данные могут 

быть использованы судебно-медицинским экспертом наравне с заключения-

ми эксперта-гистолога или эксперта-химика. 

Анализируя архивные материалы отдела сложных экспертиз КГБУЗ 

ККБСМЭ (повторные СМЭ), мы обратили внимание на появление в выводах 

первичных экспертиз следующей формулировки «ответ на этот вопрос 

не входит в компетенцию первичной экспертизы и может быть решен в рам-

ках комиссионной экспертизы отдела сложных экспертиз КГБУЗ ККБСМЭ» 

(подобные формулировки неоднократно встречаются в разных РСМО Бюро). 

Отметим, что обычно такая формулировка используется при ответе на вопро-

сы, требующие установления соответствия обстоятельств и механизма при-

чинения повреждений, установления фаз дорожно-транспортного происшест-

вия (ДТП).  

В этой связи подчеркнем, что в отделе сложных экспертиз работают 

такие же эксперты, как и в других отделах ККБСМЭ, с такими же категория-

ми, проходившие обучение на таких же базах. Безусловно, у экспертных ко-
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миссий есть больше возможностей в привлечении узких специалистов и вы-

явлению дефектов проведенного лечения, тогда как решение других, базовых 

судебно-медицинских вопросов, касающихся механизма причинения повреж-

дений, соответствия обстоятельств причинения повреждений, давности пов-

реждений, фаз ДТП — возможно в рамках первичной СМЭ. Подчеркнем, что 

врачи СМЭ других структурных подразделений ККБСМЭ ничуть не хуже 

врачей экспертных комиссий и располагают такими же возможностями. 

Таким образом, полагаем, что отдел сложных экспертиз КГБУЗ 

ККБСМЭ — это не просто одно из подразделений КГБУЗ ККБСМЭ, а свое-

образная «конечная инстанция», поскольку здесь производится особый вид 

экспертиз как по организации (участвует несколько экспертов, зачастую 

из разных учреждений, проводится несколько видов исследований, так 

и по сложности решаемых вопросов). Поэтому как должностным лицам, наз-

начающим комиссионные СМЭ, так и врачам судебно-медицинским экспер-

там необходимо помнить, что и экспертизы в этот отдел должны назначать-

ся те, которые требуют привлечения максимальных ресурсов Бюро.  

Отметим, что увеличивающееся количество повторных экспертиз в от-

деле сложных экспертиз КГБУЗ ККБСМЭ связано не только с некачествен-

ной экспертной работой (4,7—6,6 %), но и с нарушением требований дейст-

вующего законодательства при их назначении следственными органами и су-

дами (93,4—95,3 %), что требует принятия организационных решений. 

В качестве альтернативных решений по снижению количества повтор-

ных экспертиз, проведенных в КГБУЗ ККБСМЭ, нами предложено:  

1) рекомендовать проведение повторных судебно-медицинских экс-

пертиз в иных регионах РФ; 

2) увеличить количество лиц (ординаторов) осуществляющих первич-

ный контроль исходящих экспертиз, что повысит качество исходящих экс-

пертиз и минимизирует основания для назначения повторных экспертиз;  

3) открыть новое подразделение КГБУЗ ККБСМЭ — «отдел контроля 

качества экспертиз»;  

4) оптимизировать работу основных подразделений и их взаимодейст-

вие с вспомогательными подразделениями, следственными и судебными ор-

ганами.  

Из предложенных альтернатив нами выбрана — оптимизация работы 

основных подразделений и их взаимодействия с вспомогательными подраз-

делениями, следственными и судебными органами. 

Кроме этого рекомендуем усилить работу с ведомственными органами:  

— рекомендовать назначение повторных экспертиз, в соответствии 

с УПК РФ и Федеральным законом «О государственной судебно-экспертной 

деятельности в Российской Федерации» от 31 мая 2001 г. № 73-ФЗ (ФЗ 

ГСЭД);  
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— дифференцированно относиться к ходатайствам третьих лиц (учас-

тники процесса, адвокат, сторона недовольная результатами первичной экс-

пертизы) о назначении повторных экспертиз;  

— регулярно проводить совместные научно-практические семинары 

с судебными и следственными органами; 

— повышать квалификацию должностных лиц, назначающих комис-

сионные СМЭ, по дополнительным образовательным программам соответ-

ствующего направления подготовки. 

Использование вышеуказанных рекомендаций, по нашему мнению, яв-

ляется перспективным в плане повышения качества работы КГБУЗ ККБСМЭ 

в целом и достижения конкретной цели в виде снижения количества повтор-

ных экспертиз. 
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Анализ многочисленных определений понятия «ситуация» в кримина-

листике показывает, что к данной категории обращались многие ученые, 

остродисскусионым являлся вопрос о включении ситуации в криминалисти-

ческую тактику либо отнесении к методике расследования преступлений. 

Данное обстоятельство подчеркивает, насколько велико и практическое, и те-

оретическое значение этой категории. 

Р. С. Белкин, рассматривая следственную ситуацию в качестве теоре-

тической концепции криминалистической тактики, при определении данного 
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понятия исходил из этимологии слова «ситуация» и указывал на ее внешний 

характер по отношению к расследованию [4, с. 116—117]. 

Такой подход разграничивает следственную ситуацию и деятельность 

по расследованию, а это не совсем верно, поскольку они представляют собой 

взаимосвязанные системы, ведь следственная ситуация видоизменяется 

именно под воздействием той деятельности, которая проводится по раскры-

тию и расследованию преступлений. В целом же, характеризуя их соотноше-

ние, необходимо отметить, что вне расследования отсутствует и следственная 

ситуация. 

А. Н. Васильев и Н. П. Яблоков придерживались схожих взглядов 

на проблему ситуации в криминалистике и, не соглашаясь с Р. С. Белкиным, 

считали, что следственные ситуации, исходя из их сути, должны одинаково 

изучаться криминалистической тактикой и методикой, а общие вопросы 

«как общекриминалистические понятия могут быть раскрыты и в общей ча-

сти криминалистики» [5, с. 56—59]. В методике расследования под ситуа-

цией они понимали фактическое положение, складывающееся на опреде-

ленный момент расследования или перед его началом, характеризующее все 

следственное своеобразие данного момента и определяемое совокупностью 

доказательственной, оперативно-розыскной, процессуально-тактической, ме-

тодической, организационно-технической и иной значимой информации. 

Наиболее общими задачами расследования нераскрытого преступления 

являются: уяснение характера расследуемого происшествия, события или де-

яния с признаками преступления и установление его сущности (уголовно-

правовая квалификация). Вопрос о квалификации расследуемого преступле-

ния формируется на стадии возбуждения уголовного дела. А в условиях ог-

раниченности исходной информации по делу сущность расследуемого собы-

тия с признаками преступления обычно определяется на уровне общих вер-

сий, одна из которых, наиболее реальная, кладется в основу возбуждения 

уголовного дела. 

Для того чтобы раскрыть и расследовать преступление полностью, т. е. 

установить объективную истину по делу и обеспечить правосудие, необхо-

димо решить и другие общие задачи расследования — установить обстоя-

тельства, подлежащие доказыванию или, иначе говоря, обстоятельства четы-

рех сторон состава преступления. Поиск эффективных форм и методов раск-

рытия преступлений является одной из приоритетных задач для органов 

внутренних дел. 

При расследовании каждого преступления обязательному доказыванию 

подлежат: 

а) обстоятельства объективной стороны преступления; речь идет 

о времени совершения преступления, месте, способе, а также его причинах; 

б) обстоятельства, характеризующие или относящиеся к объекту прес-

тупного посягательства; 
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в) обстоятельства, представляющие характеристику субъекта преступ-

ления, а именно кто совершил преступление, есть ли у него соучастники, 

роль каждого из них; 

г) обстоятельства субъективной стороны деяния — наличие и форма 

вины, мотив и цель совершения преступления [7, с. 116—117].  

Поскольку в каждом определенном случае расследованию подлежит 

не происшествие, а конкретное преступление определенного вида, то при 

установлении предмета доказывания следователь руководствуется не только 

общими требованиями уголовно-процессуального закона, но и диспозицией 

соответствующей статьи уголовного кодекса, отражающей особенности сос-

тава расследуемого преступления. Когда сущность события недостаточно яс-

на, уголовное дело возбуждается по статье уголовного кодекса, соответству-

ющей лишь одной из наиболее вероятных версий о составе преступления. 

В этом случае при определении обстоятельств, подлежащих доказыванию, 

следователь исходит из совокупности общих версий по делу. 

Рассматривая перечень обстоятельств, подлежащих доказыванию 

по делу, необходимо подчеркнуть, что при исследовании обстоятельств, ха-

рактеризующих четыре стороны состава преступления, открываются как уго-

ловно-правовые признаки, имеющие значение для последующей квалифика-

ции деяния, так и криминалистические признаки (особенности) этих обстоя-

тельств, которые позволяют в проблемной ситуации уяснить общее направ-

ление и конкретные пути расследования, а также иные сведения, учитывае-

мые при организации следственных и розыскных действий, выработки такти-

ки их производства. 

Обстоятельства, имеющие значение для расследования и, следователь-

но, подлежащие установлению в ходе следствия, шире обстоятельств пред-

мета доказывания. Например, при обнаружении у подозреваемого или обви-

няемого большого количества денег и ценностей необходимо выяснить ис-

точник их происхождения, проверить, не приобретены ли они преступным 

путем [2, с. 134—137]. Обнаружив и изъяв похищенное оружие, следователь 

должен проверить, не применялось ли оно в преступных целях. При рассле-

довании преступлений, по которым предусмотрена уголовная ответствен-

ность за недонесение, необходимо выяснить, нет ли лиц, которые знали 

о подготовке или совершении преступления, но не сообщили об этом соот-

ветствующим органам. По делу, возбужденному в связи с явкой преступника 

с повинной, важно установить подлинные мотивы такой явки. Исследованию 

подлежит поведение подозреваемого и обвиняемого в период, предшество-

вавший преступлению и после преступления, в целях получения сведений, 

которые в определенной степени могут использоваться для определения пу-

тей и способов поиска и собирания доказательств, а также при принятии ре-

шения об избрании меры пресечения. 
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Таким образом, в ходе предварительного следствия устанавливаются 

не только обстоятельства предмета доказывания, но и обстоятельства иных 

явлений, связанных с преступлением, имеющие значение для его расследова-

ния и разрешения дела по существу. 

В ходе расследования следователь обязан не только установить объек-

тивную истину о преступлении, но и обеспечить условия, необходимые для 

осуществления правосудия. «Предмет доказывания, — отмечает А. Н. Васи-

льев, — конечно, составляет главное в расследовании, но не исчерпывает 

всех конкретных задач, которые обязан разрешить следователь. В эти задачи 

входит не только установление обстоятельств дела и лиц, виновных в совер-

шении преступления, но и обеспечение осуществления правосудия — задер-

жать преступников, принять меры к предупреждению уклонения преступни-

ков от суда, к возмещению имущественного ущерба, причиненного преступ-

лением, и обеспечению возможной конфискации в качестве меры наказания» 

[1, с. 16—17]. Кроме того, к мерам по обеспечению условий для правосудия 

следует отнести действия следователя по разъяснению участвующим в деле 

лицам их прав и обеспечению возможности осуществления этих прав. 

Заканчивая рассмотрение перечня задач, решаемых следователем при 

расследовании преступления, уместно подчеркнуть, что следователь должен 

не только выявить способствовавшие совершению преступления причины 

и условия, но и принять меры к их устранению [5, с. 178—180]. К решению 

этой задачи следователь приступает с самого начала расследования. Вопро-

сы, направленные на определение, возникающих в ходе следствия, задач от-

ражаются в плане расследования, им и оказывается внимание при проведе-

нии следственных действий. Следует согласиться с О. П. Грибуновым в том, 

что «планирование является важнейшим средством организации расследова-

ния» [3, с. 146]. 

Таким образом, задачами, стоящими перед следователем при расследо-

вании преступления, являются:  

— установление имеющих значение для расследования и разрешения 

дела по существу обстоятельств преступления и явлений, связанных с ним; 

— обеспечение условий, необходимых для осуществления правосу-

дия; 

— вскрытие причин и условий, способствовавших совершению прес-

тупления, и принятие мер к их устранению. 

При планировании исключению подлежат задачи, не требующие реше-

ния при расследовании преступления или уже решены в ходе предваритель-

ного следствия. 

На каждом этапе расследования важно, чтобы следователь не только 

знал все стоящие перед ним задачи, но и четко представлял, какие из них яв-

ляются основными, нуждающимися в первоочередном решении. В зависимо-

сти от характера происшествия, от этапа его расследования и следственной 



═══════Криминалистика: вчера, сегодня, завтра. 2020. № 1 (13) ════════ 
 

76 

 

ситуации большое значение могут приобретать разные задачи следствия. 

При всем разнообразии преступлений и следственных ситуаций, складыва-

ющихся в ходе расследования, на начальном этапе предварительного следст-

вия, при ограниченной информации по делу, основными задачами, нуждаю-

щимися в решении в первую очередь, обычно являются: уяснение характера 

и сущности расследуемого события, установление лица, совершившего про-

тивоправное деяние, и принятие мер по предотвращению уклонения винов-

ного от следствия и суда. При этом, в зависимости от характера уголовного 

дела и следственной ситуации, в первоочередном решении может нуждаться 

одна и несколько названных задач. 

Таким образом, чтобы целеустремленно искать, собирать и исследовать 

доказательства, необходимые для расследования преступления и разрешения 

дела по существу, следователь должен на каждом этапе расследования четко 

представлять стоящие перед ним задачи. Неполное определение при плани-

ровании задач расследования влечет односторонность и неполноту следст-

вия. В то же время исследование обстоятельств, которые не относятся к рас-

следуемому событию, ведет к напрасной трате сил и средств, отвлекает 

от выяснения существенных обстоятельств преступления и неоправданно за-

тягивает следствие. 

Расследуя нераскрытое преступление в проблемной ситуации, следова-

тель, для уяснения направлений поисков решений общих задач расследова-

ния, строит общие версии о характере и сущности расследуемого преступле-

ния и частные версии о содержании его неизвестных обстоятельств, подле-

жащих доказыванию. 

Между расследуемым событием, а также его общей версией и подле-

жащими доказыванию обстоятельствами этого события, а также их частными 

версиями, существуют множественные объективные взаимосвязи. 

Для более качественного мысленного охвата следователем всей сово-

купности версий по делу и связей между ними, необходимо их свести в еди-

ную систему. Действенную помощь следователю в построении систем след-

ственных версий по сложным уголовным делам могут оказать научно разра-

ботанные системы типичных версий по делам таких категорий. 

Последовательность мыслительного процесса построения отдельных 

видов следственных версий и расположение версий, как следственных, так 

и типичных в их системах, зависит от особенностей и характера происшест-

вия, события или деяния с признаками преступления и наличия соответству-

ющей информации в деле. 

Процесс построения версий может идти, и положение версий в их сис-

темах может находиться в одной из двух последовательностей. 

1. В материалах дела имеется достаточно информации для выдвижения 

общих версий о сущности (квалификации) расследуемого преступления. 

В этих случаях одна из наиболее обоснованных общих версий кладется в ос-
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нову возбуждения уголовного дела. Построение системы следственных вер-

сий по делу начинается с общих версий о сущности преступления. 

Далее строятся частные версии об отдельных обстоятельствах, подле-

жащих доказыванию. В системе версий по делу общие и частные версии рас-

полагаются с учетом объективно существующих взаимосвязей между общи-

ми версиями о сущности преступления и частными версиями об обстоятель-

ствах, подлежащих доказыванию. 

С учетом возможных результатов проверки частных версий (установ-

ление истинности той или иной группы взаимосвязанных (частных версий) 

уточняется общая версия о квалификации преступления. 

2. Имеющаяся в материалах дела информация о характере происшест-

вия, события или деяния, повлекшего тяжелые последствия, крайне ограни-

чена. Чтобы судить о сущности происшествия, которому сопутствовали или 

за которым последовали вредные последствия, необходимо построить и про-

верить версии о характере, причинах происшествия и его механизме, а также 

о причинах ущерба, сопутствовавшего происшествию или последовавшего 

за ним и т. п. 

В этих случаях уголовное дело обычно возбуждается по факту проис-

шествия, события или деяния. Общие версии о сущности (квалификации) 

преступления строятся с учетом возможных результатов проверки частных 

версий и в системе версий по делу фиксируются в конце. 

Так, например, основными типичными задачами, стоящими перед сле-

дователем при расследовании пожаров в хранилищах (материальных ценнос-

тей, являются: установить причину пожара, лицо, которое своими действия-

ми или бездействием, породило эту причину или комплекс причин. Кроме то-

го, следователь должен установить размер материального ущерба, нанесен-

ного пожаром. 

Для того чтобы определить направления поисков решений двух пер-

вых основных задач расследования, необходимо построить все реальные 

и, по возможности, обоснованные следственные версии о причинах пожара 

и лицах, ответственных за появление этих причин. 

Для построения подобных версий следователь обычно, исходя из име-

ющейся у него информации о расследуемом происшествии с признаками 

преступления, мысленно представляет вероятную картину происшествия 

или, иначе говоря, мысленно строит вероятную модель причин пожара 

и действий или бездействий лиц, породивших эти причины. На основании 

указанной модели следователь формулирует соответствующие версии и сво-

дит их в систему. 

В рассматриваемом нами примере необходимости в столь сложном 

мысленном процессе построения следственных версий нет, ибо имеется 

обоснованная система версий, типичных при планировании расследования 

пожаров в хранилищах материальных ценностей. Следователю достаточно 
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проверить, насколько версии этой системы (в полном или частичном объеме) 

реальны для расследуемого им пожара, а также уточнить и конкретизировать 

их с учетом индивидуальных особенностей расследуемого происшествия (по-

жара). 

Подводя итог, следует отметить, что в системе следственных версий, 

как и в типичных, можно четко увидеть три направления поисков решений 

основных задач расследования, а именно: первые два направления расследо-

вания определяются общими версиями о характере противоправных деяний 

(поджог и нарушение правил пожарной безопасности), а также частными вер-

сиями о возможных субъектах, совершивших противоправные деяния. Тре-

тье направление расследования включает частные версии о характере непред-

виденных обстоятельств, явившихся причиной происшествия. 
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Аннотация. В статье рассматриваются вопросы терминологии экстре-

мизма, раскрываются этапы, через которые проходит лицо, вовлекаемое 

в экстремистскую деятельность, а также освещаются иные аспекты опера-
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гиозные группы в условиях уголовно-исполнительной системы. Проанализи-
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Российская Федерация за тысячелетнюю историю сложилась как мно-

гонациональное и многоконфессиональное государство. Однако под влияни-

ем современных социальных, политических, экономических и иных факторов 

в стране формируются радикальные взгляды и убеждения, несущие идеоло-

гию экстремизма, национализма и терроризма, осуществляющие призывы 

к совершению преступлений экстремистской и террористической направлен-

ности, нацеленные против государственных и общественных институтов, 

представителей другой национальности или вероисповедания, иностранных 

граждан, а также подробные инструкции по изготовлению взрывных уст-

ройств, совершению террористических актов, убийств на религиозной почве 

и иных тяжких преступлений.  

Анализ складывающейся ситуации свидетельствует о том, что на сов-

ременном этапе в общественно-политической сфере протекают сложные 

и неоднозначные процессы, сохраняется тенденция нарастания экстремист-

кой угрозы. В связи с этим экстремизм представляет серьезную проблему для 

мирового сообщества. В соответствии с Концепцией национальной безопас-

ности Российской Федерации, утвержденной Указом Президента России 

от 10 января 2000 г. № 24, экстремизм является одной из основных угроз 

национальной безопасности России [1].  

Одними из главных направлений обеспечения безопасности общества 

определены меры, направленные на усиление роли государства в реализа-

ции данной функции, совершенствование правового регулирования в пре-

дупреждении преступности, терроризма и экстремизма, обеспечение эффек-

тивного механизма взаимодействия правоохранительных органов а также 

расширение международного сотрудничества в области государственной 

и общественной безопасности, в том числе в сфере противодействия экст-

ремизму и терроризму. Несомненно, противодействие вовлечению в экст-

ремистскую деятельность является одной из важнейших составляющих 

в решении указанных задач. 

В общем виде под «экстремизмом» понимается приверженность 

к крайним взглядам и радикальным методам достижения политических, эко-

номических, религиозных, национальным и иных целей, это способ разреше-

ния социальных противоречий, сложившихся в тех или иных областях обще-

ственной жизни, посредством насилия и иных «жестких» методов борьбы [2, 

с. 145—148]. 

Определение термина экстремизма было дано Шанхайской конвенцией 

от 15 июня 2001 г., в соответствии с которой экстремизм — это какое-либо 

«деяние», направленное на насильственный захват власти, а также на насиль-

ственное изменение конституционного строя государства, а равно насильст-

венное посягательство на общественную безопасность, в том числе организа-

ция в указанных целях незаконных вооруженных формирований или участие 

в них [3]. 
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Понятие «экстремизм» давалось рядом ученых. Так, В. Ю. Голубовс-

кий считал, что «термин «экстремизм» можно определить, как убежденность 

крайними взглядами и мерами, отрицание существующих традиционных 

государственных норм морали и правил поведения со стороны отдельных 

личностей или групп личностей [4]. Нам импонирует точка зрения 

Н. Н. Афанасьева о том, что экстремизм — это «приверженность к крайним 

толкованиям, основанием которых является не только нетерпимость к иной 

точке зрения, но и отсутствие чувства меры в ее проявлении. Как правило, 

человек, оперирует искаженными и гипертрофированными представлениями 

о действительности. Такое „сочетание“ и приводит к выражению несогласия 

на языке агрессии и насилия» [5]. 

Одной из наиболее опасных форм экстремизма является экстремизм, 

основанный на религиозной идеологии.  

Изучению различных проблем, относящихся к экстремизму, основан-

ному на религиозной идеологии, посвятили свои исследования многие вид-

ные зарубежные ученые: Н. Коэн, Дж. Марсден, С. Пфюртнер, Дж. Стратон, 

Б. Лоуренс, Б. Льюис, Д. Пайпс, Ф. Фукуяма и др. Следует отметить, что ре-

лигия является определяющей в духовной сфере человеческого бытия. В этой 

связи она предстает в качестве универсальной «науки жизни», которая воз-

никает как особый жизненный опыт со своими ценностями и установками, 

проявляющимися в целостном мироощущении и повседневном бытии веру-

ющей личности. При этом принятие религиозной парадигмы или отказ 

от нее — сугубо личное дело человека, дело его сознательного выбора и со-

вести [6].  

В связи с этим мы предлагаем более детально рассмотреть аспект опе-

ративно-розыскного противодействия экстремизму, основанному на религи-

озной идеологии, один из его каналов и тактики вовлечения лиц в экстре-

мистскую деятельность на религиозной основе — это приискание в среде 

осужденных, содержащихся в учреждениях уголовно исполнительной систе-

мы (далее — УИС).  

Статистические данные свидетельствуют о значительном количестве 

подозреваемых, обвиняемых и осужденных, содержащихся в учреждениях 

УИС за совершение преступлений террористического характера и экстре-

мистской направленности. В настоящее время в УИС России содержится 

2 тыс. 97 лиц данной категории, без учета отбывающих наказание за обще-

уголовные и экономические преступления, исповедующих радикальные фор-

мы религии [7]. Кроме того, многие лица, содержащиеся под стражей и от-

бывающие наказание в УИС России, являются выходцами из государств, 

на территории которых активно действуют международные террористичес-

кие организации. 

Действующая в настоящее время Инструкция по профилактике право-

нарушений среди лиц, содержащихся в учреждениях уголовно-исполнитель-
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ной системы РФ [8], в целом позволяет обеспечивать необходимые меры, 

направленные на профилактику вовлечения их в экстремистскую деятель-

ность, пресекать контакты иерархов экстремистских группировок с их участ-

никами, обеспечивать в случае необходимости их изоляцию.  

Проведенный нами анализ практики свидетельствует о сложной ситуа-

ции в сфере оперативно-розыскного противодействия экстремизму, основан-

ному на религиозной идеологии в среде осужденных, содержащихся в УИС. 

Указанный негативный фактор требует от правоохранительных органов до-

полнительных усилий, направленных на профилактику вовлечения осужден-

ных в религиозные группы экстремисткой направленности. Исходя из пред-

мета данной статьи, вызывают особый интерес этапы, через которые прохо-

дит лицо, вовлекаемое в экстремистскую деятельность в условиях УИС. 

1. Социальный этап. В данном случае основной причиной установле-

ния контакта группой или организации с ее новым членом выступают соци-

альные условия, в которых находится осужденный. В социуме все его члены 

непременно придерживаются общепризнанных большинством правил, тре-

бований, обязанностей, и существовать в непростых условиях, какими явля-

ются места лишения свободы, коллективно гораздо проще. В связи с этим 

у лиц, имеющих конфликты с администрацией учреждения УИС, отдельны-

ми группами осужденных, а также лиц, не имеющих близких, способных их 

поддержать, либо имеющих иные причины, возникает потребность примк-

нуть к какой-либо группе для обеспечения собственной безопасности и об-

легчения условий существования. 

2. Формальный этап. В рассматриваемом случае — религиозный, пос-

кольку на этом этапе основным условием принятия в группу ее нового члена 

выступает религия, где осужденный осознано принимает (меняет) вероиспо-

ведание, совершая соответствующий обряд. На данном этапе мировоззрение, 

которое формируется у человека, является вполне безобидным и соотносится 

исключительно к вопросам традиционного вероисповедования. 

3. Экстремистский этап. Здесь осуществляется поиск виновного в со-

циальных, материальных, семейных, юридических проблемах осужденного, 

где ответы на них он находит в экстремисткой организации. Самый простой 

способ для оправдания своих проблем, а впоследствии и действий, — это 

нахождение простых ответов на сложные жизненные вопросы и в определе-

нии виновного не в себе, а в какой-либо социальной, этнической, религиоз-

ной группе. 

Здесь необходимо также отметить, что со стороны организации, испо-

ведующей радикальные религиозные течения, наблюдается встречный инте-

рес, который, как и в любой социальной группе, заключается в привлечении 

новых членов для обеспечения собственной безопасности, возможности по-

лучения материальных и иных благ для иерархов, в том числе для укрепле-

ния их авторитета. С этой целью члены группы осуществляют мероприятия, 
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внешне схожие с деятельностью оперативных подразделений по привлече-

нию лиц, оказывающих содействие, а именно: 

1. Подбор кандидатов. На данном этапе участники экстремистской 

группы изучают контингент содержащийся в учреждениях УИС, выделяют 

из них лиц, находящихся в сложной жизненной ситуации, при необходимо-

сти сами создают такие условия. 

2. Вербовочные беседы. На этом этапе внимание личности полностью 

акцентируется на религии и на возможности благ, которые получают лица, 

принявшие соответствующее вероисповедание. В результате неоднократных 

бесед инициатива о вступлении в группу после предыдущего этапа, как пра-

вило, исходит уже от вовлекаемого лица. 

3. Обряд. Это формальная сторона вопроса, способ инициации нового 

члена группы в соответствии с традициями и догмами соответствующей ре-

лигии. 

4. Обучение. Здесь речь о чтении религиозной и идеологической лите-

ратуры, проведении разъяснительных бесед, используя их в своих идеологи-

ческих интересах, которые якобы являются продолжением религиозного 

учения. При этом применяется прием «вырывания» из контекста религиоз-

ных учений фрагментов текста, акцентирование на них внимания как глав-

ных постулатов религии, с последующим формированием в сознании «обра-

щенного» причин возникновения существующих проблем в какой-либо со-

циальной, этнической или религиозной группы.  

Поступление религиозной литературы зачастую осуществляется пос-

редством использования информационно-телекоммуникационных техноло-

гий. 

5. Контроль. Здесь акцент сделан на постоянном создании ситуаций, 

при которых у вовлеченного лица создается впечатление о том, что без его 

участия в группировке либо при ее разобщении или ликвидации дальнейшее 

его существование в условиях УИС может заметно усложниться, включая 

возникновение опасности для жизни и здоровья. Для закрепления полного 

контроля за вновь вовлеченным лицом последнему поручается проведение 

экстремистского акта, как правило, в виде административного правонаруше-

ния, что в дальнейшем делает его полноправным членом экстремисткой 

группировки. 

Совершенно ясно, что опыт противодействия экстремизму, силовыми 

методами борьбы с вовлечением лиц, отбывающих наказание в учреждениях 

УИС, в экстремистскую деятельность, основанную на религиозной основе 

(например, изолировать источник угрозы), способен лишь предупредить кон-

кретную угрозу. Для радикального снижения угрозы экстремизма необходи-

мо разрушить систему его воспроизводства, основу которой составляет край-

не радикальная идеология нетерпимости к общепринятым нормам и прави-

лам поведения в обществе, государстве, ее носители, а также каналы распро-
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странения. Поэтому уполномоченным оперативным подразделениям необхо-

димо учитывать данные особенности оперативно-розыскного противодейст-

вия, тактически грамотно планировать оперативно-профилактические и ро-

зыскные мероприятия, учитывая изложенные этапы, через которые проходит 

лицо, вовлекаемое в экстремистскую деятельность в условиях УИС.  

Как показывает практика, для решения задач оперативно-розыскной 

деятельности, связанной с установлением лиц, являющихся приверженцами 

идей экстремизма, основанному на религиозной основе, необходимо прове-

дение комплекса поисковых мероприятий в сети «Интернет» (в частности, 

в социальных сетях для установления информационных сегментов (сайт, мес-

то), в которых можно получить оперативно-значимую информацию о данной 

категории лиц, представляющих оперативный интерес [9, с. 183—187]. 

Таким образом, полагаем что, оперативным подразделениям субъектов 

системы профилактики и противодействию религиозному экстремизму и тер-

роризму необходимо учитывать указанные методы вовлечения лиц, находя-

щихся в учреждениях УИС, в экстремистские группы религиозной направ-

ленности при решении возложенных на такие органы задач. 
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tention is paid to the issue of registry error, its concept is given, the causes of its oc-

currence and ways to eliminate it are determined. The author concludes that 

knowledge of the method of fraud in the elimination of registry errors will help 

to identify this crime. 

Keywords: land parcel, cadastral error, registry error, classification of regis-

try errors, ways of committing fraudulent acts. 

 

Одним из самых распространенных криминальных проявлений в об-

ществе в отношении собственности граждан является мошенничество, усту-

пающее в количественном эквиваленте только кражам. В 2015 г. совершено 

200 тыс. 598 мошенничеств, в 2016 г. соответственно 208 тыс. 926, 2017 г. — 

222 тыс. 772, 2018 г. — 215 тыс. 36, 2019 г. — 257 тыс. 187 [1]. При этом рас-

крываемость рассматриваемых преступлений не достигает и 30 %
1
. Низкий 

уровень раскрываемости рассматриваемых преступлений связан с появ-

лением новых мошеннических схем, совершаемых с использованием ин-

формационно-телекоммуникационных технологий. Такое «совершенство-

вание» преступной деятельности мошенников диктует необходимость пос-

тоянного научного переосмысления основных положений частных методик 

расследования мошенничества с целью удовлетворения существующей пот-

ребности в них правоприменительной практики. 

Адаптирование существующих частных методик расследования к рас-

следованию новых схем мошенничества возможно за счет изучения способа 

их совершения. 

Способ совершения преступления в информационной модели прес-

тупления занимает ключевое положение. Криминалистическая наука в своем 

распоряжении имеет ценностные разработки концептуальных положений 

о понятии способа совершения преступления, его структуры, разработанные 

Г. Г. Зуйковым [3], И. Ш. Жорданией [4], В. К. Гавло [2], А. Н. Колесниченко 

[5] и другими авторами, и до настоящего времени не потерявшие своей акту-

альности. Не преследуя целью осветить дискуссионные вопросы общих 

положений способа совершения преступления, ограничимся указанием его 

понятия, которого будем придерживаться в представленной работе. Итак, 

способ совершения преступления представляет собой систему действий 

по приготовлению, непосредственному совершению и сокрытию преступ-

лений, объединенных общим преступным умыслом и условиями окружаю-

щей среды. 

Мошенничество, в соответствии с уголовным законодательством, яв-

ляется преступлением, посягающим на право собственности. В соответствии 

                                                           
1
 Для примера в 2019 г. раскрыто 64 тыс. 378 преступлений, что составляет 25 %; 

в 2018 г. — 57 тыс. 418, что составляет 26,7 %.  
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с ч. 2 ст. 8 Конституции Российской Федерации, в стране признаются и защи-

щаются равным образом частная, государственная, муниципальная и иные 

формы собственности. 

Действующее гражданское законодательство определяет специальный 

механизм возникновения права собственности на недвижимые вещи. Цен-

ность недвижимых вещей, высокая потребность в них и определили для го-

сударства необходимость обеспечить дополнительные гарантии безопаснос-

ти владения и неприкосновенности пользования ими. Так, в ст. 131 Граж-

данского кодекса Российской Федерации читаем: «Право собственности 

и другие вещные права на недвижимые вещи, ограничения этих прав, их воз-

никновение, переход и прекращение подлежат государственной регистрации 

в едином государственном реестре органами, осуществляющими государст-

венную регистрацию прав на недвижимость и сделок с ней». Исключение 

составляют случаи приобретения недвижимого имущества до 1998 г., т. е. 

до создания федерального органа исполнительной власти, отвечающего за го-

сударственную регистрацию прав на недвижимое имущество и сделок с ним 

(см. Федеральный закон от 21.07.1997 № 122-ФЗ «О государственной регист-

рации прав на недвижимое имущество и сделок с ним»). До 31 января 1998 г. 

обязанности по государственной регистрации прав на недвижимое имущест-

во возлагалось на бюро технической инвентаризации. Они работали на базе 

муниципалитетов. 

Одновременно с формированием класса собственников предприятий, 

зданий, сооружений, имущественных комплексов начал формироваться класс 

собственников земельных участков. В 90-е годы получила свое начало зе-

мельная реформа, которая преследовала цель перехода к многообразию форм 

собственности на землю. Так, совпали интересы общества и государства. 

У граждан появилась возможность накопленные денежные средства вложить 

в земельные участки, таким образом, сохранить свои сбережения. Для предп-

ринимателей же земельные участки стали удобным залоговым инстру-

ментом. Интересы общества совпали с интересами государства: у него поя-

вились новые объекты налогообложения (земельные участки), а также про-

веден кадастровый учет части территории страны. Однако в период ука-

занной реформы межевание земель осуществлялось без закрепления границ 

на местности, что повлекло возникновение несоответствия фактических пло-

щадей и границ земельных участков данным, указанным в правоуста-

навливающих документах [6, с. 62]. Процесс устранения данных несоот-

ветствий повлек за собой появление преступных проявлений в данной сфере. 

Для определения содержания криминалистического способа совершения 

мошенничества в рамках устранения кадастровой ошибки необходимо уг-

лубиться в законодательство, регулирующее данный процесс. 

consultantplus://offline/ref=02F354E0E64861E34D106BA9D7DE73C425B4FC6C5D94A058AA02196B5C9CD5BF3E546DC9C618613CE84A6154DC4006A25E862CF26714CFF5dAj8H
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Процесс разделения форм собственности на землю стал происходить 

значительно быстрее после вступления в законную силу 30 октября 2001 г. 

Земельного кодекса Российской Федерации (№ 137-ФЗ от 25.10.2001). 

Необходимо отметить, что, в соответствии с пунктом 10 Федерального 

закона от 25.10.2001 № 137-ФЗ «О введении в действие Земельного кодекса 

Российской Федерации», до разграничения государственной собственности 

на землю государственная регистрация права государственной собственности 

на землю для осуществления распоряжения землями, находящимися в го-

сударственной собственности, не требуется. Распоряжение указанными зем-

лями до разграничения государственной собственности на землю осуществ-

ляется органами местного самоуправления в пределах их полномочий, если 

законодательством не предусмотрено иное. 

Таким образом, в соответствии со статьей 39.1 Земельного кодекса 

Российской Федерации основанием возникновения прав на земельные участ-

ки являются: 

1) решения органа государственной власти или органа местного са-

моуправления в случае предоставления земельного участка в собственность 

бесплатно или в постоянное (бессрочное) пользование; 

2) договоры купли-продажи в случае предоставления земельного 

участка в собственность за плату; 

3) договоры аренды в случае предоставления земельного участка 

в аренду; 

4) договоры безвозмездного пользования в случае предоставления зе-

мельного участка в безвозмездное пользование. 

Лицам, владеющим земельным участком на ином праве, предписы-

валось выбрать один из видов права и дальше продолжить его использование 

на этом основании. 

Процесс оформления земельных участков в собственность условно 

можно разделить на следующие этапы: 

1. Определить границы земельного участка. Процедура межевания 

заключается в том, что кадастровый инженер
1
 выезжает на место располо-

жения объектов недвижимости с учетом исторически сложившихся границ, 

определяет их точки координат, затем формирует схему земельного участка, 

согласовывает ее со смежными земельными участками (в случае если смеж-

ные земельные участки не были поставлены на кадастровый учет). По ре-

зультатам межевания заказчику выдается межевой план. 

                                                           
1
 Кадастровым инженером признается физическое лицо, являющееся членом само-

регулируемой организации кадастровых инженеров. Кадастровый инженер может быть 

членом только одной саморегулируемой организации кадастровых инженеров. 
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2. Осуществить постановку участка на кадастровый учет. Для этого 

требуется утвердить в муниципалитете схему расположения земельного 

участка, после чего посетить кадастровую палату и представить межевой 

план и заявление с просьбой о постановке на кадастровый учет. При удов-

летворительном решении участку присваивается номер, а собственнику вы-

дают на руки кадастровый паспорт. 

3. После получения кадастрового паспорта на земельный участок об-

ратиться с заявлением в муниципалитет о представлении в собственность зе-

мельного участка под существующими объектами. Для этого необходимо по-

дать заявление в муниципалитет с просьбой заключить договор купли-про-

дажи, предоставить правоустанавливающие документы на правообладателя 

недвижимого имущества, копии свидетельств о праве собственности на объ-

екты недвижимости, а также выписки из единого государственного реестра 

прав. 

4. Подписать с администрацией города договор купли-продажи, произ-

вести оплату по договору купли-продажи земельного участка, затем под-

писать акт о его приеме-передаче. 

5. Завершающий этап — государственная регистрация права собствен-

ности на земельный участок. 

Мы специально раскрыли этапы приобретения в собственность земель-

ного участка, т. к. преследовали цель: сформировать у читателя понимание 

о порядке выкупа земли, чтобы читатель смог самостоятельно увидеть «проб-

лемные места», на которые следует обратить внимание при выявлении мо-

шеннических действий с земельными участками при использовании пра-

вового механизма «техническая (ранее кадастровая) ошибка». 

Следует обратить внимание на следующее: словосочетание «кадаст-

ровая ошибка» было заменено Федеральным законом от 03.07.2016 № 361-

ФЗ (ред. от 25.11.2017) «О внесении изменений в отдельные законодательные 

акты Российской Федерации и признании утратившими силу отдельных 

законодательных актов (положений законодательных актов) Российской Фе-

дерации» на словосочетание «реестровая ошибка». Ранее «кадастровая ошиб-

ка» подразумевала исправления в сведениях (воспроизведенная в государст-

венном кадастре недвижимости ошибка в документе, на основании которого 

вносились сведения в государственный кадастр недвижимости). Замена наз-

вания ошибки не повлекла за собой изменения ее содержания, т. е. «кадаст-

ровая ошибка» и «реестровая ошибка» — идентичные понятия. 

После регистрации права в Едином государственном реестре недви-

жимости собственник вправе, руководствуясь ст. 61 Федерального закона 

от 13.07.2015 № 218-ФЗ «О государственной регистрации недвижимости», 
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исправить ошибки, содержащиеся в Едином государственном реестре нед-

вижимости. 

Таких ошибок две: 

1. Техническая ошибка. 

2. Реестровая ошибка. 

Техническая ошибка — это описки, опечатки, грамматические, ариф-

метические или другие ошибки такого же плана, которые допущены регист-

рирующим органом при внесении сведений в единый государственный ре-

естр недвижимости. Такие ошибки содержат признаки халатности, дисципли-

нарного проступка, но не правонарушения или преступления из области рас-

сматриваемой нами темы. 

Реестровая ошибка — это такая ошибка, которая перенесена в Единый 

государственный реестр недвижимости из документов, представленных в ор-

ган, осуществляющий государственную регистрацию права (ч. 3 ст. 61 Закона 

«О государственной регистрации недвижимости»). Такие ошибки возникают 

из межевого, технического планов, карты-плана территории или акта обсле-

дования и т. д. Они допускаются лицами и органами, которые составили 

и направили указанные документы, в том числе в порядке межведомствен-

ного взаимодействия. 

Все реестровые ошибки происходят по следующим причинам: по при-

чине возникновения неточности и по взаимному расположению границ меж-

ду земельными участками. 

Если реестровые ошибки появились по причине возникновения неточ-

ности, можно предложить следующую их классификацию: 

— ошибки, допущенные при измерении земельных участков (ошибки, 

возникающие из-за «некачественного оборудования»: ошибки, допущенные 

из-за халатных действий геодезистов (округление точек координат при про-

ведении замеров и т. д.); 

— ошибки, связанные с получением из баз данных государственных 

органов недостоверных данных (сбой базы данных; ошибки, возникшие при 

переносе баз данных из одной базы данных в другую, при их замене в госу-

дарственных органах или муниципальных и т. д.); 

— ошибки, связанные с отсутствием единой базы данных между госу-

дарственными органами и органами местного самоуправления; 

— ошибки, связанные с отсутствием взаимодействия между госу-

дарственными органами и органами местного самоуправления; 

— «ошибки», допущенные после представления заведомо ложной ин-

формации заявителем. 

Следующая группа ошибок — это сложности в определении границ 

земельного участка. 

consultantplus://offline/ref=95FE4020741230597D0CF63D42A86DD400A3A2038019ADAB867FE9444C484AA260B01C704A0E44E796351F2551E04CABE0FBC03A192C086AS4eCI
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К таким обстоятельствам относят: 

— наложение границ земельных участков; 

— межполосица (существование между земельными участками узких 

полос земли); 

— пересечение границ земельных участков; 

— разрывом границ земельных участков; 

— изменением местонахождения одного земельного участка относи-

тельно другого; 

— форма участка не соответствует исторически сложившимся гра-

ницам; 

— поворот земельного участка относительно другого. 

По мнению Д. В. Антропова и Д. И. Скачковой, к наиболее часто встре-

чающимся кадастровым ошибкам можно отнести наложение (пересечение) 

границ, а также ошибочное определение координат (из-за ошибки, произо-

шедшей при пересчете из государственной системы координат в местную, 

когда земельный участок может оказаться не только в другом кадастровом 

квартале, населенном пункте и т. д., но и, например, в реке) [1]. 

Действующее законодательство предоставляет следующие основания 

для исправления технических ошибок: 

— решение органа кадастрового учета (в случае обнаружения данным 

органом технической ошибки); 

— поступление в орган кадастрового учета заявления о технической 

ошибке (от любого лица); 

— вступившее в законную силу решение суда об исправлении 

ошибки. 

Техническая ошибка в сведениях подлежит исправлению в срок не бо-

лее пяти рабочих дней со дня ее обнаружения органом кадастрового учета, 

поступления в орган кадастрового учета заявления или решения суда. 

В случае поступления заявления о технической ошибке орган кадаст-

рового учета обязан проверить содержащуюся в нем информацию и устра-

нить соответствующую техническую ошибку или не позднее рабочего дня, 

следующего за днем истечения установленного срока, принять решение 

об отклонении такого заявления с обоснованием причин отклонения, нап-

равив данное решение почтовым отправлением обратившемуся с заявлением 

лицу по указанному в заявлении почтовому адресу. Указанное решение мо-

жет быть обжаловано в судебном порядке. 

При исправлении технической ошибки в сведениях об объекте недви-

жимости орган кадастрового учета не позднее рабочего дня, следующего 

за днем принятия решения об исправлении такой ошибки, направляет копию 

данного решения и один экземпляр кадастрового паспорта объекта недви-
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жимости по почтовому адресу правообладателя. Решение об исправлении 

технической ошибки в сведениях может быть обжаловано в судебном по-

рядке. 

Исправление реестровых ошибок возможно двумя способами: 

— во внесудебном порядке; 

— в судебном порядке. 

Приведенные виды реестровых ошибок, безусловно, ставят пра-

воприменителя в непростую ситуацию. Но добропорядочные граждане в слу-

чае их выявления вправе обратиться в государственный орган, и последний 

обязан их исправить. Внесение изменений в юридически значимые действия 

влечет определенные правовые и неправовые последствия для третьих лиц. 

Например, могут измениться границы земельного участка, его площади, мес-

то нахождения на публичной кадастровой карте, что вполне объяснимо. 

С другой стороны, при злоупотреблении этим правом лицами, склонными со-

вершать противоправные действия, такое положение закона позволяет вос-

пользоваться этим правом в корыстных целях. Так, в соответствии с п. 2 

ст. 42.2. Федерального закона от 24.07.2007 № 221-ФЗ «О кадастровой дея-

тельности» площадь земельного участка при помощи устранения реестровой 

ошибки можно изменить (в большую сторону) на величину не более 10 %. 

Учитывая рыночную стоимость земельных участков, размер ущерба от про-

тивоправных действий таких лиц может быть значительным,  поскольку про-

исходит увеличение площади земельного участка в размере от первоначаль-

ного значения. Например, земельный участок приобретался с одной пло-

щадью, а затем происходит увеличение площади земельного участка на лю-

бую величину, возможно, около 5—10 % от первоначальной площади зе-

мельного участка. 

Криминалистическое содержание способа совершения рассматривае-

мого вида мошенничества сводится к обману должностного лица госу-

дарственного органа, наделенного правом выполнять предусмотренный за-

коном механизм устранения реестровой ошибки. Обман выражается в пре-

доставлении документов, содержащих сведения, не соответствующие дейст-

вительности. 

В этой связи на органы, осуществляющие государственный учет нед-

вижимости, ложится дополнительная нагрузка по проведению легитимности 

представляемых документов на предмет законности исправления реестровой 

(кадастровой) ошибки. При этом основным элементом, требующим особого 

внимания со стороны правоприменителей в рамках выявления мошенничес-

ких схем в рассматриваемой сфере, будет являться юридическое обосно-

вание, подготовленное для межевого плана кадастровым инженером, на осно-

вании которого происходит исправление реестровой ошибки. Как правило, 
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это обоснование не имеет отношения к фактическим условиям, в которых 

расположен земельный участок. Анализ представленных документов, соот-

ношение с картами Google Maps, имеющимися материалами межевания, 

а также фактическим местом расположения земельного участка позволят 

правоприменителям выявлять факты злоупотребления правом, а в случае 

свершившегося обстоятельства привлекать к ответственности за совер-

шенное противоправное деяние.  

Таким образом, предусмотренный правовой механизм устранения 

«реестровой ошибки», имеющий своей целью действительное устранение 

допущенных ошибок и споров о документальных и фактических границах 

земельных участков, в действительности позволяет злоупотреблять этим 

правом. Поэтому знание возможных способов таких злоупотреблений, их 

изучение и анализ позволит удовлетворить существующую потребность 

в выработке рекомендаций по выявлению, раскрытию, расследованию и пре-

дупреждению мошенничества, совершенного при устранении реестровой 

ошибки. 
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В период экономической нестабильности населения Российской Феде-

рации, спада уровня доходов неизбежно возникает рост преступлений. Так, 

по данным ФКУ ГИАЦ МВД России, за 2019 г. половину от всех зарегистри-

рованных преступлений (2 024,3 тыс.) составили хищения чужого имуще-

ства, при этом из них 257,2 тыс. составило мошенничество
1
. К сожалению, 

отдельного статистического учета по мошенничеству в сфере автотранспорта 

ГИАЦ МВД РФ не ведет, однако, по данным годового отчета за 2018 г. Все-

российского Союза страховщиков, страховыми компаниями в правоохрани-

тельные органы были направлено 12 тыс. заявлений о возбуждении уголов-

ных дел, связанных с нарушением законодательства. При этом в рамках 

ОСАГО из них возбужденно 2 тыс. 440 уголовных дел, а по 4 тыс. 604 заяв-

лениям приняты решения об отказе в возбуждении уголовного дела, по ос-

тавшимся заявлениям решения не приняты
2
.  

Не стоит забывать о том, что достаточное количество преступлений 

остается латентным из-за слабой и необновляемой методической подготовки 

сотрудников полиции, работников службы безопасности страховых компа-

ний и постоянно совершенствующихся способов совершения мошенничества 

в сфере автомобильного страхования. Также значительное влияние на ла-

тентность данного вида преступлений оказывает тот факт, что для воз-

буждения уголовного дела и привлечения лиц к уголовной ответственности 

необходимы значительные временные затраты. Однако в соответствии с Фе-

деральным законом от 25 апреля 2002 г. «Об обязательном страховании 

гражданской ответственности владельцев транспортных средств», страховые 

компании поставлены в жесткие временные рамки. Так, по общему правилу, 

если мошенники выполнили все условия для получения денежной выплаты 

пострадавшему от дорожно-транспортного происшествия (далее — ДТП), 

то срок этой выплаты составляет 20 календарных дней с момента подачи 

пострадавшим заявления о наступлении страхового случая
3
. При отказе в воз-

буждении уголовного дела мошенники могут через суд, в рамках граж-

данского судопроизводства, взыскивать со страховых компаний, помимо 

суммы страхового возмещения, еще и комиссию за нарушение сроков вып-

латы и штрафные санкции, что в конечном итоге еще больше увеличит 

расходы страховой компании, и заведомо является экономически невыгод-

ным ей.  

                                                           
1
 Официальный сайт ФКУ ГИАЦ МВД России [Электронный ресурс]. — URL: 

http://10.5.0.16/csi/modules (дата обращения: 27.02.2019). 
2
 Официальный сайт Всероссийского союза страховщиков России [Электронный 

ресурс]. — URL: http://www.ins–union.ru/ (дата обращения: 25.02.2019). 
3
 Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транс-

портных средств: федер. закон от 25 апр. 2002 г. № 40-ФЗ (в ред. от 02.12.2019 № 408-ФЗ) 

[Электронный ресурс]. — URL: http://www.consultant.ru/ document/ cons_ doc_LAW_36528/ 

(дата обращения: 25.02.2019). 
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В настоящее время, основываясь на результатах судебной практики, 

а также специальной литературе, посвященной данной теме, можно выделить 

наиболее распространенные способы мошенничества в сфере автомобильно-

го автострахования: 

— подделка бланков страховых полисов; 

— изменение данных, вносимых в оригинальный бланк; 

— использование похищенных бланков страховых полисов; 

— оформление полиса ОСАГО после произошедшего ДТП; 

— подтасовка фактов реального ДТП (подмена водителя, который 

не был вписан в страховку, время ДТП при истекшем сроке страховки, до-

бавление в перечень повреждений, которые были получены не при данном 

ДТП;  

— провокация ДТП (так называемые автомобильные подставы); 

— полная подделка всего пакета документов аварии (большой круг 

участников, используются материалы уже проведенных экспертиз, поднима-

ются готовые фототаблицы ранее происходивших ДТП); 

— инсценировка ДТП [см., напр., 3, 4, 7, 11].  

В данной статье хотелось бы поговорить именно об инсценировке 

ДТП, т. к. такие деяния из-за детального продумывания и исполнения чаще 

всего остаются латентными, в них участвует большое количество лиц и про-

водится тщательная подготовка (подбор автомобилей, поиск и замена доро-

гостоящих деталей, место и время инсценируемого ДТП, инструктаж всех 

участников). 

Анализ современного законодательства свидетельствует, что следова-

тель, как процессуальное лицо, обязан использовать все возможности, нап-

равленные на выяснение обстоятельств уголовного дела [1, с. 56], в том числе 

и на установление места нахождения всех интересующих лиц и иных объек-

тов (предметов, ценностей и т. п.). Традиционно эта деятельность осуществ-

ляется путем производства следственных действий, направления запросов, 

поручений в различные организации и должностным лицам. В полной мере 

это относится и к возможностям использования в деятельности следователя 

ресурсов информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» (далее — 

сети «Интернет»). Элементы данной деятельности в настоящее время можно 

обнаружить в материалах проверки сообщения о преступлении, уголовных 

делах [2, с. 20]. Вместе с тем эффективность такой деятельности, как предс-

тавляется, можно существенно повысить благодаря обращению следователя 

к тому или иному ресурсу сети «Интернет». Определенно, являясь зачастую 

основным источником информации о преступлении, информация, сохранив-

шаяся в сети «Интернет», представляет огромный криминалистический инте-

рес и приобретает статус следовой [5, с. 138]. В этой связи «информация», 

как продукт жизнедеятельности приобретает огромное значение, в том числе 

и для правоприменительной деятельности [6, с. 186]. Сведения из ресурсов 
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сети «Интернет» представляют собой обширную информационную базу 

о людях, предметах, фактах и событиях, а в целом массив криминалистиче-

ски значимой информации, который необходимо использовать сотрудникам 

правоохранительных органов при расследовании преступлений данной кате-

гории
1
. 

Следует констатировать, что тактика поиска в сети «Интернет» будет 

зависеть от искомого объекта, поскольку специфика обращения к ее ресурсам 

обусловлена их содержанием. Например, на сайтах социальных сетей целе-

сообразно отыскивать как ориентирующие, так и имеющие доказательствен-

ное значение сведения об интересующих лицах, круге их общения, преступ-

ных связях, некоторые авторы предлагают использовать такую информацию 

в целях изучения личности для повышения качества подготовки и производ-

ства допроса [8, с. 415]. На сайтах же онлайн-продаж имущества, прежде все-

го, отыскивают похищенное имущество, а в дальнейшем и сведения о лице, 

которое разместило объявление. Таким образом, на основании анализа мате-

риалов уголовных дел, научных изысканий, при расследовании преступлений 

в сфере автострахования, с целью установления всех обстоятельств, подле-

жащих доказыванию и максимально быстрому расследованию преступлений, 

нам представляется целесообразным использовать следующие ресурсы сети 

«Интернет»: 

1. Использование сайтов социальных сетей при изучении личности 

участника предварительного расследования (потерпевшего, подозреваемого, 

обвиняемого, свидетеля и т. п.). Важно отметить, что в наше время в сети 

«Интернет» люди самостоятельно публикуют различного характера сведения 

о себе — личные данные, фотографии, видеофайлы, которые находятся в сво-

бодном доступе и открыты широкой аудитории интернет-пользователей, если 

доступ к аккаунту не ограничен настройками. В связи с этим объектом поис-

ка на таких ресурсах зачастую является аккаунт пользователя (физического 

лица). 

Анализ информации о пользователях, получаемых с сайтов социаль-

ных сетей, показал, что следователь может получить несколько групп сведе-

ний: 

— информацию, которую пользователь указывает о себе самостоя-

тельно (имя, фамилия, пол, номер мобильного телефона и (или) адрес элект-

ронной почты, семейное положение, дату рождения, родной город, родствен-

ные связи, домашний адрес, информацию об образовании, контакты, в том 
                                                           

1
 РАЭК: аудитория Рунета достигла 92,8 млн человек. Согласно статистическим 

данным, число пользователей сети «Интернет» в 2019 г. достигло 92,8 млн человек, что 

составляет 76 % населения РФ, причем, как отмечается, прирост пользователей сети «Ин-

тернет» происходит за счет людей старшего возраста, поскольку большая часть молодого 

населения давно использует сеть «Интернет» [Электронный ресурс]. — URL: https://rg.ru/ 

2019/04/17/raek–auditoriia–runeta–dostigla–928–milliona–chelovek.html (дата обращения: 

01.03.2020). 
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числе и используемые аккаунты в других социальных сетях и электронных 

сервисов общения, свои интересы, сведения об образовании, карьере, воен-

ной службе, а также статусы, записи в микроблоге («стена»), фотографии, 

аудиозаписи, видеозаписи, комментарии, записи в обсуждениях групп, от-

метки, сделанные на видеозаписях и фотографиях другими пользователями, 

информация о вступлении в группу (выходе из группы), добавлении других 

пользователей в список друзей, принятии участия (отказа от участия) 

во встречах);  

— информацию, которая имеется у организатора распространения ин-

формации, в частности, у администратора сайта социальной сети (данные 

о технических средствах (устройствах), технологическом взаимодействии 

с сайтом (в том числе IP-адрес хоста, вид операционной системы пользовате-

ля, тип браузера, географическое положение, поставщик услуг Интернета, 

данные из адресной книги), переписка пользователя.  

Стремительное развитие всех сфер деятельности в настоящее время 

диктует необходимость сотрудникам органов внутренних дел идти в ногу 

со временем, использовать в процессе раскрытия, расследования и пресече-

ния преступлений современные достижения науки и техники [9, с. 128]. По-

исковая деятельность сотрудника правоохранительных органов будет состо-

ять как в непосредственном поиске всей общедоступной информации о поль-

зователе на том или ином сайте (все сведения, указанные пользователем 

на сайте и доступные другим пользователям), так и подготовкой к проведе-

нию отдельных следственных действий и оперативно-розыскных мероприя-

тий, направленных на сбор информации о пользователе, имеющейся у адми-

нистратора сайта. 

В рамках непосредственного поиска имеется возможность отыскать 

аккаунт пользователя по имени, фамилии, фотографии и другим параметрам. 

Для этого необходимо перейти по ссылке на какой-либо сайт социальной се-

ти и нажать на кнопку с надписью «поиск», указав при этом параметры, 

по которым пользователя предполагается найти. Сайты социальных сетей 

позволяют осуществлять такие действия.  

Если по имени и фамилии отыскать аккаунт пользователя на сайте 

не представляет существенных сложностей, то достаточно затруднительно 

осуществлять поиск по фотографии и геометкам, для этого используют воз-

можности различных сайтов социальных сетей, таких как vk.com, ins-

tagram.com, facebook.com, twitter.com. 

Например, поиск фотографий по месту, где они были сделаны. Для 

этого необходимо найти фотографии, которые были сделаны неподалеку 

от места дорожно-транспортного происшествия по адресу: г. Омск, пр. Кома-

рова, д. 9, корп. 1. Для этого необходимо перейти на сайт vk.com, открыть 

свой профиль и выполнить следующие команды: «Новости/ Поиск/ Парамет-

ры поиска/Геолокация». Выбираем нужное место на открывшейся карте, 
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нажимаем на «Искать по записям неподалеку». В поисковом поле появляют-

ся необходимые координаты. Копируем их и вставляем в поле для поиска 

по фото и получаем его. Дальнейшие действия следователя направлены 

на изучение таких фото и решением вопроса об их использовании в рассле-

довании (аналогичным образом можно производить поиск по геометкам 

и на иных сайтах социальных сетей). 

В рамках подготовки следователя к проведению отдельных следствен-

ных действий и оперативно-розыскных мероприятий, направленных на сбор 

информации о пользователе, имеющейся у администратора сайта важно от-

метить аспект, который касается направления запроса администратору сайта. 

Такие запросы имеют немалое значение, поскольку в ответах на них возмож-

но получить более подробную информацию о пользователе, технические дан-

ные, по которым можно будет идентифицировать физическое лицо по акка-

унту. 

Более того, согласно действующему законодательству, государство 

обязало хранить текстовые сообщения пользователей сети «Интернет», голо-

совую информацию, изображения и иные электронные сообщения пользова-

телей сети «Интернет». В соответствии со ст. 10.1 Федерального закона 

№ 149-ФЗ от 27 июля 2006 г. «Об информации, информационных технологи-

ях и о защите информации» срок хранения электронных сообщений состав-

ляет шесть месяцев, иных сведений — один год
1
.  

Поэтому, установив сайт социальной сети, на котором зарегистрирован 

пользователь (интересующее орган расследования физическое лицо), следует 

направить запрос в администрацию этого сайта с требованием предоставить: 

― данные, которые указывало лицо при регистрации аккаунта на сай-

те (Ф. И. О., телефон, копия паспорта, электронная почта и иная имеющаяся 

информация); 

― используемые лицом IP-адреса в интересующий период времени 

(следователем или дознавателем указывается точный промежуток времени, 

который его интересует в формате «час, минута, секунда»); 

― сведения о платежных операциях, проведенных пользователем 

в интересующий период времени; 

― электронная переписка пользователя в интересующий период вре-

мени; 

― иные сведения, которые содержатся у администратора по поводу 

данного пользователя и подключений, которые им осуществлялись в указан-

ный промежуток времени. 

                                                           
1
 Об информации, информационных технологиях и о защите информации: федер. 

закон от 27 июля 2006 г. № 149-ФЗ (ред. от 02.12.2019 № 427-ФЗ) [Электронный ре-

сурс]. — URL: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_61798/ (дата обращения: 

22.02.2020). 
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В данном случае также необходимо постановление суда о разрешении 

получения такой информации, так как она будет являться персональными 

данными пользователя.  

2. Ранее мы отметили, что объектами поиска в рамках расследования 

преступлений в сфере автострахования могут быть не только физические ли-

ца, которые часто скупают и в дальнейшем продают поврежденные детали 

и автомобили в результате совершенного преступления, но и предметы, нап-

ример, похищенное имущество, которое активно сбывают через сеть «Интер-

нет». Что касается расследования преступлений в сфере автострахования, 

то объектами поиска являются — автомобили с определенными повреждени-

ями либо определенные запчасти с дефектами (автомобильные фары, бампе-

ра, использованные подушки безопасности блоки SRS).  

В таком случае следователю может быть неизвестен конкретный сайт, 

используя который, подозреваемый продает похищенное имущество. Таким 

образом, путем уточнения поисковых запросов необходимо ввести парамет-

ры, по которым ищут тот или иной предмет в поисковой строке интернет-

поисковой системы, в результате такого запроса появятся ссылки на сайты 

онлайн—продажи имущества. 

Среди наиболее популярных сайтов объявлений на сегодняшний день 

выделяют: edc.sale.ru; avito.ru; youla.ru/; irr.ru; dorus.ru; inkado.ru; drom.ru
1
. 

Следует отметить, что данный перечень не является исчерпывающим, 

а вышеперечисленные интернет-сайты в настоящий промежуток времени 

являются наиболее посещаемыми и востребованными.  

Отыскав объявление о продаже имущества, которое совпадает с похи-

щенным, дальнейшие действия следователя должны быть направлены на ус-

тановление лица, опубликовавшего данное объявление. Поскольку на не-

которых таких сайтах регистрация пользователя не требуется, а там, где она 

обязательна, пользователи оставляют минимальный объем информации 

о себе, то более подробный перечень сведений возможно получить у адми-

нистратора того или иного сайта. Таким образом, следователь направляет 

запрос администратору сайта с требованием предоставить определенные 

сведения: 

— полные данные, указанные лицом с абонентским номером (+7-

913...) при подаче объявления (фамилия, имя, отчество, адрес, телефон); 

— используемые пользователем IP-адреса в интересующий период 

времени; 

                                                           
1
 Самые посещаемые бесплатные доски объявлений в Интернете [Электронный ре-

сурс] — URL: http://pesoa.ru/servisy–i–uslugi/samye–poseshhaemye–besplatnye–doski–obyav-

lenij-v-internete.html (дата обращения: 01.03.2020); Пять самых популярных досок объявле-

ний [Электронный ресурс]. — URL: https://expert.ru/2018/08/10/5–samyh–populyarnyh–do-

sok–obyavleniy/ (дата обращения: 01.03.2020). 
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— сведения о платежных операциях, проведенных пользователем 

в интересующий период времени; 

— электронная переписка пользователя в интересующий период 

времени; 

— все объявления, которые размещало лицо с абонентским номером 

(+7-913...), с указанием дат их создания и удаления с сайта; 

— иные сведения, которые содержатся по поводу данного пользова-

теля и операций, которые им осуществлялись в указанный промежуток вре-

мени. 

3. Помимо сайтов социальных сетей и других сайтов негосударст-

венных учреждений также можно разыскивать сведения о физическом лице 

и иных объектах и на интернет-ресурсах органов государственной власти. 

Действующие нормативные правовые акты обязывают различные государст-

венные органы, органы местного самоуправления размещать доступную ин-

формацию в сети «Интернет», например, Федеральный закон от 9 февраля 

2009 г. № 8-ФЗ «Об обеспечении доступа к информации о деятельности госу-

дарственных органов и органов местного самоуправления». Кроме того, 

согласно Инструкции по эксплуатации аппаратно-программного комплекса 

«Официальный интернет-сайт МВД России», утвержденной приказом МВД 

России от 14 января 2013 г. № 15 «О вводе в эксплуатацию аппаратно-прог-

раммного комплекса „Официальный интернет-сайт МВД России“» в редак-

ции приказа МВД России от 6 августа 2014 г. № 667, одной из основных 

задач данного комплекса является публикация информации о разыскиваемых 

МВД лицах.  

С целью осуществления поиска на таких ресурсах необходим более 

полный и точный перечень сведений о лице: 

— фамилия, имя, отчество; 

— дата рождения; 

— место рождения; 

— данные документа, удостоверяющего личность (например, серия, 

номер, дата выдачи, орган, где выдавался паспорт); 

— идентификационный номер налогоплательщика (ИНН); 

— страховой номер индивидуального лицевого счета (СНИЛС); 

— данные водительского удостоверения, идентификационный номер 

транспортного средства (VIN), государственный регистрационный знак, сви-

детельство о регистрации транспортного средства. 

Соответственно, объектом розыска на таких ресурсах является 

не только физическое лицо, но и транспортное средство. 

Подводя итог, отметим, что в современной России одной из прио-

ритетных и актуальных задач является снижение уровня преступности и уве-

личение роста профилактических мероприятий [10, с. 45]. В этой связи ука-

занные в работе современные направления поиска в сети «Интернет» поз-

consultantplus://offline/ref=80B116A82E61CB950D0FC7094566A78027C6E432D1D6416ED063049F4BE60DxDJ7I
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волят существенным образом повысить эффективность расследования путем 

совершенствования имеющихся сил и средств правоохранительных органов. 
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Активная цифровизация всех сфер человеческой деятельности, усили-

вающаяся техническая оснащенность криминальных структур приводят к не-
обходимости разработок частных теорий и учений, направленных на обес-
печение использования электронной техники в ходе расследования преступ-
лений, а также на обнаружение, фиксацию, исследование и использование 
электронной информации и информационно-технологических устройств.  

Различные авторы предлагали свои частные криминалистические тео-
рии, рассматривающие указанную сферу деятельности. Так, Н. Н. Федотов 
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предложил наименование «форензика» [1, с. 11], П. С. Пастухов и И. Д. Ма-
льцагов — «компьютерная криминалистика» [2, с. 453; 3, с. 44—48], 
М. А. Романенко предлагает именовать данное учение «Судебная дигитоло-
гия» [4, c. 148], Д. А. Степаненко — «киберкриминалистика» [5, с. 107], 
В. Я. Колдин — «исследование компьютерной информации на электронных 
носителях» [6, с. 389—341], М. М. Менжега и Н. А. Финогенов — «исследо-
вание электронной информации» [7, с. 76].  

Однако многие из указанных авторов проводили исследования 
и опубликовали результаты значительное время назад. Мы можем согласить-
ся с В. Б. Веховым, что «Парадоксальным является тот факт, что некоторые 
научные и методические разработки (в том числе описываемые в них катего-
рии) теряют свою актуальность и значимость уже на стадии их опубликова-
ния по причине морального и технологического „старения“ программно-тех-
нических средств и конкретной связанной с ними компьютерной техноло-
гии» [8, c. 22]. Фактически разрозненные исследования просто не успевают 
воплотиться в педагогическую и правоохранительную практику до их уста-
ревания. Выход нам видится в разработке единой частной теории объединя-
ющей и существующие, и перспективные элементы, являющейся не очеред-
ным экстенсивным шагом познания окружающей действительности, а цель-
ной системой, приобретающей более высокое значение. В наших предыду-
щих публикациях мы указали на необходимость ограничить предполагаемую 
теорию от остальных информационно-коммуникативных технологий сочета-
нием категорий «электронная» и «цифровая» и использованием наименова-
ния «Электронная цифровая криминалистика» [9, с. 15—21]. При этом основ-
ным содержанием данной концепции мы видим собирание, исследование 
и использование электронной цифровой информации и информационно-тех-
нологических устройств.  

Представляется необходимым проанализировать основные мнения 
по вопросу целей, задач и функций, предлагаемых авторами частных теорий, 
учений и разделов в рассматриваемой сфере, и на основе анализа сформули-
ровать свое видение указанных вопросов, отвечающее потребностям сего-
дняшнего дня и уровню развития современной техники. 

Относительно целей, предлагаемых авторами частных теорий (подот-
раслей, подразделов и т. д.), можно отметить постоянно ведущуюся дискус-
сию не только среди отечественных, но и среди зарубежных ученых. Так, 
рассматривая данное направление исследования, Г. Палмер (G. Palmer) целью 
исследований называл: «использование научно обоснованных и доказанных 
методов для сохранения, сбора, проверки, идентификации, анализа, интер-
претации, документирования и представления цифровых доказательств, по-
лученных из цифровых источников, с целью облегчения или содействия ре-
конструкции событий, признанных преступными, или оказания помощи 
в предвидении несанкционированных действий, которые, как представляется, 
нарушают запланированные операции» [10, с. 16]. Он подразделял данное 
направление исследования на компьютерно-техническую экспертизу, сете-
вую криминалистику и видео-криминалистику. 
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Уорен Г. II Круз и Джей Г. Хайзер (Warren G II Kruse, Jay G. Heiser) от-
носили к задачам компьютерной криминалистики «сохранение, идентифика-
цию, извлечение, документирование и интерпретацию компьютерных дан-
ных» [11, c. 2]. 

И. В. Медведев указал, что «Форензика занимается сбором, исследова-
нием, оценкой следов преступлений в компьютерной области, а также разра-
батывает систему специальных приемов, методов и средств, применяемых 
в ходе предварительного следствия для предупреждения, раскрытия и рас-
следования преступлений, а также при рассмотрении уголовных дел в судах» 
[12, с. 66]. Данное определение абсолютно не раскрывает, что имеет ввиду 
автор под компьютерной областью, какие электронные устройства относятся 
им к компьютерным. Вторая же часть определения вообще не содержит при-
вязки к специфической сфере электронных следов и электронных доказа-
тельств, излагая чуть отредактированный подход к общему термину «такти-
ческие приемы». 

П. С. Пастухов указывает, что: «компьютерная криминалистика своим 
содержанием включает обнаружение, восстановление данных, собирание 
электронных доказательств, криминалистический анализ компьютерных 
средств и данных, направленных на раскрытие и расследование преступле-
ний. Другими словами, компьютерная криминалистика — это сбор, сохране-
ние, анализ и представление данных, связанных с любыми компьютерными 
средствами, мобильными сотовыми телефонами, любыми устройствами, 
фиксирующими информацию в цифровой форме» [2, с. 453]. 

Несколько иначе подходят к содержанию форензики Н. В. Шухова, 
 А. Л. Снигирев и некоторые другие авторы. Они включают в форензику сле-
дующие задачи: 

1) разработка тактики ОРМ и следственных действий, связанных 
с компьютерной информацией; 

2) создание методов, аппаратных и программных инструментов для 
сбора и исследования доказательств компьютерных преступлений; 

3) установление криминалистических характеристик правонаруше-
ний, связанных с компьютерной информацией [13, c. 331; 14, с. 8]. 

Говоря иными словами, в рамках форензики ими называются элементы 
криминалистической тактики (причем с учетом тактики ОРМ, даже несколь-
ко выходящие за пределы криминалистической тактики), криминалистиче-
ской техники и элементы частной методики расследования. 

Нам представляется, что общей задачей электронной цифровой крими-
налистики является оптимизация научными разработками деятельности пра-
воохранительных органов в борьбе с преступностью. 

Эта общая задача реализуется в ряде частных задач: 
— дальнейшее исследование закономерностей, представляющих 

предмет электронной цифровой криминалистики; 
— разработка новых и оптимизация имеющихся технических средств 

и программно-аппаратных комплексов, используемых для обнаружения, 
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фиксации, изъятия, исследования и использования электронной цифровой 
информации и ее носителей; 

— разработка новых и оптимизация имеющихся тактических прие-
мов, используемых при работе с электронной цифровой информацией; 

— изучение зарубежного опыта и теоретических разработок в области 
электронной цифровой криминалистики и оценка возможности его использо-
вания в отечественных условиях; 

— внедрение научных теоретических разработок, а также техничес-
ких средств и программно-аппаратных комплексов в практическую право-
охранительную деятельность. 

В. Б. Вехов достаточно подробно, применительно к предлагаемой им 
теории криминалистического компьютероведения, отметил реализацию поз-
навательной и конструктивной функций [15, c. 8]. Основываясь на его под-
ходе, мы также можем отметить, что объектом познавательной функции 
частной теории электронной цифровой криминалистики является электрон-
ная цифровая информация, ее носители и иные информационно-техни-
ческие устройства, обстоятельства их вовлечения в механизм совершения 
преступления, следообразование в киберпространстве, эффективное исполь-
зование электронной цифровой информации, информационно-технологи-
ческих устройств, мобильных, сетевых и облачных сервисов при кримина-
листической деятельности правоохранительных органов по расследованию 
преступлений, а также иное применение в целях оптимизации процесса вы-
явления расследования и раскрытия преступлений. В элементы познаватель-
ной функции входит, на наш взгляд, и компаративистское исследование за-
рубежного опыта. 

Однако не вся информация, устройства, носители, следы и т. д. следует 
относить к объектам познавательной функции, а только их криминалистичес-
ки значимые аспекты, поскольку криминалистика может пользоваться дос-
тижениями иных наук (кибернетики и т. д.), но не должна их дублировать. 

К объектам конструктивной функции можно отнести создаваемые 
и совершенствуемые технические и программно-аппаратные средства работы 
с электронной цифровой информацией и информационно-технологическими 
устройствами, а также концепции, средства, приемы методы и рекомендации 
технического, организационного, тактического или методического характера 
по оптимизации обнаружения, фиксации, исследования и использования ука-
занных объектов и противодействия преступности в рассматриваемой сфере. 

Кроме того, нам представляется необходимым также выделение функ-
ции (назовем ее условно прогностической), в которую можно включить ана-
лиз новых угроз информационной безопасности и критической информаци-
онной инфраструктуре, разработку перспективных методик расследования 
преступлений, могущие в ближайшее время получить широкое распростра-
нение, прогнозирование новых способов совершения киберпреступлений для 
выработки криминалистических мер противодействия им.  

Таким образом, нам представляется, что специфика частной кримина-
листической теории электронной цифровой криминалистики (теории собира-
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ния, исследования и использования электронной цифровой информации 
и информационно-технологических устройств) позволяет ограничить круг ее 
целей и задач. При этом теория выполняет познавательную, конструктивную 
и прогностическую функцию.  
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Повышение эффективности оперативно-розыскного противодействия 

сбыту наркотических средств, психотропных веществ, новых потенциально 

опасных психоактивных веществ, осуществляемому с использованием циф-

ровых технологий, остается важной задачей правоохранительных органов 

Российской Федерации (далее — РФ). Это обусловлено бурным развитием 

информационных технологий и относительной доступностью средств мо-

бильной связи, с помощью которых и совершаются преступления данной ка-

тегории Кроме того, приоритетность данного направления оперативно-слу-

жебной деятельности правоохранительных органов РФ неоднократно под-

черкивал в своих выступлениях президент Российской Федерации В. В. Пу-

тин [2].  

При этом приходится констатировать, что уровень сетевой наркопрес-

тупности среди населения, особенно молодежного возраста, имеет тенден-

цию к росту, что требует от оперативных подразделений органов внутренних 

дел (далее — ОВД) внедрение и использование эффективных методов 

и средств борьбы с киберпреступностью. Так же ключевым признаком сете-

вой преступности является ее организованный характер и высокий уровень 

внедрения и использования современных информационно-телекоммуника-

ционных технологий. Это обусловлено бурным развитием информационных 

технологий в целом в мире, доступностью средств мобильной связи, с помо-

щью которых и совершаются преступления данной категории. 

Согласно официальной статистике, число преступлений с использова-

нием цифровых технологий растет из года в год. Анализ статистических дан-

ных показал, что в РФ за 2017 г. зарегистрировано 90 тыс. 587 преступлений, 

за 2018 г. — уже 174 тыс. 674 преступления, что на 92,8 % больше аналогич-

ного периода предыдущего года. Тенденция роста киберпреступлений была 

отмечена и в 2019 г. Так за 9 месяцев 2019 г. на территории РФ было зареги-

стрировано 205,1 тыс. киберпреступлений, что на 69,1 % больше, чем за ана-

логичный период 2018 г. По прогнозам специалистов, уже в 2020 г. 85 % 

населения РФ будут использовать доступ к информационно-телекоммуника-

ционной сети «Интернет» (далее — сеть «Интернет»). 

В настоящее время практически каждый человек пользуется мобиль-

ным устройством, представляющим собой современное вычислительное 

устройство, снабженное мощным аппаратным комплексом и сложным прог-

раммным обеспечением с возможности выхода в сеть «Интернет». Значение 

средств мобильной связи для коммуникации и ведения дел вовлекло его 

в сложные социальные процессы. 
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Мобильный телефон предназначен не только для звонков и передачи 

текстовых сообщений, но и имеет функции хранения различного вида ин-

формации: создание и воспроизведение текстовых, графических, аудио - 

и видеофайлов, передачи информации по каналам (электронной почте, мес-

сенджерам и т. д.). Являясь электронным носителем информации, практиче-

ски каждый современный мобильный телефон осуществляет выход пользо-

вателя в сеть «Интернет», что позволяет производить мгновенный доступ 

к информации, используя различные приложения. Указанный функционал 

позволяет общаться, осуществлять финансовые операции, управлять счетами 

в банках, использовать устройство для оплаты и получения платежей, в том 

числе в условиях обеспечения частичной или полной анонимности.  

Нам импонирует точка зрения Е. И. Третьяковой о том, что в настоя-

щее время средство мобильной связи становится чаще всего не предметом 

преступного посягательства, а средством его совершения. И в этом случае 

наибольший интерес представляет не сам предмет с его внешними индивиду-

альными характеристиками, а информация, хранящаяся в его памяти [5, 

с. 49]. 

В целях решения задач оперативно-розыскной деятельности (далее — 

ОРД) по оперативно-розыскному противодействию сбыту наркотических 

средств, психотропных веществ, новых потенциально опасных психоактив-

ных веществ, совершаемому с использованием информационно-телекомму-

никационных технологий, законодатель предусмотрел комплекс мер. В част-

ности, в соответствии с ч. 1 ст. 15 Федерального закона «Об оперативно-ро-

зыскной деятельности» (далее — Закон об ОРД), органы, уполномоченные 

на осуществление оперативно-розыскной деятельности, могут изымать доку-

менты, предметы, материалы и сообщения, прерывать предоставление услуг 

связи в случае возникновения непосредственной угрозы жизни и здоровью 

лица, а также угрозы государственной, военной, экономической, информаци-

онной или экологической безопасности РФ
1
. 

Оперативно-розыскные мероприятия (далее — ОРМ), связанные с ос-

мотром и изъятием с электронных носителей информации, требуют особой 

подготовки, наличия специальных знаний и четкой регламентации в Законе 

об ОРД. Анализ судебной и следственной практики показал, что существуют 

проблемные вопросы на законодательном уровне. Об этом свидетельствуют 

практика апелляционных и кассационных сторон защиты по уголовным де-

лам, детерминированные отсутствием единого подхода к процедуре осмотра 

и изъятия электронных носителей информации и порядка привлечения спе-

циалистов к проведению ОРМ.  

                                                           
1
 Об оперативно-розыскной деятельности: федер. закон от 12 авг. 1995 г. № 144-ФЗ. 

Опубликован на Официальном интернет-портале правовой информации [Электронный 

ресурс]. — URL: http://www.pravo.gov.ru (дата обращения: 05.02.2020). 
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Обязательное привлечение к участию в ОРМ специалистов в ходе осу-

ществления сотрудниками оперативных подразделений ОВД осмотра и изъя-

тья средств мобильной связи действующим законодательством не преду-

смотрено. Однако, по нашему мнению, оно необходимо, в связи с тем, что за-

частую информация, носителем которых является мобильное устройство, яв-

ляется не только основным доказательств по уголовному делу, но и дает воз-

можность более качественно провести комплекс ОРМ по документированию 

преступной деятельности объектов оперативной заинтересованности, уста-

новлению ранее не известных инициаторам оперативной разработки со-

участников криминальной деятельности. 

Приведенные цифры и сказанное свидетельствует о наличии серьезных 

упущений в деятельности оперативных подразделений ОВД в связи с отсут-

ствием повсеместной практики применения научно-технических достижений 

как средств информационного обеспечения предупреждения, выявления, 

пресечения и раскрытия преступлений данными о лицах, событиях, действи-

ях или фактах, представляющих оперативный интерес. Помимо этого отсут-

ствует однозначный подход к осмотру и изъятию электронных носителей 

информации. 

Проведенный опрос сотрудников оперативных подразделений ОВД 

свидетельствует о том, что в большинстве регионах РФ при проведении ОРМ 

в ходе документирования организованных групп, при задержании их участ-

ников электронные носители информации изымаются и направляются вместе 

оперативно-служебными документами в органы предварительного следствия 

для приобщения к материалам уголовного дела. При этом практика проведе-

ния ОРМ «Исследование предметов и документов», «Снятие информации 

с технических каналов связи» посредством назначения компьютерно-техни-

ческого исследования и использования современных программно-аппарат-

ных комплексов используется крайне редко. Основной причиной подобной 

практики является низкий уровень осведомленности сотрудников оператив-

ных подразделений ОВД об их возможностях и недостатки организационно-

штатной структуры оперативных подразделений ОВД. 

Следует отметить, что во всех территориальных подразделениях ОВД 

внедрены и активно используются в их деятельности современные програм-

мно-технические комплексы. Анализ практики засвидетельствовал, что число 

специалистов, имеющих соответствующие компетенции в области информа-

ционно-телекоммуникационных технологий, недостаточно. В основном име-

ющиеся специалисты привлекаются органами предварительного следствия 

для проведения судебной компьютерно-технической экспертизы при рассле-

довании уголовных дел, а не на стадии оперативной разработки.  

Особого внимания заслуживает мнение В. Б. Батоева о проблеме ис-

пользования оперативными подразделениями ОВД современных программ-

но-технических комплексов: «качественное улучшение информационного 
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обеспечения деятельности оперативных подразделений ОВД возможно 

за счет внедрения и использования современных программно-технических 

комплексов извлечения информации из памяти мобильных устройств, таких 

как: „Мобильный криминалист“, XRY, MOBILedit, TARANTULA EDEC, 

UFED и др. В целом использование таких устройств извлечения оперативно 

значимой информации дает возможность сотрудникам оперативных подраз-

делений ОВД извлекать важнейшие данные из памяти изъятых или обнару-

женных мобильных устройств» [1, с. 216—219]. 

Кроме того, практика направления в органы предварительного след-

ствия изъятых в установленном Законом об ОРД порядке электронных носи-

телей информации, без проведения ОРМ с привлечением лиц, имеющих спе-

циальные знания, ограничивает потенциал оперативных подразделений 

по изобличению ранее не известных или не установленных участников орга-

низованных групп. 

Важно подчеркнуть, что проведение такого ОРМ, как оперативное 

внедрение, т. е. непосредственное (или опосредованное) проникновение 

в преступную группу или установление соответствующих отношений с конк-

ретным лицом для завоевания доверия и решения частных задач ОРД мето-

дом ведения «оперативной игры» в виде электронной переписки через сред-

ства связи, изъятые в соответствии с Законом об ОРД, позволяет расширить 

инструментарий оперативных подразделений ОВД по эффективному доку-

ментированию преступных групп [4, с. 56]. 

Понятие «оперативная игра», как отмечает Н. С. Железняк, «описыва-

ется советскими органами государственной безопасности как система опера-

ций и мероприятий, в ходе которых орган государственной безопасности 

от имени и при участии двойного агента систематически направляет против-

нику различного рода дезинформационные сведения и отчеты агента с леген-

дированными данными о его деятельности. В результате оперативной игры 

действия противника оказывались под контролем органов государственной 

безопасности и с помощью агента направлялись в выгодном им направлении. 

Оперативные игры, в которых использовались полученные двойным агентом 

от противника радиосредства, назывались радиоиграми» [3, с. 27—32]. 

Другой проблемой, связанной с осмотром и изъятием электронных но-

сителей информации в ходе проведения ОРМ, является особая процедура 

осмотра. Осмотр электронных сведений на стадии проведения оперативно-

розыскных мероприятий затрагивает конституционные права граждан, т. к., 

в соответствии с ч. 2 ст. 23 Конституции Российской Федерации, «каждый 

имеет право на тайну переписки, телефонных переговоров, почтовых, теле-

графных и иных сообщений». Ограничение этого права допускается только 

на основании судебного решения.  

Исходя из требований закона, сотрудники оперативных подразделений, 

осуществляя комплекс оперативно-розыскных мероприятий, должны забла-



═══════Криминалистика: вчера, сегодня, завтра. 2020. № 1 (13) ════════ 
 

113 

 

говременно получить соответствующее судебное решение на проведение 

ОРМ «Исследование предметов и документов», «Снятие информации с тех-

нических каналов связи», что позволит беспрепятственно, на законных осно-

ваниях решать широкий круг задач ОРД.  

Следует согласиться с мнением тех авторов, которые утверждают, что 

«для выявления или раскрытия данных противоправных деяний должност-

ным лицам оперативных подразделений ОВД необходимо осуществлять изъ-

ятие и сохранение различных материальных объектов, прямо или косвенно 

связанных с компьютерной техникой и электронными носителями информа-

ции в целях: 

— выявления и раскрытия преступлений; 

— обеспечения их сохранности и дальнейшего использования в каче-

стве доказательств; 

— дальнейшего их исследования; 

— документирования преступных действий» [6, с. 143—147]. 

Проведенный нами анализ работы оперативных подразделений ОВД 

по привлечению специалистов к изъятию электронных носителей информа-

ции свидетельствует о том, что успех их деятельности по раскрытию прес-

туплений, наряду с другими факторами, в определенной мере зависит от сво-

евременного и эффективного использования достижений научно-техничес-

кого прогресса. Однако анализ практики показал, что без привлечения специ-

алистов и использования специальных знаний в области информационно-

телекоммуникационных технологий, в ходе проведения ОРМ, которые носят 

негласный характер, значительно снижается имеющийся потенциал добыва-

ния оперативно значимой информации, которая в дальнейшем, после процес-

суального закрепления, будет иметь доказательственное значение по уголов-

ному делу. 

С этой целью мы предлагаем дополнить п. 2 ч. 1 ст. 15 Закона об ОРД 

следующей редакцией: «При подготовке или проведении негласных опера-

тивно-розыскных мероприятий, связанных с изъятием электронных носите-

лей информации органы, осуществляющие оперативно-розыскную деятель-

ность, привлекают, с сохранением по их желанию конфиденциальности со-

действия, в том числе по контракту, лицо (лиц), обладающее(-их) специаль-

ными знаниями в области информационно-телекоммуникационных техно-

логий». 

Таким образом, соглашаясь с необходимостью дальнейшего совершен-

ствования оперативно-розыскного законодательства в части более эффектив-

ного проведения ОРМ для добывания и использования оперативно значимой 

информации в электронном виде, мы считаем, что привлечение специалистов 

к осмотру и изъятию электронных носителей информации значительно повы-

сит результативность решения задач ОРД. Наиболее перспективным направ-

лением, способным расширить возможности использования доказательств 
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в электронном виде, является, по нашему мнению, обеспечение оперативных 

подразделений современными программно-аппаратными комплексами, обу-

чение сотрудников данных подразделений приемам и методам работы 

с электронными носителями информации, расширение практики проведения 

комплексных ОРМ, в ходе которых будут получены сведения, изобличающие 

широкий круг лиц, причастных к организованным формам сетевой преступ-

ности, также частично решит вопрос отсутствия объективной возможности 

привлекать к участию в ОРМ соответствующих специалистов.  
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FEATURES OF APPLYING A MEASURE OF RESTRAINT  

FOR A JUVENILE SUSPECT (ACCUSED) 

 

Abstract. The article deals with problematic issues of choosing a measure 

of restraint for a juvenile suspect or accused. The analysis of different views of the 

authors dealing with this problem is carried out, the question of the “exclusivity” 

of such measure of restraint as detention imposed on minors is considered, and the 

corresponding conclusions are substantiated. 

Keywords: measure of restraint, juvenile suspect, juvenile accused, deten-
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В современном обществе значительно возрастают как преступные по-

сягательства в отношении несовершеннолетних, так и совершение ими прес-

туплений.  

Так, например, в 2019 г. зарегистрировано 2024,3 тыс. преступлений, 

или на 1,6 % больше, чем за аналогичный период прошлого года. Несовер-

шеннолетними или при их соучастии за 2019 г. совершено 41 тыс. 548 прес-

туплений, в том числе тяжких и особо тяжких — 10 тыс. 113 [1].  

Вместе с тем одними из приоритетных направлений деятельности госу-

дарства является охрана прав, свобод и интересов несовершеннолетних. 

Как верно замечают отдельные авторы, законодатель стремится макси-

мально обеспечить реализацию защиты гарантированных прав и законных 

интересов несовершеннолетнего, минимизировать причинение вреда его пси-

хическому здоровью, в силу особых физиологических и иных признаков [2]. 

В связи с этим в уголовно-процессуальном законодательстве предусмотрены 

дополнительные, повышенные меры защиты данного субъекта судопроиз-

водства, особенно в части применения к ним существующих мер процессу-

ального принуждения, среди которых наиболее строгими являются меры 

пресечения. 

По своей сути, меры пресечения — это средства временного ограниче-

ния прав и свобод лиц, к которым они применяются [3]. Как и другие меры 

уголовно-процессуального принуждения, они применяются в отношении 

конкретного подозреваемого или обвиняемого, и степень их строгости зави-

сит от различных факторов: тяжести предъявленного обвинения; основатель-

ности имеющихся опасений, ненадлежащего поведения обвиняемого (подоз-

реваемого); сведений, характеризующих личность данного лица и др. Каждая 

из мер пресечения предполагает возложение на обвиняемого (подозреваемо-

го) различных правоограничений: начиная от определения места жительства 

или места пребывания (подписка о невыезде и надлежащем поведении) 

и заканчивая личной свободой (домашний арест, заключение под стражу) [4]. 

В уголовном судопроизводстве правом применять меры пресечения 

обладают дознаватель, следователь, суд в пределах предоставленных им пол-
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номочий. Причем указанные субъекты вправе избрать обвиняемому, подоз-

реваемому, в том числе и несовершеннолетнему, одну из мер пресечения, 

предусмотренных УПК при наличии достаточных оснований полагать, что он 

«скроется от дознания, предварительного следствия или суда; может про-

должать заниматься преступной деятельностью; угрожать свидетелю, иным 

участникам уголовного судопроизводства; уничтожить доказательства либо 

иным путем воспрепятствовать производству по делу, а также для обеспече-

ния исполнения приговора» (ст. 97 УПК РФ). 

В настоящее время в уголовно-процессуальном кодексе РФ предусмот-

рены следующие виды мер пресечения: «подписка о невыезде; личное пору-

чительство; наблюдение командования воинской части; присмотр за несо-

вершеннолетним обвиняемым; запрет определенных действий; залог; домаш-

ний арест; заключение под стражу» (ст. 98 УПК).  

Как было отмечено ранее, к несовершеннолетнему обвиняемому или 

подозреваемому может быть применена любая из перечисленных в ст. 98 

УПК мер пресечения. Однако в ст. 423 УПК, в которой уделено внимание из-

брания указанному участнику судопроизводства меры пресечения, делается 

акцент на применении самой строгой меры — заключение под стражу. Нес-

мотря на достаточный широкий перечень мер пресечения, по-прежнему са-

мой распространенной остается заключение под стражу. Так, в 2018 г. судами 

Российской Федерации рассмотрено 114 тыс. 300 ходатайств об избрании 

меры пресечения в виде заключения под стражу, в том числе 845 ходатайств 

в отношении несовершеннолетних подозреваемых (обвиняемых). 

Дискуссионным представляется вопрос об избрании в отношении несо-

вершеннолетнего «правильной» меры пресечения.  

Применение к несовершеннолетнему лицу, обвиняемому или подозре-

ваемому в совершении преступления заключение под стражу в значительной 

степени затрагивает его конституционные права и свободы. И здесь мы под-

держиваем мнение Е. В. Марковичевой о том, что «избрание данной меры 

пресечения в отношении несовершеннолетнего подозреваемого или обвиня-

емого должно быть продиктовано не сложившимися стереотипами в работе 

органов предварительного расследования, а более вескими процессуальными 

основаниями» [5]. 

В международно-правовых актах закреплен исключительный характер 

заключения под стражу несовершеннолетних. Так, в частности, в ст. 13.1 

Минимальных стандартных правил ООН, касающихся отправления правосу-

дия в отношении несовершеннолетних (Пекинские правила), говорится о том, 

что содержание несовершеннолетнего под стражей до суда «применяется 

лишь в качестве крайней меры и в течение кратчайшего периода времени». 

В Пекинских правилах предлагается заменять по возможности содержание 

под стражей до суда «другими альтернативными мерами, такими, как посто-



═══════Криминалистика: вчера, сегодня, завтра. 2020. № 1 (13) ════════ 
 

118 

 

янный надзор, активная воспитательная работа или помещение в семью или 

воспитательное заведение, или дом» (ст. 13.2) [6]. 

Фактически такую же позицию занимает Верховный Суд РФ, которую 

он изложил в своем Постановлении Пленума от 1 февраля 2011 г № 1 

«О судебной практике применения законодательства, регламентирующего 

особенности уголовной ответственности и наказания несовершеннолетних». 

Причем в п. 6 указанного Постановления обращено внимание на то, что «су-

ду следует проверять обоснованность положений о необходимости заключе-

ния несовершеннолетнего под стражу и невозможности применения в  отно-

шении него иной, более мягкой, меры пресечения». 

В соответствии с требованиями ст. 423 УПК, при применении к несо-

вершеннолетнему подозреваемому, обвиняемому меры пресечения в виде за-

ключения под стражу необходимо наличие оснований, предусмотренных ста-

тьями 97, 99, 100 и 108 УПК РФ. 

В уголовно-процессуальном кодексе РФ порядку применения самой 

строгой меры пресечения (заключение под стражу) посвящена ст. 108 УПК, 

во второй части которой определены особенности избрания указанной меры 

пресечения в отношении подростка подозреваемого или обвиняемого в со-

вершении преступления. Соответственно, заключение под стражу в качестве 

меры пресечения может быть применено к несовершеннолетнему подозрева-

емому или обвиняемому только в том случае, «если он подозревается или об-

виняется в совершении тяжкого или особо тяжкого преступления. В исклю-

чительных случаях эта мера пресечения может быть избрана в отношении 

несовершеннолетнего, подозреваемого или обвиняемого в совершении прес-

тупления средней тяжести» (ч. 2. ст. 108 УПК). 

Указанные требования уголовно-процессуального закона нашли свое 

логическое отражение в п. 6 Постановления Пленума ВС РФ № 1 от 1 февра-

ля 2011 г., в соответствии с которым «избрание меры пресечения в виде зак-

лючения под стражу не допускается в отношении несовершеннолетнего, 

не достигшего 16 лет, который подозревается или обвиняется в совершении 

преступлений небольшой или средней тяжести впервые, а также в отношении 

остальных несовершеннолетних, совершивших преступления небольшой тя-

жести впервые».  

В ч. 2 ст. 108 УПК обращает на себя внимание неопределенность фор-

мулировки в части возможности применения меры пресечения — заключе-

ния под стражу — в отношении подростка подозреваемого, обвиняемого 

в совершении преступления средней тяжести в виде ссылки на так называе-

мые исключительные случаи. Не дано разъяснений по этому вопросу ни в по-

становлениях Пленума Верховного Суда Российской Федерации, ни в каких-

либо действующих подзаконных актах органов предварительного расследо-

вания и прокуратуры, что, безусловно, оказывает отрицательное влияние 

на правоприменительную практику [7]. 
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В условиях правовой неопределенности ученые-процессуалисты отме-

чают различный подход к разъяснению понятия «исключительный случай». 

Так, например, по мнению И. Л. Трунова и Л. К. Труновой, это — такие слу-

чаи, когда несовершеннолетнее лицо уже ранее неоднократно совершало 

преступления либо осуществляло руководство групповым преступлением; 

подросток не имеет родителей либо постоянного места жительства, вслед-

ствие чего существует высокая вероятность того, что он скроется либо по-

мешает установлению истины, а также злостно нарушает условия, преду-

смотренные избранной в отношении его меры пресечения [8]. 

В свою очередь, Н. Г. Нарбиков к подобным случаям относит соверше-

ние преступления группой лиц, отсутствие постоянного места жительства 

и должного контроля со стороны родителей или иных законных представите-

лей подростка, а также случай, когда несовершеннолетний подозреваемый, 

обвиняемый страдает наркоманией или токсикоманией [9]. 

Кроме того, Т. Е. Щенина считает необходимым учитывать такие слу-

чаи, когда несовершеннолетний подозреваемый, обвиняемый крайне отрица-

тельно характеризуется, и требуется его изоляция от общества [10]. А по мне-

нию Е. В. Мищенко, перечень «исключительных» обстоятельств может быть 

неограниченным, и решить данный вопрос возможно лишь путем законода-

тельного закрепления данных случаев [11]. 

На наш взгляд, все предлагаемые толкования понятия «исключитель-

ный случай», используемого в ч. 2 ст. 108 УПК, заслуживают определенного 

внимания. Однако полагаем, что наиболее верной является позиция тех уче-

ных, которые считают, что «исключительными» являются случаи, перечис-

ленные в ч. 1 ст. 108 УПК РФ и признаваемые таковыми при решении вопро-

са о заключении под стражу взрослых подозреваемых, обвиняемых при со-

вершении ими преступлений небольшой тяжести [12].  

Согласно уголовно-процессуальному законодательству, такие случаи 

имеют место тогда, когда «подозреваемый или обвиняемый не имеет посто-

янного места жительства на территории Российской Федерации; его личность 

не установлена; им нарушена ранее избранная мера пресечения; он скрылся 

от органов предварительного расследования или от суда» (ч. 1 ст. 108 УПК). 

Вместе с тем из всех совершенных несовершеннолетними преступле-

ний за 2019 г. только 24 % являются тяжкими и особо тяжкими.  

В этой связи интересным представляется применение к несовершенно-

летним подозреваемым или обвиняемым так называемой специальной меры 

пресечения — присмотр за несовершеннолетним подозреваемым, обвиняе-

мым. Необходимо указать, что такая мера процессуального принуждения 

применяется нечасто, поскольку в законодательстве отсутствует механизм ее 

использования, кроме того, затруднителен контроль ее исполнения со сторо-

ны соответствующих органов и должностных лиц. 
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В правоприменительной практике существует ряд проблем, которые 

затрудняют использование меры пресечения в виде присмотра за несовер-

шеннолетним подозреваемым или обвиняемым. Сюда, в частности, относятся 

ситуации, когда осуществление контроля за поведением несовершеннолетне-

го весьма затруднительно; среди родственников несовершеннолетнего отсут-

ствуют лица, которые заслуживают доверия [4]. 

В свете этого небезынтересным представляется предложение О. Д. Вас-

тьяновой о расширении круга запретов и ограничений, предусмотренных 

ст. 105.1 УПК РФ, в рамках избрания меры пресечения в виде присмотра 

за несовершеннолетним подозреваемым или обвиняемым. Поскольку такие 

запреты возлагаются на несовершеннолетнего подозреваемого или обвиняе-

мого судебным решением, они будут способствовать усилению ответствен-

ности как с его стороны, так и со стороны родителей [13]. 

Учитывая изложенное, резюмируем, что заключение под стражу в ка-

честве меры пресечения необходимо применять к несовершеннолетнему по-

дозреваемому, обвиняемому в исключительных случаях, которые представ-

лены в ч. 1 ст. 108 УПК РФ. Предпочтительнее применять к данным участни-

кам уголовного судопроизводства специальную меру пресечения — прис-

мотр за несовершеннолетним подозреваемым, обвиняемым, что будет спо-

собствовать защите прав и законных интересов несовершеннолетних, а также 

отвечать назначению уголовного судопроизводства [14]. 
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Эффективность применения меры пресечения напрямую зависит 

от надлежащей регламентации процедуры ее избрания и фактического ис-

полнения. В числе критериев оценки эффективности применения конкретной 

меры пресечения исследователями называется надежность обеспечения пра-

вомерного поведения подозреваемого (обвиняемого) [12, c. 17]. Почему же 

относительно недавно введенная [11], перспективная, на первый взгляд, мера 

пресечения в виде запрета определенных действий до сих пор не нашла ши-

рокого распространения? Спустя некоторое время с момента введения ука-

занной новеллы в уголовный процесс есть возможность проанализировать 

правоприменительную практику и получить некоторое представление о вос-

требованности данной меры, плюсах и минусах ее применения, основных 

проблемах в ее реализации.  

Так, мера пресечения в виде запрета определенных действий содержит 

перечень запретов и ограничений, исполнение которых в отношении подо-

зреваемых и обвиняемых трудно проконтролировать. Отсутствие соответ-

ствующих обеспечительных средств снижает востребованность рассматрива-

емой меры пресечения. Учитывая, что исполнение меры пресечения в виде 

запрета определенных действий возложено на Федеральную службу испол-

нения наказаний Российской Федерации (далее — ФСИН), целесообразно 

рассмотреть статистические данные, полученные за период действия вновь 

введенной меры пресечения.  

С 18 апреля по 31 декабря 2018 г. запрет определенных действий в ка-

честве самостоятельной меры пресечения судами Иркутской области был 

применен в отношении 13 лиц с установлением следующих запретов:  

— выходить в определенные периоды времени за пределы жилого 

помещения, в котором проживает подозреваемый (обвиняемый) — в отно-

шении 11 лиц; 

— находиться в определенных местах, а также ближе установленного 

расстояния до определенных объектов, посещать определенные мероприятия 

и принимать участие в них — в отношении четырех лиц;  

— общаться с определенными лицами — в отношении семи лиц;  

— отправлять и получать почтово-телеграфные отправления — в от-

ношении восьми лиц;  

— использовать средства связи и информационно-телекоммуникаци-

онной сети «Интернет» — в отношении восьми лиц.  

За период с 1 января по 30 сентября 2019 г. мера пресечения в виде за-

прета определенных действий применялась в Иркутской области в отноше-

нии подозреваемых (обвиняемых) [13], что свидетельствует о положительной 

тенденции расширения практики применения данной меры пресечения. 
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Но если рассматривать в целом данную меру пресечения в системе иных, из-

бираемых в рамках производства по уголовному делу, то существующая 

практика избрания запрета определенных действий представлена единичны-

ми примерами.  

Полагаем, что существует необходимость в рассмотрении запретов 

и ограничений, которые могут быть установлены судом при избрании меры 

пресечения в виде запрета определенных действий, с позиций обеспечения 

их исполнения. 

Контроль за местом нахождения подозреваемого (обвиняемого) преду-

смотрен ч. 1 и 2 ст. 105.1 УПК РФ, где прописаны запреты выходить в опре-

деленные периоды времени за пределы жилого помещения, а также нахо-

диться в определенных местах, посещать определенные мероприятия и участ-

вовать в них. К основным способам исполнения указанных запретов целесо-

образно отнести применение аудиовизуальных, электронных и технических 

средств контроля, применение которых регламентировано совместным при-

казом Министерства юстиции РФ, МВД России, Следственного комитета РФ, 

ФСБ России и Федеральной службы РФ по контролю за оборотом наркоти-

ков от 11 февраля 2016 г. № 26/67/13/105/56 «Об утверждении Порядка осу-

ществления контроля за нахождением подозреваемых или обвиняемых в ме-

сте исполнения меры пресечения в виде домашнего ареста и за соблюдением 

ими наложенных судом запретов и (или) ограничений» [10]. В данном прика-

зе также подробно отражен перечень средств контроля, в которые входят: 

средства персонального контроля (браслет электронный, мобильное и стаци-

онарное контрольные устройства, ретранслятор, персональный трекер); уст-

ройство аудиовизуального контроля; технические средства и устройства ре-

гиональных информационных центров (серверы мониторинга и аудиовизу-

ального контроля, стационарный и мобильный пульт мониторинга). 

Необходимо отметить, что такая применяемая по решению суда мера 

пресечения, как запрет определенных действий, может быть избрана как 

в качестве основной, так и в виде дополнительных запретов и ограничений, 

наряду с домашним арестом и залогом. Возможность применения запрета 

определенных действий, как основной и дополнительной меры пресечения, 

впервые предусмотрена российским законодателем, ранее занимавшим пози-

цию выбора только одной из мер пресечения. 

Запрет выходить в определенные периоды за пределы жилого помеще-

ния по своим сущностным характеристикам схож с домашним арестом. Сле-

дует согласиться с мнением А. Гричаниченко, который полагает, что запрет, 

предусмотренный п. 1 ч. 6 ст. 105.1 УПК РФ, связан с принудительным пре-

быванием подозреваемого (обвиняемого) в ограниченном пространстве, 

с изоляцией от общества, невозможностью свободного передвижения и об-

щения с широким кругом лиц, т. е. с ограничением конституционного права 

на свободу и личную неприкосновенность [6, c. 101]. С целью более эффек-
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тивного применения в практической деятельности указанных мер необходи-

мо их четкое разграничение на законодательном уровне с учетом различий 

в их содержании. 

С точки зрения О. И. Цоколовой, широкое распространение домашнего 

ареста в правоприменительной деятельности предполагает строгую изоляцию 

подозреваемого (обвиняемого) по месту жительства с возложением контроля 

на территориальные органы ФСИН [14, c. 248]. 

Аналогичной точки зрения придерживается И. П. Бондаренко, полагая, 

что при домашнем аресте обвиняемый должен быть ограничен в праве поки-

дать пределы жилого помещения [5, c. 46]. Думается, что при таком толкова-

нии ст. 107 УПК РФ будет исключена возможность комбинирования домаш-

него ареста с запретом, предусмотренным п. 1 ч. 6 ст. 105.1 УПК РФ, что поз-

волит устранить дилемму, связанную с выбором меры пресечения, устанав-

ливающей местонахождение подозреваемого или обвиняемого.  

Позиция указанных авторов в отношении строгого запрета выхода 

из жилого помещения представляется достаточно дискуссионной, т. к. следу-

ет учитывать изменения сущности самого домашнего ареста, который транс-

формировался из меры пресечения, предполагающей полную или частичную 

изоляцию лица, в меру пресечения, содержание которой составляет полная 

изоляция, что свидетельствует об ухудшении положения обвиняемого без со-

ответствующих оснований в случае ее избрания. В настоящее время при изб-

рании в отношении обвиняемого меры пресечения в виде домашнего ареста 

обвиняемый лишается возможности выхода из жилого помещения с целью 

приобретения медикаментов, продуктов питания, а также получения неэкст-

ренной медицинской помощи. На законодательном уровне данный вопрос 

не урегулирован, в связи с чем суду приходится в рамках рассмотрения воп-

роса об избрании меры пресечения самостоятельно принимать решение 

по данному вопросу. Обозначенная ситуация стала активно обсуждаться 

представителями адвокатского корпуса, обращающими внимание на то, что 

фактически обвиняемый лишается прогулок, тогда как даже для лиц, нахо-

дящихся под стражей, такая возможность предусмотрена [7, c. 108]. 

Обеспечение гражданам прав на свободу и личную неприкосновен-

ность, гарантированных ст. 22 Конституции РФ, позиционируется уполномо-

ченным по правам человека в РФ как «центральная» проблема применитель-

но к уголовному процессу [9, c. 66].  

Е. В. Марковичева предполагает, что произойдет постепенное отмира-

ние домашнего ареста как меры пресечения в российском уголовном процес-

се, однако условием такой трансформации должна стать законодательная до-

работка запрета определенных действий и создание соответствующих орга-

низационных условий для ее эффективного применения [8, c. 24]. 

Требует разрешения еще одна проблема, направленная на недопущение 

нарушений принципов уголовного судопроизводства. Так, Н. Н. Апостолова 
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пишет, что ч. 1.1 ст. 97, ч. 8.1 ст. 106, ч. 7 ст. 107 УПК РФ допускают комби-

нированное применение совместно с запретом определенных действий дру-

гих мер пресечения, что создает риск множественного ограничения прав об-

виняемого [1, c. 45]. 

Следующий вопрос, на котором следует заострить внимание, это суще-

ствующие препятствия в исполнении запрета общения подозреваемого (об-

виняемого) с определенными лицами. При изучении судебных решений нами 

не обнаружено (как в мотивировочной, так и в резолютивной части) конкрет-

ных указаний на лиц, с которыми запрещено общаться. Должно ли постанов-

ление суда об избрании меры пресечения в отношении подозреваемого (об-

виняемого) содержать данные сведения? С практической точки зрения это 

необходимо прямо предусматривать в судебном решении, т. к. лицо, в отно-

шении которого ведется производство по делу, должно знать не только 

о своем статусе, но и о статусе лиц, с которыми ему запрещено общаться, что 

позволит контролировать исполнение данного запрета.  

Например, в апелляционном постановлении Саратовского областного 

суда о продлении срока содержания под домашним арестом в отношении об-

виняемого З. указано, что суд пришел к выводу о возможности применения 

в отношении обвиняемого более мягкой меры пресечения в виде запрета оп-

ределенных действий с возложением на обвиняемого З. ограничений в виде 

запрета общения с лицами, проходящими по уголовному делу в качестве 

свидетелей, обвиняемых, подозреваемых. При этом данное судебное решение 

не содержит конкретных указаний на лиц, с которыми обвиняемому запре-

щено общаться. В данном случае стоит отметить, что обвиняемый, вероятнее 

всего, достоверно не знает о статусе указанных лиц. Из чего следует вопрос, 

каким образом он может нарушить запрет, который конкретно не отражен 

в решении суда [4]?  

С другой стороны, после вынесения судом решения об избрании меры 

пресечения с данным запретом круг лиц (свидетелей, подозреваемых), с ко-

торыми запрещено контактировать, может существенно измениться в ходе 

производства по делу. Возникает вопрос: каким образом исполнять такое су-

дебное решение? 

Так, Приморский краевой суд в рамках рассмотрения апелляционной 

жалобы об изменении меры пресечения применил в отношении обвиняемой 

С. меру пресечения в виде запрета определенных действий с возложением 

ограничений в виде запрета без разрешения следователя общаться обвиняе-

мой с участниками уголовного судопроизводства по уголовному делу, за иск-

лючением защитника — адвоката, а также близких родственников, лиц, ока-

зывающих медицинскую помощь, правоохранительных органов и аварийно-

спасательных служб. В данном случае судом предприняты попытки конкре-

тизировать лиц, с которыми обвиняемая не имеет возможности общаться, хо-

тя и нет четкого указания на фамилии этих лиц [3].  
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В апелляционном постановлении Мурманского областного суда в от-

ношении обвиняемого З. мера пресечения в виде заключения под стражу за-

менена на домашний арест с возложением запрета общения с лицами, прохо-

дящими по уголовному делу в качестве обвиняемых и свидетелей, с конкрет-

ным указанием их личных данных, а также с предварительным доведением 

сведений об указанных лицах до обвиняемого З. под роспись [2]. 

На наш взгляд, перспективной представляется дальнейшая системати-

зация мер пресечения в направлении гуманизации уголовной политики с за-

меной домашнего ареста на меру пресечения в виде запрета определенных 

действий. Данная проблема, которую в настоящее время устраняет суд путем 

принятия решений и указания в резолютивной части лиц, на общение с кото-

рыми необходимо установление запрета, требует расширительного толкова-

ния меры пресечения в виде запрета определенных действий с целью конкре-

тизации и единообразия принятия судебных решений. В указанных целях 

следователь в своем ходатайстве об избрании меры пресечения в виде запре-

та определенных действий с возложением на подозреваемого (обвиняемого) 

запрета на общение с определенными лицами должен конкретизировать спи-

сок этих лиц, а также привести соответствующие доказательства, подтвер-

ждающие позицию следствия. 

Согласно ч. 7 ст. 105.1 УПК РФ в постановлении суда указываются 

конкретные условия исполнения меры пресечения с учетом возлагаемых зап-

ретов, в том числе и лица, с которыми запрещено общаться. Полагаем, что 

существует необходимость внесения изменений в ч. 7 ст. 105.1 УПК РФ сле-

дующего содержания: «с конкретным указанием лиц (Ф. И. О., статус лица 

в уголовном деле)». Не исключено решение данного вопроса и путем офици-

ального разъяснения Пленумом Верховного Суда РФ рассмотренной ситуа-

ции. Данные предложения, представляется, будут способствовать единообра-

зию правоприменительной практики и повышению эффективности примене-

ния меры пресечения в виде запрета определенных действий. 
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С развитием информационных технологий изменяется повседневная 

жизнь человека, производственные отношения, структура экономики и об-
разование, а также возникают новые требования к коммуникациям, вычис-
лительным мощностям, информационным системам и сервисам. Сегодня ши-
рокое распространение получают технологии беспроводной передачи дан-
ных; блокчейна, Интернета вещей, искусственного интеллекта, работы 
с большими объемами данных, биометрической идентификации.  

В настоящее время цифровые данные становятся новым экономичес-
ким активом, а научно-технологический фактор становится определяющим 
в социально-экономическом развитии страны. 

В Стратегии развития информационного общества в Российской Феде-
рации на 2017—2030 годы

1
 констатируется, что электронные средства мас-

совой информации, информационные системы, социальные сети, доступ 
к которым осуществляется с использованием сети «Интернет», стали частью 
повседневной жизни россиян. Информационное общество в России харак-
теризуется широким распространением и доступностью мобильных уст-
ройств, а также беспроводных технологий, сетей связи.  

Одним из важнейших направлений совершенствования государствен-
ной политики в сфере противодействия указанным преступлениям, является 
совершенствование уголовно-процессуального законодательства, направлен-
ного в равной степени на защиту прав и законных интересов лиц и организа-
ций, потерпевших от преступлений и защиту личности от незаконного и не-
обоснованного обвинения, осуждения, ограничения ее прав и свобод

2
.  

В настоящее время в рамках действующего уголовно-процессуального 
законодательства отсутствуют надлежащие средства собирания доказатель-
ственной информации, находящейся в компьютерных сетях. 

На данное обстоятельство обращается внимание и в научной литерату-
ре. Так, по мнению А. Г. Волеводза, в настоящее время возникает новая, 
на сегодняшний день законодательно не урегулированная проблема — проб-
лема изъятия доказательственной информации, а по существу — обыска 
в компьютерных сетях (или в среде для хранения компьютерных данных) 
с целью изъятия искомой компьютерной информации [3, 13]. 

Однако уголовно-процессуальный закон оставляет открытым вопрос 
о возможности проведения обыска в компьютерных системах, соединенных 
сетью, если такие системы расположены вне обыскиваемых помещений (фи-
зически расположенных на расстоянии от места производства обыска). 
При этом А. Г. Волеводзом справедливо отмечается, что если допустить не-

                                                           
1
 Утв. Указом Президента Российской Федерации от 9 мая 2017 г. № 203.  

2
 Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации. Статья 6. Назначение 

уголовного судопроизводства. 
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возможность осуществления такого обыска, то возникает риск уничтожения 
данных в период, пока будет получено разрешение на обыск места, где ин-
формация физически размещена. В больших сетях зачастую практически не-
возможно установить точное физическое расположение данных [3, с. 343]. 

Несколько иной подход к проблеме собирания доказательственной ин-
формации в компьютерных сетях предлагает А. Л. Осипенко, отмечающий, 
что процессуальное изучение содержимого, находящегося в сетевой вычис-
лительной системе, в реальности отличается по характеру производимых 
действий от обыска помещения. Для просмотра файлов, содержащихся в си-
стеме, как правило, требуются специальные знания, набор специализирован-
ных программ и, возможно, особых аппаратных средств. В некоторых случа-
ях такой просмотр удобнее осуществлять удаленно, т. е. осматривать содер-
жимое одного компьютера, находясь при этом за другим [11, с. 274].  

Действительно, развитие информационных технологий и средств теле-
коммуникаций технически позволяет осуществлять удаленное (дистанцион-
ное) обследование компьютерных систем и содержащейся в них информа-
ции, а равно проведение следственных действий, направленных на собирание 
доказательственной информации, дистанционно или удаленно. При этом ак-
туальным остается вопрос о том, в рамках какой юридической процедуры, 
в какой процессуальной форме будут отражены ход и результаты подобных 
обследований. Допустимо ли собирание доказательственной информации 
в компьютерных сетях в рамках таких следственных действий, как обыск или 
осмотр? Если да, то каковы должны быть юридические и фактические осно-
вания для его производства: требуется ли, в частности, в указанных случаях 
судебное решение? 

А. Н. Иванов предлагает выделить удаленный (дистанционный) обыск 
всей компьютерной системы или ее отдельных частей. Кроме того, рассуждая 
о данном виде обыска, он пишет, что в ситуации, когда проводить обыск 
в обычном порядке нецелесообразно, можно пригласить владельца имеющей 
значение для дела информации к следователю, разъяснить его права, ответ-
ственность, а также порядок производства обыска, предупредить о примене-
нии технических средств, обыскиваемому предъявить постановление о про-
изводстве обыска и предложить выдать интересующие следствие документы, 
хранящиеся в электронном виде на его компьютере [6, 75]. 

Он же полагает, что удаленный (дистанционный) осмотр может быть 
осуществлен при необходимости исследования общедоступных данных, раз-
мещенных в открытых источниках, независимо от их географического мес-
тонахождения, в целях обнаружения следов преступления, например, разме-
щенной на сайте информации (порнографических материалов, призывов 
к экстремистской деятельности и т. п.), и выяснения иных обстоятельств, 
имеющих значение для дела. Результаты, полученные в процессе проведения 
данного следственного действия, должны оформляться протоколом осмотра 
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документов, к которому приобщаются распечатки содержимого страниц сай-
та и носители, содержащие скопированную с него информацию [7, 106]. 

Еще дальше в данном вопросе идет В. А. Мещеряков, рассматриваю-
щий такие виды обыска в автоматизированной информационной системе, 
как: сосредоточенный (один или несколько не взаимосвязанных компьюте-
ров в пределах одного помещения), рассредоточенный (локальная вычисли-
тельная сеть в пределах одного или нескольких рядом расположенных по-
мещений или зданий), открытый (отдельные компьютеры или их локальные 
сети объединены через общедоступные коммуникационные каналы связи) 
[10, 28]. 

Необходимо подчеркнуть, что в связи с тем, что доказательственная 
информация может отражаться в цифровых следах [4, 3], которые остаются 
в информационной системе в процессе совершения противоправного деяния, 
основной задачей в процессе собирания доказательств в компьютерных сетях 
является обеспечение сохранности и неизменности доказательственной ин-
формации, а также достоверности полученных доказательств. 

Как справедливо отмечает Т. Э. Кукарникова, отличительной особен-
ностью преступлений, совершаемых с использованием информационных тех-
нологий, является то, что в компьютерных сетях физическое местонахожде-
ние следовой информации и ее носителей (например, серверов) может быть 
не установлено, так же, как сам носитель (сервер) может быть физически не-
доступен ввиду нахождения за пределами досягаемости процессуального ли-
ца и доступ к нему возможен только виртуально по компьютерным сетям. 
Причем очень часто для следствия физическое местонахождение искомой 
компьютерной информации не имеет какого-либо значения [9, 148]. 

С. В. Пропастин не исключает введения в УПК специальных видов 
следственных действий, направленных на собирание доказательственной ин-
формации в компьютерных сетях, полагая при этом, что при наличии в об-
следуемом месте компьютера, действующего режиме удаленного доступа 
в качестве администратора компьютерной сети, с участием компетентного 
специалиста, следователь имеет возможность проведения дистанционного 
обследования информационной системы [12, 75]. При этом автором не уточ-
няется, о каких именно следственных действиях идет речь, а также не опре-
делен процессуальный порядок их производства. 

И. И. Карташев придерживается противоположной точки зрения 
и не согласен с целесообразностью введения в УПК РФ каких-либо допол-
нительных следственных действий, направленных на собирание доказатель-
ственной информации в компьютерных сетях. Рассматривая вопрос о воз-
можности введения специального вида обыска, он считает, что технология 
«удаленного обыска» предполагает использование специальных познаний 
не только для обнаружения и закрепления (копирования) информации, 
но и для получения доступа к ней (обход или взлом паролей, использование 
специализированных программно-аппаратных средств и т. д.), что неминуе-
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мо приводит к модификации исходных данных, и, как следствие, утрате ими 
доказательственного значения [8, с. 24].  

Обобщая подходы различных авторов к вопросу необходимости со-
вершенствования процессуального порядка собирания доказательственной 
информации на электронных носителях, представляется необходимым отме-
тить следующее:  

1. Большинство авторов, исследовавших вопрос о процессуальном по-
рядке собирания доказательственной информации в компьютерных сетях, 
поддерживают тезис о необходимости его совершенствования. 

2. Направлениями такого совершенствования видится введение в уго-
ловно-процессуальное законодательство особых правовых процедур в рамках 
следственного осмотра и обыска. 

3. Сущностные различия в основаниях и порядке проведения дистан-
ционного обыска и дистанционного осмотра раскрыты недостаточно полно 
и глубоко. 

4. Не определены условия допустимости подобного «сетевого проник-
новения», а также гарантии защиты прав и законных интересов собственни-
ков информационных ресурсов. 

Рассмотрим обозначенные вопросы более подробно. 
Рассматривая вопрос соотношения дистанционного обыска и дистан-

ционного осмотра информационных ресурсов, следует отметить, что назван-
ные следственные действия объединяет поисково-познавательный характер 
деятельности, образующей их содержание. Оба вышеназванных следствен-
ных действия направлены на получение доказательственной информации, со-
держащейся в информационной системе, доступ к которой осуществляется 
опосредовано, через компьютерные сети с использованием специального 
программного обеспечения и аппаратных средств, обеспечивающих преобра-
зование электромагнитных импульсов, передаваемых по каналам связи, 
в компьютерную информацию. 

Различие состоит в возможности принудительного обследования ин-
формационных систем, доступ в которые ограничен их администраторами 
или пользователями.  

Так, получение общедоступной информации, размещенной лицом 
в открытом доступе, без применения средств парольной или иной защиты, 
т. е. доступной неограниченному количеству лиц, должно осуществляться 
в рамках правовой процедуры дистанционного осмотра информационных ре-
сурсов.  

Полагаем, что под дистанционным осмотром информационных ресур-
сов следует понимать следственное действие, состоящее в визуальном вос-
приятии информации, размещенной на сетевых электронных носителях, до-
ступ к которым предоставлен неограниченному числу лиц.  

Сущность предлагаемого автором дистанционного осмотра заключает-
ся в непосредственном восприятии лицом, ведущим расследование, доказа-
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тельственной компьютерной информации, физически размещенной на элект-
ронных носителях, находящихся за пределами границ осмотра.  

Процессуальными особенностями дистанционного осмотра информа-
ционных ресурсов являются следующие: 

1. Обязательное участие специалиста. Основными задачами специали-
ста является оказание содействия следователю в отыскании информации, 
имеющей значение для уголовного дела, применении средств криминалисти-
ческой техники для поиска и анализа информации с заданными характери-
стиками, содействие в изъятии доказательственной информации [1, с. 84]. 
Кроме того, специалист: оказывает содействие в обнаружении средств экст-
ренного уничтожения информации; выявляет признаки применения «облач-
ных» технологий хранения данных; выявляет средства шифрования данных 
и результаты их применения; оказывает содействие при составлении прото-
кола в описании объектов; обеспечивает фиксацию доказательственной ин-
формации, выявляет ее идентификационные признаки (метаданные). Разде-
ляем точку зрения В. Ф. Васюкова, отмечающего, что копирование изымае-
мой информации на другой электронный носитель информации может ква-
лифицированно осуществить только специалист [2, с. 54]. 

2. Изъятие доказательственной информации исключительно путем ее 
копирования. В отличие от процессуального порядка изъятия доказатель-
ственной информации, физически находящейся на локальных электронных 
носителях, когда при соблюдении определенных условий, возможно изъятие 
самих электронных носителей информации, в рассматриваемой ситуации это 
невозможно в силу объективных причин, связанных с тем, что должностное 
лицо, проводящее дистанционный осмотр, лишено возможности непосред-
ственного контакта с осматриваемыми объектом. При таких обстоятельствах, 
единственно возможным способом изъятия доказательственной информации, 
является ее копирование с соблюдением процессуальных условий, обеспечи-
вающих ее неизменность по сравнению с исходным состоянием. 

3. Специфической формой копирования информации, имеющей значе-
ние для уголовного дела, является изготовление скриншотов — снимков эк-
рана с использованием стандартных возможностей операционной системы. 

Отметим, что по результатам опроса практических работников органов 
предварительного следствия и дознания, на вопрос по поводу регламентиро-
вания изъятия доказательственной информации, находящейся на соответ-
ствующих страницах интернет-сайтов, путем введения в УПК РФ самостоя-
тельного вида осмотра — дистанционный осмотр информационных ресурсов, 
поступили следующие ответы: 

— только 13 % опрошенных согласились с необходимостью введения 
данного вида осмотра, т. к. это будет соответствовать переходу в информаци-
онное общество и обеспечит законность в части охраны и защиты прав граж-
дан, а также ускорит процесс процессуального оформления доказательствен-
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ной информации; данные с электронных интернет-сайтов часто не принима-
ются в качестве доказательств;  

— 3 % выразили мнение, что существует необходимость в приобще-
нии к материалам уголовного дела доказательственной информации, нахо-
дящейся на соответствующей странице интернет-сайтов, т. к. процессуаль-
ный порядок в настоящее время не регламентирован действующим законода-
тельством;  

— 2 % указали на то, что информация на интернет-сайтах часто 
не принимается как доказательство, и этот вид осмотра будет выглядеть как 
упрощение действующего порядка осмотра и что в ст.ст. 176—177 УПК РФ 
отсутствует понятие осмотра информации, находящейся в сети «Интернет»; 
введение такого следственного действия урегулирует в правовом плане про-
цесс сбора доказательственной информации в компьютерных сетях; 

— 82 % не считают целесообразным введение в УПК РФ дистанцион-
ный осмотр информационных ресурсов. 

Как отмечалось нами выше, принудительное обследование информа-
ционных систем, доступ в которые ограничен их администраторами или 
пользователями, осуществляется в рамках дистанционного обыска. Сущно-
стью дистанционного обыска является принудительное обследование ин-
формационных ресурсов, размещенных на электронных носителях за преде-
лами места производства следственного действия, доступ к которым ограни-
чен для третьих лиц с использованием средств парольной, криптографиче-
ской или иной защиты.  

Таким образом, дистанционный обыск направлен на принудительное 
получение компьютерной информации ограниченного пользования, доступ 
к которой имеет строго определенное количество лиц.  

Под дистанционным обыском мы предлагаем понимать — следствен-
ное действие, состоящее в принудительном обследовании информационной 
системы, находящейся на электронных носителях за пределами места про-
изводства следственного действия, доступ к которым ограничен ее облада-
телем и осуществляется посредством компьютерных сетей.  

Для проведения дистанционного обыска следователю необходимо рас-
полагать фактическим и юридическим основанием. Фактическим основанием 
для производства дистанционного обыска являются достаточные данные, со-
держащиеся в материалах уголовного дела, о возможном наличии в инфор-
мационной системе, доступ к которой осуществляется посредством компью-
терных сетей, информации, относящейся к событию преступления или име-
ющей значение для расследования уголовного дела.  

Юридическим основанием для производства дистанционного обыска, 
в ходе которого становится доступной для участников следственного дейст-
вия информация, относящаяся к охраняемой законом тайне (переписки, лич-
ной жизни, банковской, налоговой тайны и др.), является судебное решение, 
получаемое в порядке ст. 165 УПК РФ. 
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Перед началом дистанционного обыска следователь разъясняет при-
сутствующим цель и порядок его проведения. Если при производстве ди-
станционного обыска присутствует владелец обследуемых информационных 
ресурсов, то ему предъявляется судебное решение о производстве дистанци-
онного обыска и предлагается добровольно предоставить доступ к информа-
ции, имеющей значение для уголовного дела.  

Обязательным участником дистанционного обыска является специа-
лист, задачами которого являются: 

— получение доступа в обследуемую информационную систему; 
— преодоление средств парольной, криптографической и иной защи-

ты информации; 
— оказание содействия следователю в отыскании информации, име-

ющей значение для уголовного дела; 
— содействие в описании существенных признаков и свойств выше-

названной информации, а также ее содержания; 
— изъятие вышеназванной информации путем ее копирования с уче-

том обеспечения целостности, полноты и неизменности извлекаемой инфор-
мации; 

— выполнение иных поручней должностного лица, проводящего 
следственное действие.  

Изъятие выявленной в ходе дистанционного обыска доказательствен-
ной информации, находящейся в компьютерных сетях, возможно только пу-
тем ее копирования, поскольку участники следственного действия не имеют 
непосредственного физического доступа к электронным носителям, на кото-
рых находится информация, имеющая значение для уголовного дела. В про-
цессе копирования с использованием специального лицензионного програм-
много обеспечения производится перенос доказательственной информации 
из обследуемой информационной системы на электронные носители, нахо-
дящиеся в распоряжении следователя. Как справедливо указывает С. В. Зуев, 
копирование электронной информации, как познавательный прием уголовно-
процессуального доказывания, представляет собой получение информации 
путем создания копии и сохранение информационного продукта (файла, про-
граммы и т. д.) на электронный носитель в результате подключения к инфор-
мационно-технологическим устройствам (компьютерным и иным техничес-
ким средствам) или дистанционно в целях установления обстоятельств, име-
ющих значение для уголовного дела [5, с. 302]. При этом важно отметить, что 
исходная информация остается в неизменном состоянии, а скопированная ин-
формация тождественна оригиналу и является источником доказательствен-
ной информации.  

В заключении отметим, что предлагаемые изменения направлены 
на совершенствование процессуального порядка собирания доказательствен-
ной информации в компьютерных сетях. 
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Доказывание, как вид уголовно-процессуального познания, осуществ-

ляется в целях достижения задач уголовного судопроизводства. В процессе 

установления обстоятельств совершенного деяния субъект расследования 

сталкивается с различными потоками информации, которые помогают ему 

воссоздать картину произошедшего события и изобличить виновное лицо. 

Для раскрытия содержания данного процесса необходимо познать сущность 

информационной составляющей данной деятельности, а именно определить 

содержание того, что может выступать в качестве доказательства по уголов-

ному делу. 

Любая деятельность, в том числе и преступная, неминуемо приводит 

к изменениям окружающего мира. Эти изменения — отражение действий 
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прошлого, по которым субъект расследования опосредованно познает совер-

шенное преступление и придает результатам познания статус уголовно-

процессуального доказательства. 

Действующий УПК РФ определяет доказательство как любые сведе-

ния, на основе которых суд, прокурор, следователь, дознаватель в порядке, 

определенном УПК РФ, устанавливает наличие или отсутствие обстоя-

тельств, подлежащих доказыванию при производстве по уголовному делу, 

а также иных обстоятельств, имеющих значение для уголовного дела. Фор-

мулировка, обозначающая содержание доказательства, а именно «любые све-

дения» — достаточно неоднозначна, поэтому их сущность неоднократно ста-

новилась предметом изучения процессуалистов и криминалистов. В юриди-

ческой литературе можно встретить и другие вариации словосочетания «лю-

бые сведения», обозначающие содержание доказательства. Так, например, 

Л. Т. Ульянова отмечала, что доказательствами являются «сведения о фак-

тах» [1, с. 91], П. А. Лупинская интерпретировала их как «доказательствен-

ные факты» [2, с. 121—124], Л. Н. Гусев называл их «фактические данные» 

[3, с. 15]. Кроме того, есть много сторонников так называемого информаци-

онного подхода, которыми признается, что содержанием доказательства яв-

ляется «информация» [4, с. 6]. Существует и точка зрения, что вышеуказан-

ные понятия необходимо трактовать одинаково. Так, Р. В. Костенко указы-

вал, что с этимологической точки зрения понятия «информация», «сведения», 

«фактические данные» тождественны [5, с. 91]. Что примечательно: с точки 

зрения законодателя, в других отраслях права содержанием доказательств 

признаются сведения о фактах [6]. 

В связи с широким спектром точек зрения, необходимо определить 

сущность содержания доказательства. Большой толковый словарь русского 

языка [7] устанавливает следующее значение слов, используемых для их 

определения: 

— факт — истинное событие, действительное происшествие или ре-

альное явление; 

— сведения — познания в какой-либо области; 

— информация — сообщение о состоянии дел где-либо, о каких-либо 

событиях, процессах и т. п. 

Если спроецировать данные понятия на теорию доказательств, можно 

определить следующее. Факт понимается как установленное событие дейст-

вительности. Или же — знание, достоверность которого установлена [8, 

с. 1408]. Особенность уголовно-процессуального познания состоит в том, что 

субъект расследования познает событие, происходившее в прошлом по тем 

отображениям данного события, которые он сможет обнаружить и исследо-

вать. Применимо к преступной деятельности, фактами будут изменения, про-

изошедшие в окружающем мире, связанные с совершением преступления 

только в том случае, если можно будет удостовериться в их подлинности. 
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При этом игнорируются те промежуточные «островки» информации, кото-

рые привели к познанию факта — сведения о нем. В данном случае факт выс-

тупает как доказательство исключительно в роли достоверно установленного 

аргумента. 

Процесс доказывания, как познавательная деятельность, не всегда свя-

зан со знанием достоверным. Другими словами, если следователь в ходе про-

изводства предварительного следствия допрашивает свидетеля об известных 

ему обстоятельствах произошедшего, на момент окончания допроса, если 

не имеется иных противоречащих доказательств, то данные показания стано-

вятся доказательством. Но при этом не исключается то, что свидетель мог со-

общить ложные сведения или же непреднамеренно заблуждаться о каких-то 

обстоятельствах расследуемого преступления. Очевидно, что в данном слу-

чае, пока показания не соотнесены с непознанными на данный момент обсто-

ятельствами расследуемого уголовного дела, нельзя говорить об их полной 

достоверности, признавать их доказательственным аргументом. 

Справедливо отмечал С. А. Пашин: «с помощью доказательств не ус-

танавливается истина, а обосновываются определенные выводы» [9, с. 312]. 

Доказательства для следователя необходимы для подтверждения или опро-

вержения выдвинутой им версии, обоснованности принятого уголовно-про-

цессуального решения, а не решения вопроса достижения истины. В любом 

случае говорить о достижении истины, как об одной из задач уголовного су-

допроизводства, некорректно, поскольку действующий УПК РФ не содержит 

данного понятия. 

Факт — событие материального мира, существование которого не за-

висит от человека. Им невозможно манипулировать. Это — из области онто-

логии. Потому в уголовном судопроизводстве аргументами-доказательст-

вами устанавливается доказательственный факт. Это — сфера гносеологии. 

Если интерпретировать любое доказательство исключительно как доказа-

тельственный факт, то следует признать излишним формирование системы 

(совокупности) доказательств.  

Если доказательственный факт интерпретируется как конкретный эле-

мент предмета доказывания, который подлежит установлению, то аргумен-

ты-доказательства — результат взаимодействия (взаимоотражения) объектов 

материального мира. Что важно — эти отражения не всегда могут быть дос-

товерными или же восприняты субъектом расследования недостоверным об-

разом, что соответствует природе уголовно-процессуального познания. Как 

отмечал А. Ф. Лубин: «расследование преступлений — это вечное преодоле-

ние сопротивления предметной и человеческой материи» [10, с. 71]. Резуль-

татом сопротивления будут выступать помехи в расследовании, которые мо-

гут выражаться как в умышленном, так и неосознанном сокрытии или изме-

нении отображений преступной деятельности. В данном контексте познава-
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тельная деятельность субъекта расследования всегда связана с информацией, 

достоверность которой необходимо проверять.  

Согласно УПК РСФСР, симбиозом факта и сведений о нем выступало 

понятие «фактические данные», раскрывавшие с точки зрения законодателя 

содержание доказательств (ст. 69 УПК РСФСР). По действующему УПК РФ, 

это понятие было изменено на «любые сведения» (ч. 1 ст. 74 УПК РФ). Неко-

торые ученые видят в этом необходимость иной трактовки термина «доказа-

тельство» [11, с. 142], а другие отмечают, что в этом нет никакого смысла [12, 

с. 74]. Как представляется, отказ от любых словосочетаний со словом «факт» 

к раскрытию понятия содержания доказательств необходимо связывать 

именно с отказом от достижения истины в уголовном судопроизводстве и — 

одновременно — с расширением информационных подходов. 

Термин «информация», вышедший из науки кибернетики, в последнее 

время широко внедрился во все сферы деятельности человека. При этом его 

однообразное понимание до сих пор отсутствует. Норберт Винер, являющий-

ся одним из основоположников кибернетики, определил информацию как: 

«обозначение содержания, полученного из внешнего мира в процессе нашего 

приспособления к нему и приспособления к нему наших органов чувств» [13, 

с. 31]. Таким образом, информация — это сообщение, полученные человеком 

о внешнем мире, событии и последствиях этого события, при помощи орга-

нов чувств, и им воспринятое. 

Понятие доказательства, с точки зрения информационного подхода, 

традиционно трактуется через понятие сигнала. К. А. Полетаев раскрывал 

понятие сигнала как тот или иной физический процесс, несущий информа-

цию о событии, явлении, объекте, т. е. выступающий в роли модели события, 

объекта, явления [14, с. 25—44]. Сигнал выступает как материальный носи-

тель и как средство передачи информации. Проецируя вышесказанное на те-

орию доказывания уголовного процесса, А. Р. Белкин отметил, что «инфор-

мация — это совокупность структурных свойств некоторого объекта, моде-

лирующая определенные структурные свойства оригинала. При этом объект, 

определенные структурные характеристики которого моделируют структуру 

оригинала, служит носителем информации. Этим объектом является доказа-

тельство. Совокупность структурных его свойств, моделирующая определен-

ные структурные свойства оригинала, — доказательственная информация, 

а моделируемый с ее помощью оригинал — событие, ставшее предметом до-

казывания, т. е. преступление» [15, с. 78]. 

Например, любые противоправные действия лица, совершающего пре-

ступление на месте происшествия — оригинал, т. е. то, что впоследствии 

субъект расследования должен познать (ч. 1 ст. 73 УПК РФ). Носителем же 

информации о действиях преступника может выступать свидетель, который 

являлся очевидцем совершения преступления. Доказательственную инфор-

мацию будут представлять собой непосредственно его показания, попытка 
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перенести тот мысленный образ из его сознания о действиях преступника. 

Из этого также следует и то, что изначально отражение совершенного прес-

тупления отображается в сознании людей и предметах материального мира. 

При этом они могут стать доказательствами только при должном познава-

тельном процессе субъектов расследования и придании им процессуальной 

формы. В связи с этим доказательство не может существовать только в виде 

отражения совершенного преступления в объектах материального мира, или 

только его формы. Информация свидетеля об обстоятельствах преступления 

не может стать доказательством, пока не получит своего процессуального за-

крепления — отражении его показаний в протоколе допроса. В свою очередь, 

сам по себе свидетель тоже не может являться доказательством, поскольку он 

лишь носитель информации, и ее необходимо из него извлечь и процессуаль-

но оформить. Таким образом, доказательство — это единство формы и со-

держания. 

В юридической литературе термины «информация» и «любые сведе-

ния» зачастую употребляются как синонимы. Данное замещение понятий 

не всегда верно. Разделяя позицию Ю. П. Боруленкова, отметим, что сведе-

ния — это осмысленные и осознанные субъектом познания данные [11, 

с. 141]. Любой след преступления на месте происшествия — информация, 

содержащая в себе свойства и признаки объекта, оставившего его. Обнару-

женный, изъятый и исследованный след — сведения, поскольку субъект рас-

следования может вывести из него определенное умозаключение о механиз-

ме совершенного преступления. По сути, сведения — это совокупность ин-

формации об одном отображении. Не каждый след становится сведениями, 

но при этом каждый несет в себе определенную информацию.  

Но также это не значит, что в роли доказательств могут выступать ис-

ключительно сведения. Если рассмотреть содержание доказательств через 

призму средств, с помощью которых они могут быть получены, то необхо-

димо остановиться на следственном действии, предусмотренном ст. 186.1 

УПК РФ — получение информации о соединениях между абонентами и (или) 

абонентскими устройствами. В настоящее время, в связи с развитием средств 

массовой телекоммуникации, сложно представить совершенное преступле-

ние, информация о котором не отразится в одном из них, особенно это каса-

ется соединений посредством использования средств сотовой связи. Их ана-

лиз помогает установить и связи лиц, совершивших преступление, и их ме-

стоположение при совершении соединений, что зачастую представляет весо-

мый интерес при доказывании виновности лица. Предоставляемая компани-

ями сотовой связи информация о соединениях между абонентами и абонент-

скими устройствами содержит данные о номере абонента, совершавшего со-

единение, номере абонента, с которым совершалось соединение, времени 

и местоположении базовой станции, принимавшей сигнал. С одной стороны, 

это огромные массивы информации, из которой необходимо вычленить 
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именно представляющую интерес для расследования, которая будет подт-

верждать выдвинутую субъектом расследования версию или опровергать за-

щитную позицию обвиняемого. После осмотра и анализа данная информация 

превратится уже в сведения, но при этом доказательством являются не только 

представляющие интерес для расследования сведения, а информация в пол-

ном объеме, предоставленная сотовой компанией, а также ее носитель. Это 

и подтверждает в очередной раз единство формы и содержания доказатель-

ства. На это же указывает и законодатель в ч. 6 ст. 186.1 УПК РФ, говоря 

о том, что доказательством признаются документы, содержащие информа-

цию о соединениях абонента, которые должны приобщаться к  материалам 

уголовного дела в качестве вещественного доказательства. Это можно обос-

новать и тем, что если признавать в качестве доказательства конкретный не-

обходимый фрагмент сведений, то в ситуации, когда будет получена инфор-

мация о совершении лицом новых эпизодов преступной деятельности и 

необходимости дополнительного осмотра и анализа имеющихся соединений, 

необходимо будет выносить новое постановление о признании в качестве до-

казательства новых сведений, что приведет к тому, что один и тот же объект, 

содержащий одну и ту же доказательственную информацию, будет признан 

доказательством несколько раз.  

Данная ситуация касается и иных следственных и процессуальных 

действий, когда в качестве содержания доказательства выступает именно 

информация. Так, например, в ходе расследования уголовного дела 

№ 11701220036000689
1
, находившегося в производстве следственной части 

ГСУ ГУ МВД России по Нижегородской области по факту совершения се-

рии тайных хищений транспортных средств на территории города Нижнего 

Новгорода, органами предварительного следствия в различных транспорт-

ных компаниях была получена информация о пересылке фигурантами уго-

ловного дела фрагментов транспортных средств с идентификационными 

номерами, что подтверждало причастность отправителей и получателей 

к данной преступной деятельности. После осмотра и анализа предоставлен-

ной информации последняя была признана в качестве доказательства 

по уголовному делу. Тем самым в качестве содержания доказательства вы-

ступила именно информация, и с каждым вновь появившемся эпизодом 

преступной деятельности осуществлялся ее дополнительный осмотр и ана-

лиз, без нового признания в качестве вещественного доказательства.  

Само содержание доказательств раскрывалось с различных вариаций, 

но с учетом проведенного исследования и гносеологической точки зрения, 

наиболее точно его можно выразить через информацию и сведения, благода-

ря их более широкой интерпретации. В связи с этим представляется целесо-

                                                           
1
 Материалы уголовного дела № 1-14/2019 // Архив Советского районного суда 

г. Н. Новгорода, 2019. 
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образным внести изменения в ч. 1 ст. 74 УПК РФ, а именно: слова «любые 

сведения» заменить словами «информация (любые сведения)». 
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Меры пресечения применяются практически по каждому уголовному 

делу. Основаниями избрания мер пресечения, в соответствии с ч. 1 ст. 97 

УПК РФ
1
, являются достаточные основания полагать, т. е. строить обос-

нованные предположения о том, что обвиняемый (подозреваемый):  

1) скроется от предварительного расследования или суда;  

2) может продолжать заниматься преступной деятельностью;  

                                                           
1
 Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации: федер. закон от 18 дек. 

2001 г. № 174-ФЗ // СЗ РФ. — 2001. — № 52 (ч. I). — Ст. 4921. 
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3) может угрожать свидетелю, иным участникам уголовного судопро-

изводства, уничтожить доказательства либо иным путем воспрепятствовать 

производству по уголовному делу. 

Кроме того, в ч. 2 ст. 97 УПК РФ содержатся специфические основания 

избрания меры пресечения — обеспечение исполнения приговора либо воз-

можной экстрадиции обвиняемого в иностранное государство. Специфика 

первого из этих оснований определяется его пределами. Оно применяется ис-

ключительно для обеспечения имущественных аспектов исполнения приго-

вора (конфискации имущества, разрешения гражданского иска, наложения 

уголовного наказания имущественного характера, например, штрафа). Осо-

бенность второго основания, названного в ч. 2 ст. 97 УПК РФ, состоит в том, 

что оно используется в ситуациях, когда уголовное дело расследуется, а лицо 

обвиняется в совершении преступления правоприменительными органами 

иностранного государства. Соответственно, в Российской Федерации уголов-

ное преследование лица не осуществляется, а избрание меры пресечения 

осуществляется в порядке реализации принятых на себя государством обя-

занностей по международному сотрудничеству в сфере противодействия 

преступности. 

В настоящий момент уголовно-процессуальный закон предусматривает 

восемь мер пресечения, которые исчерпывающим образом указаны в ст. 98 

УПК РФ. В соответствии с ч. 1 ст. 97 УПК РФ, по уголовному делу к обвиня-

емому (подозреваемому) допускается одновременное применение только од-

ной меры пресечения. 

Такой подход вызывает критику среди процессуалистов. Предлагается 

либо разрешить избрание одновременно нескольких мер пресечения [9, с. 8; 

10, с. 19], либо создать «комплекс мер пресечения по типу „конструктора“, 

создавая из отдельных запретов и обеспечительных мер оптимальный меха-

низм воздействия на обвиняемого в целях достижения назначения уголовно-

го процесса и эффективного применения средств уголовно-процессуальной 

репрессии» [5, с. 36]. Такие предложения отражают стремление добиться 

рационализации системы ограничений, применяемых к обвиняемому (подо-

зреваемому) при избрании меры пресечения и обеспечить должное поведе-

ние соответствующего лица. Однако они содержат в себе внутренние про-

тиворечия.  

Неясно, зачем избирать к обвиняемому (подозреваемому) несколько 

мер пресечения, существенно отличающихся по своей правовой природе 

и налагаемым ограничением. Фактически это будет означать то, что к лицу 

применяются средства принудительного воздействия, предусмотренные наи-

более строгой мерой пресечения, а остальные, присущие другим мерам пре-

сечения, выглядят бесполезными формальностями. С некоторой долей услов-

ности такой порядок можно сравнить с практикуемым в США назначением 

в одном приговоре одновременно нескольких наказаний в виде смертной 
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казни или пожизненного лишения свободы. Очевидно, что каждое последу-

ющее такое наказание не имеет практического смысла. 

Создание «процессуального конструктора» более оправданно, однако 

и эта нормативная модель вызывает существенные вопросы. Становится не-

нужной система мер пресечения, достаточно предусмотреть меру пресечения 

как таковую с набором различных ограничений, которые будут избираться 

в зависимости от обстоятельств уголовного дела. Вместе следует согласиться 

с авторами, полагающими, что именно разветвленность системы мер пресе-

чения свидетельствует о высоком уровне правовой культуры [3, с. 51], пос-

кольку в таких условиях можно в полной мере учесть специфику конкретно-

го уголовного дела и индивидуальные особенности конкретного обвиняемого 

(подозреваемого). 

Существующая в настоящее время нормативная конструкция, предо-

ставляющая возможность избрания единственной меры пресечения, пред-

ставляется более правильной. Ее несомненное преимущество в том, что каж-

дая мера пресечения содержит особое, неповторимое сочетание принуди-

тельных элементов и ограничений. С одной стороны, лицо, в отношении ко-

торого избирается мера пресечения, четко представляет, какие именно огра-

ничения будут установлены этой мерой, и это обеспечивает соблюдение прав 

соответствующего обвиняемого (подозреваемого). С другой стороны, орган 

предварительного расследования выбирает именно ту меру пресечения, ко-

торая, с его точки зрения, способна обеспечить должное поведение участника 

уголовного судопроизводства. 

При этом законодатель учитывает определенные коллизии. Так, мера 

пресечения в виде залога не содержала никаких ограничивающих механиз-

мов, кроме внесения ценностей, поэтому на современном этапе к лицу, в от-

ношении которого избран залог, можно дополнительно применить некоторые 

ограничения, предусмотренные другой мерой пресечения — запретом опре-

деленных действий. 

Таким образом, законодателем создана весьма специфическая норма-

тивная конструкция. К обвиняемому (подозреваемому) применяется только 

одна мера пресечения, но при этом в прямо установленных законом случаях, 

в ее рамках могут дополнительно назначаться ограничения, предусмотрен-

ные другой мерой пресечения. Эта модель восприняла некоторые идеи «про-

цессуального конструктора», однако она оставляет систему самостоятельных 

мер пресечения, с индивидуальным набором принудительных средств. Про-

исходит определенное комбинирование основного ограничения, установлен-

ного одной мерой пресечения, с некоторыми другими ограничениями [4, 

с. 21—22; 8, с. 107]. Указанный подход в настоящее время представляется 

оптимальным, позволяющим проявлять гибкость при избрании мер пресече-

ния [7, с. 40; 11, с. 85]. Вместе с тем дальнейшее распространение подобной 

схемы на иные меры пресечения требует осторожности. Так, Н. Н. Апостоло-
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ва предлагает применять предусмотренные ст. 105.1 УПК РФ ограничения 

при избрании таких мер пресечения, как подписка о невыезде и надлежащем 

поведении, личное поручительство, наблюдение командования воинской ча-

сти, присмотр за несовершеннолетним [1, с. 23—25]. Однако данные меры 

пресечения изначально конструировались законодателем как затрагивающие 

личные права граждан в наименьшей степени. По смыслу закона, они изби-

раются тогда, когда есть минимальная, скорее абстрактная, чем конкретная 

возможность того, что обвиняемый (подозреваемый) скроется от предвари-

тельного расследования или суда. Возложение в подобной ситуации на обви-

няемого (подозреваемого) достаточно жестких запретов, предусмотренных 

ст. 105.1 УПК РФ, вряд ли будет соответствовать логике нормативной регла-

ментации. 

Каждая мера пресечения характеризуется определенными ограничени-

ями, составляющими ее содержание и позволяющими варьировать выбор 

конкретной меры пресечения. Вопрос о правовой природе данных ограниче-

ний активно обсуждался в научной литературе. Вместе с тем не все аспекты 

освещены в объеме, соответствующем сложности и актуальности проблемы. 

Кроме того, фактически остаются неучтенными те ограничения, которые пре-

дусмотрены нормативной конструкцией запрета определенных действий. 

Традиционно указывается, что все средства принудительного воздейст-

вия, применяемые в рамках мер пресечения, зависят от содержания ограни-

чиваемых ими прав человека и в соответствии с этим подразделяются на три 

вида: физические, имущественные и психологические [6, с. 28]. Физические 

средства сопряжены с непосредственным лишением возможности лица осу-

ществлять какие-либо действия, как правило, связанные со свободой пере-

движения. Соответственно, полагается, что физические ограничения лежат 

в основе таких мер пресечения, как заключение под стражу и домашний 

арест. Имущественные принудительные средства означают возможность ли-

шения лица материальных благ. Исходя из этого, имущественный характер 

носит залог. Наконец, остальные средства воздействуют на лицо, к которому 

применена мера пресечения, психологически, вынуждая его через такое воз-

действие отказаться от совершения действий, нежелательных в процессе уго-

ловного судопроизводства. 

Однако такая классификация средств принудительного воздействия, 

на которых основаны меры пресечения, представляется весьма упрощенной 

и не совсем полной. 

Во-первых, сложно согласиться с тем, что некоторые меры пресечения 

основаны исключительно на психологических средствах воздействия на об-

виняемого (подозреваемого). Если согласиться с этим, то придется признать, 

что в основе некоторых мер пресечения лежит ничем не подкрепленное обе-

щание обвиняемого (подозреваемого) даже не действовать определенным об-

разом, а лишь отказаться от отдельных видов откровенно неприемлемого по-
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ведения в рамках уголовного судопроизводства. Такая конструкция превра-

щает меру пресечения в эфемерное явление, не гарантированное никакими 

реальными механизмами. 

Во-вторых, не учитываются те принудительные средства, которые в ви-

де запретов предусмотрены в ст. 105.1 УПК РФ. Например, запрет нахожде-

ния в определенных местах, общения с определенными лицами, управления 

транспортными средствами крайне сложно квалифицировать как физиче-

ский, поскольку в основе этих ограничений лежат иные явления. 

Анализ содержания ограничений, положенных в основу мер пресече-

ния, целесообразно начать с изучения более общего вопроса — общих обя-

занностей обвиняемого (подозреваемого) как участника уголовного судопро-

изводства. В ст. 46 и 47 УПК РФ не содержится ни одной обязанности дан-

ных субъектов. При этом уголовно-процессуальный закон закрепляет среди 

обязанностей потерпевшего и свидетеля не уклоняться от органов предвари-

тельного расследования и суда. Непонятно, почему эта организационная обя-

занность, не связанная с требованием оказывать расследованию содействия 

в установлении обстоятельств совершения преступления, не введена для об-

виняемого (подозреваемого). Очевидно, что эти участники не могут принуж-

даться к выяснению истины (для них это равносильно содействию в изобли-

чении самих себя в совершении преступного деяния). Однако обязанность 

участвовать в уголовно-процессуальной деятельности лежит в основе поло-

жения любого участника уголовного судопроизводства, в том числе обвиня-

емого (подозреваемого). Соответственно, организационные требования субъ-

екта, уполномоченного на осуществление этой деятельности в зависимости 

от стадии уголовного процесса, обязательны для исполнения в том числе об-

виняемым (подозреваемым). К таким обязанностям, в частности, относится 

необходимость прибывать в установленное время для проведения процессу-

альных действий. 

Кроме того, очевидно и наличие обязанности обвиняемого не укло-

няться от органов уголовного судопроизводства, а также не оказывать проти-

воправного воздействия на участников уголовного процесса. Эта обязанность 

также находится в основе процессуального положения обвиняемого (подо-

зреваемого), ее наличие подразумевается смыслом закона, она существует 

даже в отсутствие прямой формулировки в тексте уголовно-процессуального 

закона. Иначе невозможно представить структурированность уголовного су-

допроизводства, его направленность на реализацию своего назначения. 

Представляется, что подобные обязанности обвиняемого (подозревае-

мого) вытекают непосредственно из его процессуального статуса и сущест-

вуют вне зависимости от избрания в отношении него меры пресечения. Это 

усматривается и из смысла закона, согласно которому соответствующие об-

стоятельства являются основаниями избрания мер пресечения, но не их со-

держанием. Другой вопрос, что мера пресечения позволяет упорядочить ис-
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полнение этих обязанностей и, самое важное, изменить объем и характер ока-

зываемого на обвиняемого (подозреваемого) уголовно-процессуального при-

нуждения в силу их ненадлежащего исполнения. Мера пресечения, с методо-

логической точки зрения, устанавливает не столько обязанности обвиняемого 

(подозреваемого) не нарушать распорядок уголовного судопроизводства, 

сколько конкретные ограничительные механизмы, позволяющие реализовать 

соответствующие обязанности. 

Однако в настоящее время реальность такова, что о наличии обязанно-

стей обвиняемого (подозреваемого) не скрываться от органов предваритель-

ного расследования и суда, не продолжать заниматься преступной деятельно-

стью и не противодействовать судопроизводству, можно судить лишь по нор-

мам УПК РФ, регламентирующим меры пресечения. При этом, по букваль-

ному смыслу закона, данные обязанности возникают у обвиняемого (подоз-

реваемого) только в рамках избранной ему меры пресечения. 

Представляется, что нормативная конструкция должна быть несколько 

изменена. Необходимо закрепить общие обязанности обвиняемого (подозре-

ваемого): являться по вызовам органов предварительного расследования 

и не оказывать неправомерного воздействия на участников уголовного судо-

производства. Эти обязанности будут органически сочетаться с мерами пре-

сечения. Основаниями мер пресечения выступают обоснованные предполо-

жения о возможности негативного поведения обвиняемого, сопряженного 

с неисполнением им своих обязанностей, а содержанием мер пресечения — 

конкретные принудительные средства, присущие соответствующей мере 

пресечения. 

Эти изменения помогут решить одну существенную коллизию. Мера 

пресечения, предусмотренная ст. 105.1 УПК РФ, устанавливает несколько за-

претов, не связанных с недопустимостью выхода за пределы жилого поме-

щения, в котором проживает обвиняемый (подозреваемый) (п. 2—6 ч. 6 

ст. 105.1. УПК РФ). В ч. 13 ст. 105.1 УПК РФ говорится, что в случае нару-

шения лицом данных запретов мера пресечения может быть заменена 

на более строгую. Вместе с тем неясно, может ли иметь место изменение дан-

ной меры пресечения, если обвиняемый (подозреваемый) не является без 

уважительных причин по вызовам органа предварительного расследования 

или суда. По буквальному смыслу закона, такие действия не являются нару-

шением запрета определенных действий и не влекут неблагоприятных по-

следствий для обвиняемого (подозреваемого). Такая ситуация весьма аб-

сурдна, поскольку обвиняемый (подозреваемый) подобными поступками де-

зорганизует уголовное судопроизводство.  

В ст. 106 УПК РФ, регламентирующей порядок применения залога, во-

обще не говорится о замене этой меры пресечения на более строгую. Оче-

видно, что в подобных случаях следует руководствоваться общей нормой, 
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предусмотренной ч. 1 ст. 110 УПК РФ. Однако в ней говорится только об из-

менении оснований, указанных в ч. 1 ст. 97 УПК РФ. 

Получается, что нарушением обвиняемым (подозреваемым) своей ба-

зовой обязанности по явке к органам уголовного судопроизводства, вытека-

ющей из самой сути его процессуального статуса, само по себе не является 

основанием для изменения меры пресечения на более строгую. 

Также важно уяснить, какого рода принудительные средства допусти-

мы в рамках мер пресечения. 

Представляется, что эти средства можно разделить на следующие 

группы. 

Первую группу образуют средства физического характера. Это непос-

редственно ограничение лица в возможности свободно передвигаться [2, 

с. 16]. Такие средства присущи мерам пресечения в виде заключения под 

стражу, домашнего ареста, а также запрета выхода из жилого помещения 

в рамках запрета определенных действий. Эти меры пресечения предполага-

ют невозможность обвиняемого (подозреваемого) выхода за пределы места 

его нахождения. При заключении под стражу местом пребывания является 

специальное государственное учреждение (следственный изолятор) с прину-

дительным режимом содержания, сопоставимым с тюремным. В условиях 

домашнего ареста и запрета выхода из жилого помещения местом нахожде-

ния является жилое помещение, в котором обвиняемый (подозреваемый) 

проживает на законных основаниях, либо медицинский (психиатрический) 

стационар, куда он помещается в связи с соответствующим заболеванием. 

Несмотря на то, что режим содержания в этих местах несравним с точки зре-

ния комфорта, личной свободы в пределах соответствующего помещения, 

с точки зрения мер пресечения ограничения, существующие в рамках заклю-

чения под стражу и домашнего ареста, выглядят вполне сопоставимыми 

и однородными. 

Вторая группа принудительных средств — это средства имуществен-

ного характера. Они присущи такой мере пресечения, как залог, и состоят 

во внесении обвиняемым (подозреваемым), либо в его интересах залогодате-

лем определенных ценностей, опасение лишиться которых, по логике зако-

нодателя, призвано служить сдерживающим фактором для обвиняемого (по-

дозреваемого).  

Данная категория средств обладает двумя группами ограничений. Во-

первых, это невозможность пользоваться и распоряжаться предметом залога 

во время нахождения соответствующих средств в данном качестве. Во-вто-

рых, это обращение предмета залога в доход государства в случае нарушения 

обвиняемым (подозреваемым) своих обязательств в рамках избранной меры 

пресечения. 

Следует заметить, что существуют проблемы эффективности реализа-

ции ограничительных средств имущественного характера. Они возникают, 
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прежде всего, в случаях внесения залога не обвиняемым (подозреваемым), 

а иным лицом. В этих ситуациях обвиняемый (подозреваемый) даже при об-

ращении залога в доход государства лично не претерпевает никаких отрица-

тельных последствий. Соответственно, неясно, каким образом залог может 

удержать его от совершения тех или иных действий. 

Третью группу принудительных средств можно назвать организацион-

но-ограничительными. Именно эти средства, а не абстрактное психологиче-

ское воздействие следует расценивать как основное содержание практически 

всех мер пресечения, не связанных с изоляцией лица от общества.  

Следует учитывать, что некоторые из организационно-ограничитель-

ных средств в настоящее время получили прямое закрепление в тексте уго-

ловно-процессуального закона в рамках ст. 105.1 УПК РФ: запреты нахожде-

ния в определенных местах или на определенном расстоянии от них, посеще-

ния мероприятий и участия в них, запрет общения с определенными лицами, 

отправления и получения почтово-телеграфных отправлений, использования 

средств связи и Интернета, управления транспортными средствами. Некото-

рые запреты предусматривают дополнительные механизмы их фактической 

реализации. Так, в соответствии с ч. 5 ст. 105.1 УПК РФ, в случае возложения 

на обвиняемого (подозреваемого) запрета управлять транспортным средст-

вом производится изъятие у лица водительского удостоверения, которое хра-

нится при уголовном деле до отмены соответствующего запрета. Очевидно, 

что изъятие названных документов должно производиться непосредственно 

в рамках применения меры пресечения, проведения отдельного следственно-

го действия (обыска или выемки) для этого не требуется. 

Еще одним прямо разрешенным законом организационно-ограничи-

тельным средством является применение к обвиняемому (подозреваемому) 

аудиовизуальных, электронных и иных технических средств контроля (элек-

тронных браслетов, трекеров), которые используются в рамках домашнего 

ареста и частично — запрета определенных действий). 

Вместе с тем некоторые организационно-ограничительные средства 

не фиксируются в УПК РФ, а предусмотрены ведомственными нормативны-

ми актами либо выработаны правоприменительной практикой. К таковым, 

в частности, относятся определенные механизмы контроля за перемещением 

обвиняемого (подозреваемого), в отношении которого избрана мера пресече-

ния, не связанная с лишением свободы.  

Следственная практика требует от следователя (дознавателя) направ-

лять уведомления в следующие органы: 

— подразделение по вопросам миграции органа внутренних дел 

по месту регистрации обвиняемого (подозреваемого); 

— отдел кадров по месту работы; 

— военный комиссариат по месту постановки обвиняемого (подозре-

ваемого) на воинский учет; 
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— подразделение оперативно-розыскной информации органа внут-

ренних дел на транспорте. 

Эти уведомления в практической деятельности получили наименова-

ние «сторожевые листки». 

Наличие такого уведомления позволяет предотвратить снятие обвиня-

емого (подозреваемого) с регистрационного либо воинского учета, увольне-

ние с места работы, приобретение билетов на поездку воздушным, железно-

дорожным или автомобильным транспортом (если это связано с необходимо-

стью предъявления паспорта). Это весьма эффективное средство предотвра-

щения уклонения обвиняемого (подозреваемого) от явки к органам уголовно-

го судопроизводства. 

Возникает вопрос о законности применения подобных мер в отсутст-

вие их прямого закрепления в уголовно-процессуальном законе. С одной сто-

роны, эти ограничения весьма существенно затрагивают права и свободы 

граждан, в том числе предусмотренные непосредственно в Конституции Рос-

сийской Федерации. С другой стороны, данные ограничительные механизмы 

не превышают тот объем принуждения, который имманентно присущ мерам 

пресечения, в рамках которых эти ограничения действуют. Очевидно, что, 

если подписка о невыезде и надлежащем поведении предусматривает обя-

занность обвиняемого (подозреваемого) не покидать место своего жительства 

без разрешения органов предварительного расследования и суда, эти органы, 

избирая данную меру пресечения, вправе установить определенные механиз-

мы обеспечения и контроля. 

Необходимо учитывать, что само по себе выставление «сторожевого 

листка» не содержит дополнительных ограничений прав и свобод обвиняе-

мого (подозреваемого), которые не предполагались бы избираемой в отноше-

нии него мерой пресечения. Иными словами, недопущение снятия с реги-

страционного или воинского учета, приобретения проездных билетов не яв-

ляются самостоятельными ограничениями, а представляют собой механизм 

обеспечения запрета покидать место жительства. Соответственно, подобные 

действия следователя (дознавателя) вполне правомерны и не нарушают конс-

титуционные права обвиняемого (подозреваемого) сверх той меры, в которой 

они ограничены его уголовно-процессуальным статусом. 

Таким образом, теоретическая конструкция меры пресечения состоит 

из нескольких элементов. 

Первый элемент — это основания избрания меры пресечения, т. е. пре-

дусмотренные уголовно-процессуальным законом обстоятельства, свидетель-

ствующие о возможности совершения обвиняемым (подозреваемым) тех или 

иных действий, могущих негативно влиять на ход и результаты уголовного 

судопроизводства. 

Второй элемент — это запреты, составляющие содержание меры пре-

сечения. 
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Третий элемент — это конкретные ограничительные меры, направлен-

ные на фактическое исполнение запретов, предусмотренных мерой пресече-

ния. 

Кроме того, следует учитывать общепроцессуальную обязанность об-

виняемого (подозреваемого) не уклоняться от органов предварительного рас-

следования и суда, прибывать по их вызовам, не входящую в содержание ме-

ры пресечения, а органически вытекающую из статуса обвиняемого (подо-

зреваемого). 
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Частные начала в российском уголовно-процессуальном праве являют-

ся одной из многочисленных форм реализации конституционных норм: са-

мостоятельная защита своих прав и свобод. Институт частного обвинения яв-

ляется исторически первой формой обвинения, что неоднократно подчерки-

валось в различных работах ученых, таких как Л. Г. Джиджавадзе [5], 

Д. А. Братчиков [2], продолжая и в настоящее временя порождать некоторые 

дискуссионные вопросы среди ученых-процессуалистов.  

При этом сегодня более 2/3 оправдательных приговоров приходится 

именно на категорию дел частного обвинения, но эти дела до 2019 г. в сред-

нем составляли всего до 10 % уголовных дел, рассматриваемых судами. По-

сле 2019 г. данный показатель снизился за счет введения в Уголовно-

процессуальный кодекс Российской Федерации (далее — УПК РФ) поправок. 

При этом на них приходится до 80 % прекращенных уголовных дел по реа-
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билитирующим основаниям. А также около половины дел категории частно-

го обвинения заканчиваются примирением сторон. 

Дела частного обвинения возбуждаются не иначе как по заявлению 

потерпевшего и его законного представителя, согласно ч. 2 ст. 20 УПК РФ. 

В. С. Джатиев высказывает свое мнение и говорит о том, что в частном об-

винении самого обвинения нет, а заявление потерпевшей стороны выступа-

ет как повод к возбуждению уголовного дела [4, с. 17]. Однако это не так, 

что можно проследить в ч. 1 ст. 318 УПК РФ. Кроме самого заявления, по-

даваемого потерпевшей стороной, выполняется ряд действий, а именно, од-

но из существенных, — формулирование потерпевшей стороной обвинения. 

А. В. Гриненко также подчеркивает, что «объем поданного заявления фор-

мирует пределы доказывания по уголовном уделу частного обвинения» [3, 

с. 16]. 

Кроме того, потерпевшей стороной, т. е. заявителем по делам частного 

обвинения, может быть как непосредственно потерпевший от преступления, 

так и его законный представитель. Исчерпывающий перечень субъектов, мо-

гущих выступать в качестве законных представителей, приведен в п. 12 

ст. 5 УПК РФ: а) родители или усыновители; б) опекуны или попечители; 

в) представители учреждений или организаций, на попечении которых нахо-

дится лицо; г) органы опеки и попечительства. 

Сравнительный анализ норм, регламентирующих порядок возбуждения 

дел частного обвинения и вопросы, связанные с законным представитель-

ством в уголовном судопроизводстве, позволяющие отличить данную форму 

обвинения от иных других форм уголовного судопроизводства, вызывает ряд 

вопросов.  

Во-первых, приведенный законодателем в п. 12 ст. 5 УПК РФ перечень 

субъектов, могущих быть законными представителями потерпевшего, адап-

тирован только для несовершеннолетних представляемых. Вместе с тем не-

решенной остается ситуация, когда лицо, в отношении которого совершено 

преступление, является престарелым и в силу этого не может самостоятельно 

подать заявление, и при этом имеет совершеннолетних близких родственни-

ков (детей или внуков). Действующее законодательство не позволяет в ука-

занной ситуации близким родственникам выступать в качестве законных 

представителей, что вряд ли обоснованно как с социальной, так и с общепра-

вовой точек зрения. 

Во-вторых, возникает вопрос, всегда ли субъекты, названные в п. 12 

ст. 5 УПК РФ, вправе подать заявление в интересах несовершеннолетнего 

или умершего потерпевшего, о возбуждении уголовного дела частного обви-

нения. Представляется, что возможность возбуждения дела частного обвине-

ния по заявлению законного представителя нельзя рассматривать как полную 

и свободную альтернативу возбуждению дела по заявлению самого потер-

певшего. Иными словами, формулировки ч. 2 ст. 20 и ч. 1 ст. 318 УПК РФ от-
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нюдь не свидетельствуют о том, что законный представитель вправе во всех 

случаях подать заявление о возбуждении дела частного обвинения вместо по-

терпевшего. Это вытекает из самой сущности рассматриваемой категории 

дел, по которым принятие юридически значимых решений ставится в полную 

зависимость от волеизъявления потерпевшего как лица, которому преступле-

нием причинен вред. 

Исходя из этого, очевидно, что возбуждение уголовного дела по заяв-

лению не потерпевшего, а законного представителя может иметь место в слу-

чаях, когда потерпевший не в состоянии самостоятельно защищать свои пра-

ва и законные интересы. Перечень таких ситуаций не определен ни законода-

тельно, ни в разъяснениях Пленума Верховного суда Российской Федерации, 

ни в научной литературе. Представляется, что к ним должны относиться: 

а) недостижение потерпевшим 16-летнего возраста; б) наличие у потерпев-

шего психического заболевания; в) наличие у потерпевшего физического за-

болевания или недостатка, препятствующего самостоятельному обращению 

в суд; г) зависимость потерпевшего от лица, совершившего деяние, лишаю-

щая возможности самостоятельной подачи заявления потерпевшим без нас-

тупления для него негативных последствий. Думается, что подобные разъяс-

нения целесообразно закрепить в постановлении Пленума Верховного Суда 

Российской Федерации. 

При этом возникает вопрос о конкуренции предлагаемых правил и по-

ложений ч. 4 ст. 20 УПК РФ, согласно которым при наличии у потерпевшего 

беспомощного или зависимого от виновного состояния уголовное дело воз-

буждается в общем порядке (следователем или дознавателем с согласия про-

курора). Представляется, что ч. 4 ст. 20 УПК РФ должна применяться в сле-

дующих случаях: а) если лицом, совершившим деяние, является близкий 

родственник потерпевшего; б) если у потерпевшего не имеется близких род-

ственников либо они проживают в другом населенном пункте; в) если близ-

кие родственники потерпевшего сами находятся в зависимости от виновного 

или по иным причинам не могут самостоятельно осуществлять свои права 

(например, в силу малограмотности, престарелого возраста и т. п.). Данный 

перечень не должен быть исчерпывающим и может включать в себя иные 

сходные ситуации, сводящиеся к тому, что близкий родственник не в состоя-

нии или не заинтересован помогать потерпевшему в осуществлении уголов-

ного преследования. При отсутствии данных обстоятельств уголовное дело 

частного обвинения следует возбуждать по заявлению законного представи-

теля.  

Кроме того, в ч. 2 ст. 318 УПК РФ указано, что в случае смерти потер-

певшего возбуждение уголовного дела частного обвинения производится 

по заявлению близкого родственника.  

Думается, что, исходя из особенностей дел частного обвинения, необ-

ходимо скорректировать нормы УПК РФ, закрепив, что дела данной катего-
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рии возбуждаются по заявлению потерпевшего, а в случае его смерти или не-

возможности самостоятельной подачи им заявления — близкими родствен-

никами потерпевшего. В научной литературе выдвинуто заслуживающее 

внимания предложение о том, чтобы в случае смерти потерпевшего и отсут-

ствия у него близких родственников правами потерпевшего наделялись пред-

ставители государственных органов [6, с. 12]. Представляется, однако, что 

это допустимо по делам публичного и частно-публичного обвинения, в то 

время как по делам частного обвинения право на осуществление уголовного 

преследования должно принадлежать только потерпевшему. Аналогичную 

позицию разделяет Пленум Верховного Суда Российской Федерации, ука-

завший, что по делам о преступлениях, последствием которых явилась 

смерть потерпевшего, права потерпевших не могут переходить к работникам 

органов социальной защиты населения, представителям администраций му-

ниципальных образований и т. п. (абзац 5 п. 5 постановления Пленума Вер-

ховного Суда Российской Федерации от 29 июня 2010 г. № 17 «О практике 

применения судами норм, регламентирующих участие потерпевшего в уго-

ловном судопроизводстве»). Это разъяснение касается дел публичного обви-

нения, но очевидно, что даже если по делам этой категории, по которым осу-

ществление уголовного преследования не ставится в зависимость от усмот-

рения потерпевшего, соответствующие субъекты не могут признаваться по-

терпевшими, то это тем более невозможно по делам частного обвинения, 

возбуждаемым исключительно по заявлению потерпевшего.  

Как было отмечено, специфическим участником уголовного судопро-

изводства по рассматриваемой категории дел является частный обвинитель. 

Л. А. Александрова справедливо отмечает, что понятие «частный обвини-

тель» шире, чем потерпевший, поскольку частным обвинителем может вы-

ступать не только потерпевший, но и другие названные в УПК РФ лица [1, 

с. 52]. 

Процессуальный статус частного обвинителя в настоящее время регла-

ментирован далеко не в полной мере, на что справедливо обращается внима-

ние в научной литературе [7, с. 8]. 

Частный обвинитель — это самостоятельный участник уголовного су-

допроизводства, существующий только по делам частного обвинения.  

В УПК РФ содержится два несколько отличающихся друг от друга по-

нятия частного обвинителя. Так, в ч. 1 ст. 43 УПК РФ частный обвинитель 

определяется как лицо, подавшее заявление в суд по уголовному делу част-

ного обвинения в установленном порядке, и поддерживающее обвинение 

в суде (ч. 1 ст. 43 УПК РФ). В то же время в п. 59 ст. 5 УПК РФ указано, что 

частный обвинитель — это потерпевший или его законный представитель 

и представитель по уголовным делам частного обвинения. Эти несоответст-

вия отмечены в научной литературе [10, с. 202—203]. Решать их необходимо 
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путем системного анализа положений законодательства и теоретических 

представлений о делах частного обвинения. 

Различия между ч. 1 ст. 43 и п. 59 п. 5 УПК РФ обусловлены не прин-

ципиальной разницей в трактовке понимания частного обвинителя, а в том, 

что п. 59 ст. 5 УПК РФ характеризует частного обвинителя с точки зрения 

субъектного состава, а ч. 1 ст. 43 УПК РФ — с точки зрения характера осу-

ществляемой им деятельности по делам частного обвинения. Как представля-

ется, именно специфика деятельности должна определять круг лиц, допуска-

емых в качестве частного обвинителя. Исходя из содержания ч. 1 ст. 43 УПК 

РФ, в самом общем виде частный обвинитель выполняет два основных вида 

деятельности, о которых ранее упоминалось в различных научных работах 

[8], [9]: 1) подача заявления; 2) поддержание обвинения в суде. Очевидно, что 

данный перечень является не совсем полным. Правильнее было бы говорить 

о том, что частный обвинитель осуществляет в отношении обвиняемого уго-

ловное преследование, которое не сводится только к выступлению на судеб-

ном заседании.  

Следует иметь в виду, что названные направления деятельности част-

ного обвинителя неравнозначны по своей правовой сущности. Решения 

об обращении с заявлением, определении обвиняемых, примирении с обви-

няемым или отказе от примирения неразрывно связаны с личностью потер-

певшего, поскольку непосредственный вред от преступления причиняется 

именно ему, и поэтому эти решения должны приниматься лично потерпев-

шим, и только в случае невозможности по причине беспомощности или зави-

симости от виновного — близким родственником (законным представите-

лем). Это полностью соответствует диспозитивному характеру судопроиз-

водства по делам частного обвинения. 

Конституционный Суд Российской Федерации сформулировал право-

вую позицию, в соответствии с которой ч. 1 ст. 45 УПК РФ «не может быть 

истолкована таким образом, чтобы исключалось участие лица, не являюще-

гося адвокатом, в уголовном процессе в качестве представителя потерпевше-

го. Лишение этих лиц права обратиться за юридической помощью к тому, 

кто, по их мнению, вполне способен оказать квалифицированную юридиче-

скую помощь, фактически приводило бы к ограничению свободы выбора, 

к понуждению использовать вопреки собственной воле только один, опреде-

ленный способ защиты своих интересов и противоречило бы ст. 52 Консти-

туции Российской Федерации, согласно которой права потерпевших от пре-

ступлений подлежат охране законом, а государство обеспечивает им доступ 

к правосудию и компенсацию причиненного ущерба. Кроме того, обвиняе-

мый, не имеющий возможности, в частности материальной, пригласить адво-

ката по своему выбору, вправе ходатайствовать о предоставлении ему защит-

ника по назначению. Потерпевшего же уголовно-процессуальный закон та-

ким правом не наделяет. В случае отказа в допуске того или иного лица — 
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по их выбору — в качестве защитника они вообще лишаются возможности 

реализовать в уголовном процессе свое право, гарантированное ч. 1 ст. 18 

Конституции Российской Федерации». В другом решении Конституционный 

Суд Российской Федерации указал, что употребленное в уголовно-процес-

суальном законе «словосочетание „представителями могут быть адвокаты“ 

имеет в виду, по сути, альтернативу выбора представителя». 

Практика, выступающая критерием истинности любого теоретического 

утверждения, также позволяет сделать выводы об эффективности поддержа-

ния обвинения частным обвинителем. За 2017 г. мировыми судьями осужде-

но 4 тыс. 537 подсудимых по делам частного обвинения, оправдано 1 тыс. 

775 лиц. За первое полугодие 2018 г. данные показатели составляют соответ-

ственно 757 и 354 лица. Несмотря на то, что процент оправданных по делам 

частного обвинения значительно выше, чем по остальным делам, существу-

ющая пропорция подтверждает, что частные обвинители вполне способны 

поддерживать обвинение на уровне, достаточном для установления обстоя-

тельств дела, позволяющих вынести обвинительный приговор. 
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Информация для авторов 
 

1. Сборник научных трудов «Криминалистика: вчера, сегодня, завтра» включен 

в Перечень ведущих рецензируемых научных журналов, в которых должны быть опуб-

ликованы основные научные результаты диссертаций на соискание ученых степеней 

доктора и кандидата наук. Выходит четыре раза в год. 

2. Все публикуемые материалы проходят рецензирование. 

3. Журнал имеет свой раздел на официальном сайте Восточно-Сибирского ин-

ститута МВД России (далее — Институт) в информационно-телекоммуникационной 

сети «Интернет», содержащем его полнотекстовую версию. 

4. Общее руководство, определение политики формирования и издания научно-

практического журнала осуществляет главный редактор. 

5. Регламентацию требований к представляемым материалам и условиям их 

опубликования в журнале, а также решение иных вопросов выхода издания в свет осу-

ществляет редакционная коллегия. 

6. Научный материал (статья) должен быть оригинальным (ранее не опублико-

ванным). 

7. Научный материал должен сопровождаться необходимым инструментарием: 

ссылками на законодательство, актами официального толкования права, материалами 

правоприменительной практики, научной литературой, статистическими, информаци-

онно-аналитическими и иными данными, подтверждающими их научную обоснован-

ность. 

8. Для опубликования научных материалов в журнале необходимо представить 

в адрес редакционной коллегии надлежащим образом оформленные: рукопись научно-

го материала; заявку на опубликование; лицензионный договор; к статье адъюнкта, ас-

пиранта должен быть приложен отзыв научного руководителя, рекомендующего дан-

ную статью к опубликованию. Подпись должна быть заверена кадровым аппаратом со-

ответствующей организации. 

9. Научный материал, заявка на опубликование и лицензионный договор (для 

адъюнкта прилагается отзыв научного руководителя) должны быть предоставлены 

в редакционную коллегию не позднее двух месяцев до опубликования очередного вы-

пуска журнала. 

10. Ответственность за достоверность цифр, фактов, цитат и иной информации, 

приводимой в научном материале, возлагается на автора. 

11. Автор научного материала заключает с Институтом лицензионный договор, 

по которому на безвозмездной основе предоставляет права на использование научного 

материала. 

12. Требования к оформлению научного материала, заявки на опубликование 

и рецензии помещаются в каждом выпуске издания и на официальном сайте Института 

в сети «Интернет». 

13. При поступлении научного материала, заявки на опубликование, лицензион-

ного договора, а также отзыва научного руководителя (для адъюнкта, аспиранта), ре-

дакционная коллегия определяет их соответствие предъявляемым требованиям и орга-

низует рецензирование научного материала. 

14. В целях проведения экспертной оценки поступивших материалов определя-

ется рецензент из состава редакционной коллегии в соответствии с тематикой его науч-

ной деятельности. К рецензированию также могут быть сотрудники образовательных 
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организаций МВД России, а также других образовательных организаций Российской 

Федерации. Рецензентами не могут быть научные руководители авторов статей. 

15. Члены редакционной коллеги осуществляют рецензирование представленно-

го научного материала. Рецензии хранятся в редакции пять лет. 

16. Заседание редакционной коллегии журнала проводятся в соответствии с ло-

кальным правовым актом института (положением). 

17. При определении рецензентов учитываются их научная квалификация, опыт 

проведения фундаментальных и прикладных научных исследований, направления на-

учной работы, количество публикаций по теме полученного научного материала за три 

года. 

18. Рецензия дает всестороннюю и объективную оценку научному материалу 

и включает элементы описания рецензируемого труда. При подготовке рецензии на на-

учную статью адъюнкта, аспиранта учитывается оценка научного материала, содержа-

щаяся в прилагаемом отзыве научного руководителя. 

19. В рецензии указываются место работы, должность, ученая степень, ученое 

звание, фамилия и инициалы рецензента. Рецензия распечатывается, подписывается, 

заверяется печатью и передается рецензентом для учета и хранения. 

20. По результатам рецензирования принимается одно из следующих решений: 

об опубликовании научного материала в журнале; о направлении научного материала 

автору на доработку; об отклонении. Принятое решение, копия рецензии доводится 

до сведения автора по электронной почте или факсимильной связью. 

21. В случае принятия решения о направлении научного материала автору на до-

работку, к доработанному автором научному материалу предъявляются общие требо-

вания. На повторно направляемый автором для опубликования в журнале доработан-

ный научный материал заново оформляется заявка на опубликование, рецензирование 

поступающих материалов осуществляется в установленном порядке. 

22. При поступлении соответствующего запроса из Министерства образования 

и науки Российской Федерации направляются копии рецензий. 

 

Требования, предъявляемые к материалам: 

Для опубликования научных статей и иных материалов в журнале необходимо 

представить надлежащим образом оформленные научные материалы, заявку, отзыв на-

учного руководителя (для адъюнкта, аспиранта), справку автора об отсутствии сведе-

ний, запрещенных к опубликованию в открытой печати, а также подписанный автором 

лицензионный договор. 

Заявка на опубликование представляется в распечатанном и электронном виде. 

Лицензионный договор представляется в распечатанном виде. Бланк договора разме-

щен на сайте издания. Договор предусматривает безвозмездную передачу неисключи-

тельных прав на произведение. Лицензионный договор является типовым, собственно-

ручно заполняется и подписывается автором. 

Требования к оформлению статей (пример оформления научной статьи): 

1. Требования к объему статей: 

Минимальный объем — семь страниц печатного текста, оформленного в соот-

ветствии с указанными ниже требованиями. 

2. Требования к оформлению печатного текста: 

Формат файла: doc. 

Шрифт: Times New Roman (Cyr). 
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Размер шрифта: 14 кегль. 

Междустрочный интервал: одинарный. 

Поля: все по 2,5 см.  

Абзацный отступ: первая строка (отступ 1,25 мм).  

Тире типографское (длинное): проставляется с помощью клавиш Alt+0151 или 

Alt+Ctrl+ «цифровой минус» в правой части клавиатуры.  

Не допускается форматирование абзацев табулятором или клавишей «пробел». 

Выравнивание устанавливать «По ширине». Сноски (если есть) — концевые, нумера-

ция сквозная. 

Оформление перечней осуществляется вручную. Список использованных источ-

ников и литературы нумеровать также вручную. 

Фотографии, рисунки размещаются в тексте статьи в режиме группировки 

и представляются отдельными файлами на электронном носителе в формате jpg (без сжа-

тия) в черно-белом или цветном изображении, с разрешением не менее 300 dpi (точек 

на дюйм). Графики, схемы, таблицы, диаграммы и другие графические иллюстрации 

не предоставлять как сканированное изображение (т. к. изображение уже невозможно 

отредактировать). Обязательно наличие подписей под рисунками, названий таблиц. 

В заглавии пристатейного списка литературы (он должен быть пронумерован) 

используют словосочетание «БИБЛИОГРАФИЧЕСКИЕ ССЫЛКИ» и помещают его 

непосредственно после текста статьи. Ссылки на источники приводятся по тексту 

в квадратных скобках с указанием порядкового номера источника в списке литературы 

и страниц, на которые ссылается автор (например, [2, с. 46], либо [2, с. 46; 5, с. 113]). 

В списке использованных источников и литературы приводятся только «литературные» 

источники, т. е. авторские статьи, книги, статьи из журналов и размещаются в алфа-

витном порядке или в порядке упоминания в тексте.  

Нормативно-правовые акты, архивные документы, «неавторские» интернет-ис-

точники, статистические сборники указываются в постраничных сносках и в списке лите-

ратуры не дублируются. Для сносок используется шрифт Times New Roman (Cyr), раз-

мер шрифта — 12, междустрочный интервал — 1. Если сведения о нормативно-право-

вых актах полностью приводятся в тексте (т. е. полное название закона/кодекса, дата при-

нятия, номер — Федеральный закон «О противодействии экстремистской деятельности» 

от 25 июля 2002 № 114-ФЗ), то сноска на них не дается. 

Список использованной литературы оформляется как «Библиографические 

ссылки» в соответствии с ГОСТом Р 7.0.5—2008. 

В конце текста материалы должны быть обязательно подписаны автором 

(соавторами) следующим образом: «Представленный материал ранее нигде не публи-

ковался и в настоящее время не находится на рассмотрении на предмет публикации 

в других изданиях. У авторов нет конфликта интересов, связанных с этой публикацией 

(если авторов два и более). Материал выверен, цифры, факты, цитаты сверены с перво-

источником. Материал не содержит сведений ограниченного распространения. Против 

размещения полнотекстовой версии статьи в открытом доступе в сети «Интернет» 

не возражаю». 

К рассмотрению не принимаются работы, опубликованные в других изданиях. 

Оригинальность текста должна составлять не менее 65 %. 

Корректорскую обработку и изготовление оригинал-макета осуществляет редак-

ционно-издательский отдел ВСИ МВД России. 
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В начале статьи автор указывает индекс универсальной десятичной класси-

фикации (УДК). После этого (без интервала) располагаются данные автора (оформ-

лять личные данные необходимо так, как указано в примере статьи): имя, отчество, фа-

милия, должность, место работы, ученая степень, ученое звание, контактные телефоны, 

адрес электронной почты (если нет личной электронной почты, указывается электрон-

ный адрес места работы (кафедры, образовательной организации и т. п.), по которому 

с автором можно связаться).  

Далее (через один интервал) размещается название статьи: выравнивание 

по центру, начертание — полужирное, используются заглавные буквы. 

После названия статьи (через один интервал) размещается аннотация (не менее 

500 знаков, включая пробелы). Аннотация не должна повторять текст самой статьи, 

сведения, содержащиеся в ее заглавии; включать малоинформативные формулировки; 

содержать сведения, отсутствующие в основном тексте (оформлять аннотацию необхо-

димо так, как указано в примере статьи). Затем указываются ключевые слова (без ин-

тервала): 5—10 слов, характеризующие проблематику статьи, с красной строки, 

светлым курсивом, через запятую. 

Далее (через один интервал) дублируются на английском языке данные автора 

(оформлять личные данные необходимо так, как указано в примере статьи): имя, отче-

ство, фамилия, должность, место работы, ученая степень, ученое звание, (через один 

интервал) название статьи, аннотация и ключевые слова (убедительная просьба при пе-

реводе текста на английский язык не использовать онлайн-переводчики, т. к. они не-

корректно переводят текст, что снижает общее качество работы). 

Затем располагается текст статьи (через один интервал), после чего (через один 

интервал) следуют библиографические ссылки. 

3. Требование к указанию научной отрасли: 

В статье должна быть указана научная специальность (специальности), по кото-

рым журнал входит в Перечень рецензируемых научных изданий, в которых должны 

быть опубликованы основные научные результаты диссертаций на соискание ученой 

степени кандидата наук, на соискание ученой степени доктора наук: 

12.00.09 Уголовный процесс. 

12.00.12 Криминалистика; судебно-экспертная деятельность; оперативно-розыс-

кная деятельность. 

4. Требования к отзывам на научную статью адъюнктов, аспирантов 

В отзыве должны получить отражение следующие аспекты работы: актуальность 

и оригинальность статьи, теоретическая цельность и практическая значимость статьи, 

использование материалов, опубликованных по теме статьи, степень структурирован-

ности материала статьи, полнота и правильность прилагаемого списка использованной 

литературы, ясность и понятность стиля изложения текста статьи для читателя, наличие 

ошибок и технических погрешностей, соответствие выбранной методологии исследо-

вания поставленным целям работы, обоснованность выводов, представленных в статье. 

Отзыв не является рецензией, а лишь помогает рецензенту в работе по оценке 

научной новизны и значимости результатов исследования. 

5. Требование к соблюдению режима секретности: 

Журнал является открытым источником для опубликования научных материа-

лов. Требования к соблюдению режима секретности регламентированы действующим 

законодательством Российской Федерации и нормативными правовыми актами МВД 

России 
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6. Порядок направления рукописей и издания журнала: 

Статья представляется в редакцию в виде принтерной распечатки с приложе-

нием электронной версии, соответствующей бумажному варианту. Электронная версия 

может быть направлена в редакцию по электронной почте kvsz@list.ru.  

Статьи принимаются к рассмотрению при строгом соблюдении автором(-ами) 

правил оформления статьи и наличия всех сопроводительных документов. Редакцион-

ная коллегия оставляет за собой право отклонять статьи, не отвечающие установлен-

ным требованиям или тематике журнала. В случае отклонения статьи от публикации 

редакция направляет автору мотивированный отказ. Редакционная коллегия не вступа-

ет в дискуссию с авторами отклоненных материалов и не возвращает рукописи. 

Гонорары за публикацию статей не выплачиваются. Электронные версии выпус-

ков журнала размещаются в открытом доступе на странице сайта www.esiirk.mvd.ru. 
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