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ВВЕДЕНИЕ 
 
Стремительное развитие процессов глобализации и ускорение 

научно-технического прогресса предопределило изменение условий 
и правил жизни в нашей стране на протяжении последних трех 
десятилетий. Наряду с феноменальным повышением уровня благо-
состояния отдельных категорий граждан, по сравнению с предыду-
щими поколениями россиян, указанные процессы закономерно 
спровоцировали утрату нравственных ориентиров, идеологический 
вакуум, приоритет материальных ценностей над духовными и дру-
гие деструктивные явления, приводящие к формированию у населе-
ния искаженного правосознания в виде негативизма, нигилизма, 
эгоцентризма, радикализма, популизма, которое продуцирует скры-
тые и явные формы противоправного поведения у внешне добросо-
вестных и благопорядочных граждан. 

С другой стороны, наличие системы мер международного сдер-
живания, совершенствование работы правоохранительных органов, 
развитие автоматических систем безопасности и фиксации, откры-
тие широкого доступа населения к общественным информацион-
ным институтам, улучшение материальных условий жизни человека 
приводят к позитивным результатам в борьбе с преступностью, что 
создает, особенно у городского обывателя, иллюзию возможности 
обеспечения общественной безопасности и правопорядка без актив-
ного вмешательства представителей публичной власти. 

В результате многолетней либеральной политики в области право-
охранительной деятельности роль государства по обеспечению 
внутренней и внешней безопасности общества стала подчас вос-
приниматься в отдельных социальных слоях как навязывание услуг 
со стороны «охранного предприятия», а деятельность правоохрани-
тельных органов ассоциироваться с работой обслуживающего пер-
сонала, что существенно занижает их реальный авторитет и соци-
альную значимость выполняемой работы, одновременно повышая 
уровень требовательности к их действиям. 
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В то же время современный человек ежедневно сталкивается 
с огромным количеством реальных и мнимых угроз, начиная от пере-
избытка в средствах массовой информации сообщений об экономи-
ческих кризисах, угроз актов терроризма и близости вооруженных 
конфликтов, стихийных экологических и техногенных бедствий, 
массовых беспорядков и заканчивая страхом потери работы, беспо-
койством за благосостояние и здоровье своих близких и т. п., что 
способствует нарастанию социальной напряженности среди населе-
ния, снимаемой по традиции легкодоступными явлениями массовой 
культуры, употреблением спиртных напитков и другими формами 
адаптивного поведения. 

Совокупность перечисленных факторов нередко приводит к ситуа-
ции противоправной вербальной и физической агрессии в отноше-
нии представителей власти со стороны внешне благонамеренных 
обывателей, заканчивающейся преступлением. В год таких преступ-
лений в среднем совершается от 21 до 24 тысяч (ст. 317, 318, 319 
УК РФ), что составляет как минимум 2 % от общего количества 
зарегистрированных, а с учетом высокой латентности (уголовные 
дела, как правило, возбуждаются при установлении виновного лица) 
распространенность данного вида преступлений требует оптимизации 
криминалистической методики их расследования применительно 
к действительности. 

Как следствие, проведение исследования по данной проблематике 
обусловлено целым рядом обстоятельств, а именно: 

– отсутствием современных фундаментальных исследований, 
отражающих криминалистические проблемы расследования наибо-
лее распространенных вербально-насильственных преступных посяга-
тельств в отношении сотрудников органов внутренних дел (далее – 
ОВД); 

– появлением новых видов преступлений в отношении сотруд-
ников ОВД и способов их совершения в условиях бурного разви-
тия и распространения коммуникационных и компьютерных техно-
логий; 
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– возросшими требованиями населения к соблюдению законности 
со стороны правоохранительных органов в процессе пресечения 
административных и уголовных правонарушений; 

– изменением личностных характеристик типичного преступника 
и потерпевшего в связи с коренными переменами в мировоззрении 
и жизнеустройстве российского общества и государственной поли-
тике в сфере правоохранительной деятельности; 

– потребностью подразделений предварительного расследования 
и ОВД в научно обоснованных рекомендациях, касающихся вопро-
сов осуществления следственной и профилактической деятельности 
в рассматриваемой области1. 

                                                             
1 В процессе проведенного исследования по специально разработанной програм-

ме были изучены и проанализированы 572 уголовных дела, возбужденных и окон-
ченных производством по ст. 317, 318, 319 УК РФ с 2013 по 2020 г. в различных 
регионах страны, в том числе республиках Башкортостан, Мордовия и Татарстан; 
Астраханской, Волгоградской, Нижегородской, Омской, Ростовской, Самарской, 
Саратовской, Свердловской, Ульяновской, Челябинской и других областях; в Москве 
и Санкт-Петербурге. Применительно к теме исследования проведено интервьюи-
рование 120 сотрудников ОВД из различных регионов России и 70 следователей 
Следственного комитета Российской Федерации, имевших в производстве дела 
данной категории. 
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ГЛАВА 1 
КРИМИНАЛИСТИЧЕСКАЯ  ХАРАКТЕРИСТИКА 

ПРЕСТУПНЫХ  ПОСЯГАТЕЛЬСТВ  
В  ОТНОШЕНИИ  СОТРУДНИКОВ  ОВД  

В  СВЯЗИ  С  ВЫПОЛНЕНИЕМ  
СЛУЖЕБНЫХ  ОБЯЗАННОСТЕЙ 

 
§ 1. Современные тенденции  

и специфика преступных посягательств 
в отношении сотрудников ОВД 

 
Социальная несправедливость, порождаемая порой непоследова-

тельными решениями представителей публичной власти, подрывает 
доверие к государству как главному источнику законности и безопас-
ности, низводя его роль к исключительно экономическим функциям 
собирания налогов и распределения бюджета. Подобное отношение 
к государственной власти незамедлительно сказывается на ее пред-
ставителях, прежде всего на самой многочисленной их части – сотруд-
никах ОВД. 

Усложненные современные политические, социальные и эконо-
мические условия жизни порождают новые количественные и каче-
ственные характеристики изначально однородных преступлений, 
что, в свою очередь, требует применения разнообразных кримина-
листических методик и тактических приемов их расследования. 
Преступления, совершаемые в отношении сотрудников ОВД, изна-
чально представляют собой сложное криминальное явление и нор-
мативно группируются по нескольким основаниям: 

– объекту посягательства (честь, достоинство, жизнь, здоровье, 
имущество сотрудника и его близких); 

– способу преступных посягательств (посягательство на жизнь, 
насилие, оскорбление); 

– правовому статусу сотрудника ОВД как объекту уголовно-
правовой охраны (преступления против лиц, осуществляющих пред-
варительное расследование, посягательства в отношении сотрудни-
ков правоохранительных органов, обеспечивающих общественный 
порядок и общественную безопасность). 
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С позиции материального права преступления в отношении 
сотрудников ОВД (ст. 294–296, 317–319 УК РФ) объединяет еди-
ный основной объект посягательства – порядок управления, в то время 
как жизнь, здоровье, честь и достоинство сотрудников ОВД явля-
ются дополнительными объектами уголовно-правовой охраны. Однако 
криминалистика изучает не законодательные модели, а закономер-
ности механизма совершения преступлений и особенности их рас-
следования, поэтому в начале работы нам важно определить, какие 
из перечисленных составов наиболее распространены в практике. 

Распространенность преступления в качестве криминалистиче-
ской категории криминалистами понимается по-разному. Так, в част-
ности, И. Ф. Герасимов и В. А. Ледащев рассматривают распростра-
ненность преступлений как элемент криминалистической характери-
стики1. Позволим себе не согласиться с тем, что криминологическая 
по своей сути категория «распространенность преступления» может 
включаться в структуру криминалистической характеристики,  
но вместе с этим признаем, что именно она порождает потребность 
в разработке частных криминалистических методик. Профессор 
И. Ф. Герасимов справедливо называет распространенность пре-
ступного деяния «фактором, который обусловливает так называе-
мую криминалистическую готовность органов расследования»2.  

Для формирования частной криминалистической методики рас-
следования какого-либо вида преступлений необходимы два факто-
ра, находящихся в прямой зависимости от распространенности пре-
ступлений:  

во-первых, наличие достаточного практического материала для 
научного анализа в виде уголовных дел, судебных актов, материа-
лов прокурорского надзора и т. п.; 

во-вторых, наличие потребности практики в научной разработке 
частной методики расследования.  

К сожалению, в настоящее время образование частных, или, 
согласно предложенной профессором М. В. Субботиной термино-

                                                             
1 Герасимов И. Ф. Криминалистические характеристики преступлений в мето-

дике расследования // Методика расследования преступлений. Общие положения. 
М., 1976. С. 94–95; Ледащев В. А. О совершенствовании структуры методики рас-
следования отдельных видов преступлений // Методика расследования преступле-
ний. Общие положения. М., 1976. С. 172. 

2 Герасимов И. Ф. Указ. соч.  
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логии, подвидовых1, криминалистических методик расследования 
преступлений не всегда связывают с распространенностью их в прак-
тике2, хотя еще профессор Р. С. Белкин отмечал, что «эти данные 
важны для криминалистической науки, поскольку показывают, на раз-
работке и совершенствовании методик расследования каких видов 
преступлений следует сосредоточить внимание и усилия»3. 

Нам представляется, что разработка частных криминалистиче-
ских методик расследования «нераспространенных» видов преступ-
лений «на будущее» или на основании материалов нескольких уго-
ловных дел не будет в достаточной степени научно обоснованной: она 
сможет иметь форму криминалистических рекомендаций, но никак 
не методик расследования. Полагаем, что криминалистическое иссле-
дование латентных преступлений также не может привести к фор-
мированию научно обоснованной концепции, поэтому обоснован-
но на стадии выявления такие преступления относятся к предметной 
области криминологии и теории оперативно-розыскной4 деятельности. 

О распространенности преступлений в криминалистическом 
аспекте следует говорить при выявлении повторяемости разновид-
ностей элементов криминалистической характеристики, следственных 
действий, следственных ситуаций, тактических приемов и т. д.5, с тем 
чтобы по результатам исследования предложить практике наиболее 

                                                             
1 Субботина М. В. Концепция формирования базовых методик расследования 

преступлений. Волгоград, 2007. С. 20–21. 
2 Нами изучались более 50 диссертационных работ, посвященных частным кри-

миналистическим методикам расследования отдельных видов преступлений, однако 
распространенность преступлений как основание для разработки методики четко 
была отмечена только в пяти работах. См., в частности: Меретуков А. Г. Проблемы 
методики расследования контрабанды: дис. ... канд. юрид. наук. Краснодар, 2002. 
С. 22; Грибунов О. П. Теоретические основы и прикладные аспекты раскрытия, 
расследования и предупреждения преступлений против собственности, совершае-
мых на транспорте: дис. ... д-ра юрид. наук. Ростов н/Д, 2017. С. 40, 60. 

3 Белкин Р. С. Курс криминалистики. В 3 т. Т. 3. М., 2001. С. 327. 
4 Здесь и далее написание слова «розыскной» приводится в соответствии с Феде-

ральным законом от 12.08.1995 № 144-ФЗ «Об оперативно-розыскной деятельности». 
5 См., например: Лашко Н. Н. Криминалистическая характеристика и первона-

чальный этап расследования взяточничества и коррупции: дис. ... канд. юрид. наук. 
М., 2001. С. 207–214; Кириллова А. А. Основы криминалистической методики судеб-
ного разбирательства по уголовным делам об убийствах (ч. 1 ст. 105 УК РФ): дис. ... 
канд. юрид. наук. Краснодар, 2014. С. 110–112; Крачун Ю. В. Совершенствование 
методики расследования преступлений, связанных с легализацией (отмыванием) 
денежных средств и иного имущества, полученных преступным путем: дис. ... 
канд. юрид. наук. Ростов н/Д, 2015. С. 75. 
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эффективный и оптимальный путь проведения расследования с пози-
ций временных и трудовых затрат на основе выделения типичных 
закономерностей преступления и его расследования. В противном 
же случае лучше говорить не о частной (подвидовой) криминали-
стической методике, а о криминалистической хрестоматии в виде 
описания частных случаев судебной и следственной практики. Руко-
водствуясь сказанным, в своей дальнейшей работе при определении 
границ предмета исследования мы будем придерживаться критерия 
распространенности. 

Полученные нами эмпирические данные (табл. 1 приложения 1) 
свидетельствуют о том, что ст. 294 УК РФ практически не применя-
ется. В некоторых регионах вообще не зарегистрировано уголовных 
дел, возбужденных по фактам совершения преступлений против право-
судия. Низкое количество регистрируемых преступлений и сравни-
тельно незначительное число дел, направленных в суд, не позволяют 
выявить устойчивые криминалистически значимые закономерно-
сти данного преступления и его расследования. К тому же в большин-
стве случаев уголовные дела по ст. 294 УК РФ возбуждаются в слу-
чаях воспрепятствования деятельности судьи, относительно воспре-
пятствования деятельности следователей – лишь в случае утраты 
доказательств.  

Так, следователь С., находясь в помещении СИЗО, предоставил 
обвиняемому Т. и его защитнику материалы уголовного дела в под-
шитом и пронумерованном виде. В целях воспрепятствования про-
изводству предварительного расследования Т. в момент, когда мате-
риалы дела были в его руках, вырвал листы, на которых находились 
протокол допроса Т. в качестве подозреваемого, уведомление обви-
няемого о дате предъявления обвинения, постановление о привлече-
нии в качестве обвиняемого Т. и протокол его допроса в качестве 
обвиняемого, уничтожил их, разорвав на мелкие части1. 

Относительно редкое применение данной правовой нормы не сви-
детельствует об отсутствии попыток воспрепятствования повсе-
дневной служебной деятельности следователей и дознавателей ОВД. 
Так, А. И. Скакун, выявив основные причины, по которым они 

                                                             
1 См.: Приговор Калининского районного суда г. Челябинска от 23.03.2017 по делу 

№ 1-126/2017 // Судебные и нормативные акты РФ. URL: http://sudact.ru/regular/ 
doc/sfRQo06eX4NH/ (дата обращения: 02.02.2019). 
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не пытались привлечь к уголовной ответственности тех, кто оказы-
вал на них воздействие, пришел к выводу, что эта группа преступ-
лений имеет высокую степень латентности1. 

Как свидетельствует официальная статистика (табл. 2 приложе-
ния 1), правовая норма, предусматривающая ответственность за пося-
гательства на жизнь лица, осуществляющего предварительное рас-
следование (следователя или дознавателя ОВД), используется реже, 
чем предыдущая, и имеет тенденцию к снижению их количества 
в последние годы. В 2020 г., например, в России зарегистрировано 
всего два таких преступления. Полагаем, что уголовно-правовая 
причина низкого количества зарегистрированных и расследованных 
преступлений в отношении лиц, осуществляющих предварительное 
расследование, во многом обусловлена подмеченной в литературе 
закономерностью, когда «...конструирование большого числа специ-
альных норм, дублирующих друг друга, не всегда оказывается целе-
сообразным. При квалификации преступлений большое количество 
специальных норм приводит к необоснованной конкуренции уго-
ловно-правовых норм, что, в свою очередь, не способствует эффек-
тивному применению уголовного закона»2. 

По статье 296 УК РФ ежегодно регистрируется чуть более 100 пре-
ступлений (табл. 3 приложения 1). Большинство дел возбуждено 
в связи с угрозами и насильственными действиями в отношении судей, 
прокуроров и судебных приставов, совершаемыми чаще всего в ходе 
судебных заседаний. Согласно исследованиям, проведенным в 2008 г. 
применительно к ч. 2 ст. 296 УК РФ, следователи и дознаватели явля-
ются потерпевшими в 15,1 и 14 % дел соответственно3. Изучив 
более 100 приговоров по ст. 296 УК РФ за последние шесть лет, 
мы нашли только пять решений судов с применением указанной 
нормы по делам о посягательствах, совершенных в отношении сле-
дователей не только ОВД, но и СК России. 
                                                             

1 Скакун А. И. Уголовная ответственность за воспрепятствование осуществле-
нию правосудия и производству предварительного расследования: автореф. дис. ... 
канд. юрид. наук. Омск, 2008. С. 15. 

2 Грибунов О. П. Уголовная ответственность за применение насилия в отноше-
нии представителя власти: дис. ... канд. юрид. наук. СПб., 2003. С. 8. 

3 Костюк М. Ф., Имамутдинов А. Ф. Методические рекомендации по уголовно-
правовому анализу угрозы или насильственных действий в связи с осуществлением 
правосудия или производством предварительного расследования. Уфа, 2008. С. 13. 
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Совершение данных преступлений обычно связано с конфликт-
ными ситуациями, например: 

– вынесением решения об аресте, приводе, проведением обыска. 
Так, прибыв к месту проведения обыска, следователь в присутст-
вии понятых предъявил М. служебное удостоверение и постановле-
ние суда. Ознакомившись с документами, М., находясь в состоянии 
алкогольного опьянения, публично высказал в адрес следователя 
угрозы убийством и причинением вреда здоровью1; 

– особым статусом лица, совершающего преступление. Так, потер-
певший К. показал, что в его производстве находилось дело по обвине-
нию П. В день предъявления обвинения тот неоднократно звонил 
и угрожал ему, а также членам его семьи физической расправой. 
Кроме этого, П. приезжал в отдел полиции и пытался выяснить 
домашний адрес К., нецензурно высказываясь в его адрес и угро-
жая расправой. В социальной сети он повторил свои угрозы. Учи-
тывая личность П., являющегося пенсионером МВД, К. полагает, 
что тот способен реализовать высказанные угрозы, воспринимает 
их реально2; 

– состоянием сильного душевного волнения виновных, обуслов-
ленного родством с подследственными. Как следует из показаний 
потерпевшего И., в связи с проводимым им расследованием в отноше-
нии сыновей М. и продлением срока содержания их под стражей, 
возле здания и в здании суда М. угрожал ему убийством и нанесением 
телесных повреждений. В подтверждение своих слов тот разма-
хивал руками, приближаясь к И. Угрозы были восприняты реально, 
и, чтобы избежать столкновения, И. покинул место инцидента3. 

Как правило, угрозы поступают в адрес следователя, однако 
имеются и случаи угрозы уничтожения имущества. Так, в ходе очной 
ставки с несовершеннолетним подозреваемым были получены дока-
                                                             

1 См.: Приговор Рузаевского районного суда Республики Мордовия от 27.03.2017 
по делу № 1-55/2017 // Судебные и нормативные акты РФ. URL: http://sudact.ru/regular/ 
doc/K33pd5JuaTT/ (дата обращения: 02.02.2019). 

2 См.: Апелляционное постановление Тюменского областного суда от 01.11.2016 
по делу № 22-2874/2016 // Судебные и нормативные акты РФ. URL: http://sudact.ru/ 
regular/doc/F4NGcjIZCLxO/ (дата обращения: 02.02.2019). 

3 См.: Апелляционное постановление Верховного Суда Республики Башкорто-
стан от 12.07.2017 по делу № 22-4825/2017 // Судебные и нормативные акты РФ. 
URL: http://sudact.ru/regular/doc/10N9m5KpcVNO/ (дата обращения: 02.02.2019). 
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зательства его причастности к незаконному обороту наркотиков. 
Присутствующий в качестве законного представителя брат подоз-
реваемого при посторонних нецензурно оскорбил следователя, при-
грозив сжечь его вместе с автомобилем1. 

И все же, как видно из официальной статистики и следственно-
судебной практики, в стране совершается сравнительно небольшое 
количество преступлений против следователей и дознавателей ОВД. 
Основной причиной этого является, на наш взгляд, не только латент-
ность данной категории преступлений (хотя она, несомненно, имеет 
место), но и такие факторы, как: 

1) преимущественное нахождение следователя на рабочем месте, 
то есть территории повышенного внимания к правопорядку; 

2) предпринимаемые руководством страны и МВД меры по обес-
печению безопасности представителей власти (наличие норматив-
ных правовых актов, содержащих реальные правовые гарантии безо-
пасности, специальных подразделений, осуществляющих функции 
по госзащите сотрудников, и т. п.); 

3) соответствующий уровень коммуникабельности, позволяющий 
избегать следователю конфликтных ситуаций либо разрешать их, 
не провоцируя противоправных действий против себя. 

В связи с незначительным количеством совершенных преступ-
лений в отношении следователей и дознавателей ОВД по ст. 294, 
295 и 296 УК РФ (суммарно не более 200 преступлений в год в отно-
шении всех категорий потерпевших – судей, прокуроров, судебных 
приставов и иных участников предварительного расследования  
и судебного процесса) и наблюдающейся устойчивой тенденцией 
по их снижению, с нашей точки зрения, нельзя выделить характер-
ные закономерности раскрытия и расследования данных преступле-
ний для включения их в методику расследования преступных пося-
гательств в отношении сотрудников ОВД. 

В то же время следственно-судебная практика применения ст. 317, 
318 и 319 УК РФ более обширна. В год по всей стране регистриру-
ется от 12 878 до 14 791 оскорблений представителей власти, от 7 553 
до 10 711 случаев применения или угроз применения насилия  
                                                             

1 Уральский студент получил два года колонии за угрозу сжечь следователя // 
Lenta.ru. 2016. 22 ноября. URL: https://lenta.ru/news/2016/11/22/student/ (дата обра-
щения: 02.02.2019). 
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в отношении сотрудников правоохранительных органов и от 76 до 629 
посягательств на их жизнь (рис. 1 приложения 2). 

Следует отметить, что согласно проведенному анкетированию 
преступные посягательства в отношении сотрудников ОВД в виде 
оскорбления, насилия или угрозы им имеют высокую латентность. 
Так, 67 % опрошенных сотрудников ОВД заявили, что в отношении 
них совершались посягательства в виде оскорблений, насилия или 
угроз его применения в связи с выполнением служебных обязанно-
стей. Однако служебные проверки по данному факту проводились 
только в 16 % случаев, а в 6 % были возбуждены уголовные дела 
по ст. 318, 319 УК РФ. В большинстве своем сотрудники полиции 
не заявляли об этих фактах, не желая тратить время на уголовное 
разбирательство или установление и поиск правонарушителя (см. при-
ложение 3). 

С позиций криминалистической методики, в зависимости от меха-
низма совершения, посягательства в отношении сотрудников ОВД, 
предусмотренные ст. 317–319 УК РФ, применяя терминологию, 
введенную М. Б. Моховым, можно разделить на летальные, трав-
мальные и вербальные1. Указанные преступления могут выступать 
этапами реализации единого криминального механизма посягатель-
ства в отношении сотрудника ОВД, которое начинается с воспрепят-
ствования его деятельности2, затем перерастает в оскорбление, угрозу 
насильственных действий и может завершиться причинением вреда 
здоровью или посягательством на жизнь правоохранителя. В этой 
связи считаем возможным также выделить вербально-травмальные 
и травмально-летальные преступные посягательства.  

Если обратиться к общероссийской статистике (рис. 1 приложе-
ния 2), то количество преступлений, зарегистрированных по ст. 319 
УК РФ (вербальные преступления), превышает количество преступле-
ний, предусмотренных ст. 318 УК РФ (травмальные преступления): 
в зависимости от отчетного периода разница составляет от 2 539 

                                                             
1 Моховой М. Б. Криминологическая характеристика и предупреждение пре-

ступлений, посягающих на представителей власти: дис. ... канд. юрид. наук. Крас-
нодар, 2004. С. 9. 

2 Если сотрудник ОВД не обладает особым статусом следователя или дознава-
теля, то воспрепятствование его действиям, как правило, охватывается составом 
административного правонарушения, предусмотренного ст. 19.3 КоАП РФ. 
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до 4 574 единиц, или от 21 до 35,5 %. Наряду с этим из 572 исследо-
ванных нами уголовных дел и приговоров суда в 15 % случаев лицо 
было привлечено к ответственности как за оскорбление, так и за при-
менение насилия в отношении сотрудника полиции (вербально-
травмальные преступления) (рис. 2 приложения 2). Таким образом, 
можно утверждать, что преступные посягательства в отношении 
сотрудников правоохранительных органов в среднем в 30 % случаев 
ограничиваются оскорблением, в 15 % случаев оскорбления пере-
растают в применение насилия в отношении правоохранителя. 

Количество посягательств на жизнь (летальные преступления) 
в структуре преступных посягательств в отношении сотрудников 
правоохранительных органов составляет в среднем 2 % и имеет ста-
бильную тенденцию к снижению – более чем в три раза за послед-
ние десять лет. Таким образом, по частоте совершения в преступно-
сти против сотрудников ОВД преобладают вербальные, травмальные 
и вербально-травмальные преступные посягательства. 

Наиболее неблагополучным регионом в плане посягательств 
на жизнь сотрудников правоохранительных органов является Северо-
Кавказский федеральный округ (далее – СКФО), где зарегистриро-
вано наибольшее количество преступлений, квалифицированных 
по ст. 317 УК РФ. Как показал проведенный анализ, закономерно-
сти расследования преступлений на данной территории и основ-
ные тенденции развития следственной практики коренным обра-
зом расходятся с закономерностями совершения и расследования 
данных преступлений в остальных регионах. В частности: 

– на территории СКФО в 2010–2020 гг. совершено подавляющее 
большинство посягательств на жизнь сотрудников правоохрани-
тельных органов в РФ (от 91,4 % в 2010 г. до 40,8 % в 2020 г., что 
в десятки раз больше, чем в других регионах) (рис. 3 приложения 2); 

– на СКФО в 2010–2020 гг. приходится от 98,5 % (2010 г.) до 75 % 
(2020 г.) приостановлений предварительного следствия в связи  
с неустановлением лица, подлежащего привлечению в качестве обви-
няемого, то есть подавляющее большинство нераскрытых посяга-
тельств на жизнь правоохранителей. В то же время, согласно обще-
российской статистике (табл. 4 приложения 1), данное деяние – это 
очевидное преступление, поскольку практически по 100 % таких 
посягательств лицо, их совершившее, установлено; 
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– на СКФО в 2010–2020 гг. приходится почти 100 % дел, по кото-
рым подозреваемый или обвиняемый скрылся от следствия либо 
место его нахождения не установлено по иным причинам (табл. 4 
приложения 1)1. 

Выявленные закономерности совершения и расследования пося-
гательств на жизнь сотрудников правоохранительных органов в СКФО 
акцентируют усилия расследования на установлении и поиске пре-
ступника, в то время как на остальной территории России указан-
ные этапы расследования преступления отсутствуют или не вызы-
вают проблем. Равным образом существенную разницу между мето-
дикой расследования преступных посягательств в отношении 
сотрудников правоохранительных органов в СКФО, по сравнению 
с другими российскими регионами, признает и абсолютное большин-
ство проинтервьюированных нами следователей СК России (см. при-
ложение 4). 

Посягательства на жизнь сотрудников ОВД в СКФО имеют свою 
специфику, подробно исследованную и раскрытую С. А. Галимо-
вым2. Для большинства российских регионов посягательства на жизнь 
правоохранителей в той форме, в какой они совершаются в СКФО, 
не являются распространенными и типичными. Это качественно 
иной вид преступлений, который, по нашему предположению, дол-
жен быть изучен отдельной частной криминалистической методи-
кой, включающей элементы расследования терроризма, преступлений 
против основ конституционного строя и безопасности госу-
дарства, а также совершенных в условиях чрезвычайных режимов 
(контртеррористическая операция, восстановление конституционного 
строя и т. п.)3. 

                                                             
1 Полученные нами данные подтверждаются также исследованием уровня и дина-

мики посягательств на жизнь сотрудников правоохранительных органов в СКФО, 
проведенным Р. А. Такеевым. См.: Такеев Р. А. Уровень и динамика посягательств 
на жизнь сотрудников правоохранительных органов (ст. 317 УК РФ) // Российский 
следователь. 2016. № 16. С. 27–28. 

2 Галимов С. А. Расследование посягательств на жизнь сотрудника милиции: по 
материалам Республики Дагестан: дис. ... канд. юрид. наук. М., 2010. С. 34–56. 

3 См., например: Обухов И. А. Особенности расследования преступлений тер-
рористического характера в условиях действия правового режима контртеррори-
стической операции: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Барнаул, 2019. 23 с. 



 

 17 

В качестве примера можно привести один из наиболее резонанс-
ных случаев посягательства на жизнь и здоровье сотрудников право-
охранительных органов – убийство в Дагестане местными боевиками 
юрисконсульта отдела вневедомственной охраны, ныне Героя Рос-
сии, М. Нурбагандова, когда он отказался призвать сотрудников 
полиции увольняться из ОВД. Деятельность потерпевшего по роду его 
службы в прошлом лично не затрагивала преступников и не создавала 
им никаких угроз в настоящем. В данной ситуации целью преступ-
ления было изменение порядка управления и осуществления право-
судия в будущем путем отказа граждан от работы в правоохрани-
тельных органах, оно было совершено в интересах неопределенного 
круга – последователей радикальных учений. 

По нашей оценке, месть за прошлую профессиональную дея-
тельность сотрудника ОВД и воспрепятствование его настоящей, 
будущей работе в интересах неопределенного круга лиц представ-
ляет собой не столько преступление против порядка управления 
или общественной безопасности (если квалифицировать данное 
деяние как террористический акт), сколько деяние, направленное 
против основ конституционного строя и безопасности государства. 
Служба в ОВД – одно из внешних проявлений функций государства. 
Совершение преступления в отношении тех, кто воплощает госу-
дарство в реальном мире, с целью отказа от профессиональной дея-
тельности выступает попыткой пересмотреть общественный кон-
сенсус о государственной форме сосуществования народов России, 
закрепленной в Конституции РФ. Такого же мнения придерживаются 
практики, указывающие, что возбуждением уголовных дел по ст. 317 
УК РФ в СКФО укрываются более тяжкие преступления, подлежа-
щие квалификации по ст. 205, 208 УК РФ и др.1 

Вследствие изложенного закономерности преступного механизма 
и расследования таких преступлений мы не намерены включать  
в типовую методику расследования преступных посягательств в отно-
шении сотрудников ОВД в связи с выполнением ими служебных 
обязанностей. 

                                                             
1 Паненков А. А. Некоторые пути оптимизации борьбы с организованной пре-

ступностью, в том числе терроризмом и его финансированием, посягательством 
на жизнь сотрудников правоохранительных органов, военнослужащих в СКФО 
(по материалам Республики Ингушетия) // Военно-юридический журнал. 2013. № 5. 
С. 7–8. 
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В последние годы в практике расследования тяжких преступле-
ний появилась особая разновидность механизма преступного пося-
гательства, находящаяся «за пределами» традиционной кримина-
листической методики расследования преступлений в отношении 
сотрудников правоохранительных органов в связи с их профес-
сиональной деятельностью, – инсценировка тяжких насильствен-
ных преступлений с целью завуалировать посягательства на жизнь 
и здоровье правоохранителей и их близких. Данные преступле-
ния часто не отражаются в официальной статистике посяга-
тельств на жизнь сотрудников ОВД, а квалифицируются как иные 
преступления. 

Большей частью преступники осведомлены о повышенной ответст-
венности за совершение преступления в отношении сотрудника поли-
ции, поэтому для них «предпочтительнее» прибегнуть к инсцени-
ровке другого, менее тяжкого, преступления, реальной целью кото-
рого является посягательство на жизнь и здоровье правоохранителя. 
В этой связи весьма показательны совершенные несколько лет назад 
резонансные тяжкие преступления против высокопоставленных 
сотрудников полиции. Например, 24 апреля 2016 г. в ночное время 
в частном доме с особой жестокостью были убиты заместитель 
начальника штаба УМВД Самарской области Г. и пятеро его близ-
ких родственников. Все убитые скончались от многочисленных ран, 
нанесенных деревянной битой и специальным образом подготов-
ленными черенками от лопат. По основной версии следствия, убий-
ство совершено организованной преступной группой, созданной для 
хищений имущества граждан: в результате нападения было похи-
щено имущество общей стоимостью 193 тыс. рублей1. 

Следует отметить, что основная сумма похищенного складыва-
лась из позже уничтоженных преступниками видеорегистратора, 
зафиксировавшего момент их входа на территорию домовладения, 
и мобильных телефонов. 

Преступление со сходным сценарием повторилось буквально через 
восемь месяцев. В ночь с 10 на 11 декабря 2016 г. начальник ОМВД 
России одного из городов Самарской области и его супруга под-
                                                             

1 См.: Приговор близок // Российская газета. 2017. 26 января. № 7182. URL: 
https://rg.ru/2017/01/25/reg-pfo/prisiazhnye-vynesli-verdikt-po-delu-ob-ubijstve-policejskogo-
i-ego-semi.html (дата обращения: 02.12.2017). 
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верглись нападению группы лиц. «Случайно встретив» потерпев-
ших, подозреваемые решили их ограбить. Установив местожи-
тельство, они вызвали полицейского на улицу, где нанесли ему телес-
ные повреждения. Ворвавшись в дом, избили его супругу, затем 
обоим нанесли рубленые раны топором, после чего завладели тремя 
золотыми цепочками, банковскими картами и незначительной сум-
мой денег1. 

По итогам расследования обвиняемым было вменено соверше-
ние разбоя, убийства и покушения на убийство, а также похищения 
паспорта или другого важного личного документа (п. «в» ч. 4 ст. 162 
УК РФ, п. «к» ч. 2 ст. 105 УК РФ, ч. 3 ст. 30 и п. «а, к» ч. 2 ст. 105 
УК РФ, ч. 2 ст. 325 УК РФ)2. 

Подобные преступления фиксировались и в начале двухтысяч-
ных годов, как правило, в отношении политических лидеров, круп-
ных бизнесменов и их родственников. Здесь же в обоих случаях 
жертвами преступников стали высокопоставленные сотрудники поли-
ции, занимающие активную позицию в борьбе с преступностью  
в регионе с богатыми криминальными традициями, а также члены 
их семей. Однако, несмотря на выдвижение версий о совершении 
нападений с целью мести за принципиальную служебную деятель-
ность потерпевших, СК России были возбуждены уголовные дела 
по ст. 105 УК РФ. 

Ряд противоречий в механизме совершения преступления на языке 
криминалистов называется негативными обстоятельствами, то есть 
обстоятельствами, противоречащими логике выдвинутой версии 
и обычному для подобной ситуации ходу событий, нередко указы-
вающими на его инсценировку. Даже для не искушенного в кримина-
листике обывателя очевидно, что в обоих случаях доставшаяся пре-
ступникам добыча никак не обосновывала жестокость и количество 
жертв этих деяний. 

                                                             
1 См.: В Самарской области раскрыто дерзкое нападение на начальника ОВД и его 

жену // Новый день. 2016. 15 декабря. URL: https://newdaynews.ru/incidents/ 
588827.html (дата обращения: 02.12.2017). 

2 См.: Нападение на семью полицейского разделили на пятерых // Коммер-
сантъ. 2017. 20 июня. URL: https://www.kommersant.ru/doc/3330669 (дата обраще-
ния: 02.12.2017). 
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В зависимости от этапа реализации преступного замысла нега-
тивные обстоятельства по вышеприведенным преступлениям под-
разделяются на предкриминальные, криминальные и посткрими-
нальные. К предкриминальным негативным обстоятельствам можно 
отнести выбор сложного объекта для совершения разбоя. В обоих 
случаях преступники выезжали в удаленные от города населенные 
пункты, где люди более наблюдательны, сплочены и лучше знают 
друг друга, нежели в городе. Преступников не пугали внешние камеры 
наблюдения, близость соседей, наличие хозяев в доме, большое коли-
чество потенциальных жертв и возможное нахождение оружия  
у потерпевших. 

В обоих преступлениях виновные заявляли об отсутствии этапа 
подготовки к конкретному преступлению, хотя фактические данные 
косвенно говорили о продуманности действий и наличии пособни-
ков (в частности, в первом случае за месяц до преступления были 
отравлены все собаки в поселке). Особого внимания заслуживает 
предмет посягательства: предполагаемая стоимость похищенного 
не превышала дохода от банальной квартирной кражи (телефоны, 
планшеты, ноутбуки, как в первом случае) или грабежа на улице 
(золотая цепочка и содержимое кошелька, как во втором). У пре-
ступников не было никакой информации о наличии больших сумм 
денег в доме (например, после продажи недвижимости или получе-
ния кредита) или других компактных и дорогостоящих вещей (юве-
лирные украшения, предметы искусства и т. п.). 

К криминальным негативным обстоятельствам можно отнести: 
– открытый характер преступления (в первом случае преступни-

ки прошлись перед камерами наблюдения, во втором – на дороге 
остановили водителя такси и узнали адрес потерпевших, которых 
он только что отвез домой); 

– хладнокровность убийства большого количества людей, в том 
числе женщин и детей, преступными группами, изначально создан-
ными для совершения имущественных преступлений; 

– участие в убийстве всех членов или большей части преступных 
групп; 

– несоразмерная жестокость способа убийства (многочисленные 
удары деревянными битами и топорами по голове); 
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– отсутствие интереса преступников к информации о месте нахож-
дения денег, ценностей, кодах к банковским картам, выразившееся 
в одномоментном убийстве потерпевших без предварительного 
опроса, пыток, как это бывает при разбоях, когда материальные 
ценности – основной предмет преступления; 

– отсутствие действий по сокрытию преступления (в упомянутых 
случаях преступники только избавились от улик и похищенного, 
которое позже без особого труда было найдено следователями). 

К посткриминальным негативным обстоятельствам можно отнести: 
– несоразмерность тяжести совершенного преступления с полу-

ченной материальной выгодой от него; 
– избавление от похищенных вещей (в первом случае похищен-

ные сотовые телефоны и техника были разбиты и утоплены в водоеме, 
во втором – похищенные золотые украшения выброшены в унитаз); 

– отсутствие эксцесса исполнителя. Все члены преступной группы 
заявили на предварительном следствии, что заранее договорились 
о необходимости убийства всех свидетелей преступления, что про-
тиворечит типичной логике поведения обвиняемых при расследова-
нии групповых преступлений; 

– открытое высказывание преступниками сожаления о недоведе-
нии преступного замысла до конца, в случае если бы один из потер-
певших выжил, что говорит об отсутствии раскаяния и влечет более 
строгое уголовное наказание. 

Совокупность перечисленных негативных обстоятельств весьма 
существенно «отклоняется» от типичной картины ограбления заго-
родного коттеджа с эксцессом исполнителя в виде убийства одного 
из потерпевших с последующим поджогом дома с целью сокрытия 
содеянного, зато легко вписывается в логику преступлений, совер-
шаемых организованными преступными группами. В частности, 
молодежь, претендующая на место в преступной иерархии, должна 
совершить «ритуальное» преступление во благо всей криминальной 
структуры, показав свою решимость и жестокость в борьбе против 
конкурентов или правоохранительных органов. Совершая данное 
преступление, претендент доказывает свою «верность» преступным 
идеалам и принимается в преступное сообщество. Целью таких 
преступлений является не завладение материальными ценностями, 
а завоевание авторитета в преступной среде, что объясняет наличие 
большинства из вышеупомянутых негативных обстоятельств. 
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Смеем предположить, что в подобных случаях мы имеем дело 
с новой разновидностью посягательств на жизнь и здоровье сотрудни-
ков ОВД в связи с выполнением служебных обязанностей – инсце-
нировкой тяжких насильственных преступлений с целью завуа-
лировать посягательство на жизнь и здоровье правоохранителей 
и их близких. Появление нового механизма посягательства, на наш 
взгляд, обусловлено следующими факторами: 

во-первых, все совершившие посягательства на жизнь высокопо-
ставленных сотрудников ОВД имели низкий социальный статус 
(гастарбайтеры, безработные), то есть, выражаясь языком экономи-
стов, были «дешевыми людьми», а потому в условиях моратория 
на смертную казнь им было экономически «выгодно» поменять 
свое время, проведенное в местах лишения свободы, на вознаграж-
дение, не соизмеримое с их небольшим совокупным доходом от чест-
ного труда. Для организованной преступности, имеющей изощрен-
ный опыт борьбы с сотрудниками правоохранительных органов, 
в данных случаях также было выгодно «случайное» убийство сотруд-
ников полиции, без привлечения к себе лишнего внимания, по стоимо-
сти, сопоставимой с работой профессионального наемного убийцы, 
но с нежелательным широким общественным резонансом в силу явной 
целенаправленности преступления; 

во-вторых, отмечаются юридический формализм и «вульгарная» 
экономическая целесообразность в деятельности следственных орга-
нов, когда при наличии виновного в совершении преступления соде-
янное им квалифицируется по ст. 105 УК РФ, чтобы не продлевать 
сроки расследования, разгрузить следователей и устранить возмож-
ность возвращения дела на доследование. При этом правосудие 
считается формально свершившимся, поскольку есть преступление 
и есть наказанные за его совершение; 

в-третьих, несовершенство действующего законодательства и усто-
явшаяся практика позволяют в случае недоказанности цели посяга-
тельства в отношении сотрудника полиции как воспрепятствования 
его законной деятельности по охране общественного порядка и обес-
печению общественной безопасности либо из мести за такую дея-
тельность переквалифицировать преступление с более тяжкой ст. 317 
УК РФ на менее тяжкую – п. «б» ч. 2 ст. 105 УК РФ и др. 
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Применение ст. 317 УК РФ в большинстве случаев ограничива-
ется ее формальной стороной – стадией покушения на сотрудника 
полиции, а в случае наступления тяжких последствий в виде смерти 
сотрудника полиции или причинения тяжкого вреда здоровью пре-
ступление зачастую квалифицируется по менее тяжким статьям 
УК РФ (ст. 105 и 111) в силу невозможности доказать месть за про-
фессиональную деятельность как цель и мотив преступления из-за 
частого отказа обвиняемого давать показания. 

Совершение посягательства на жизнь и здоровье сотрудника 
правоохранительных органов из мести за его законную профессио-
нальную деятельность исследователями в области криминалистики 
и криминологии отмечается практически в каждом четвертом слу-
чае1. Однако данная статистическая закономерность характерна для 
ситуативно-криминальных посягательств в отношении сотрудни-
ков, в подавляющем большинстве случаев охранявших обществен-
ный порядок и безопасность, совершаемых большей частью во время 
несения ими службы в форменной одежде. Причиной мести стано-
вятся единичные поступки представителей власти в отношении 
конкретного правонарушителя, находящегося в большинстве случаев 
в состоянии алкогольного опьянения. 

Для последовательно-криминальных посягательств на сотрудни-
ков правоохранительных органов по мотиву мести характерна иная 
статистика. Согласно исследованиям М. Ф. Костюка и А. Ф. Има-
мутдинова, месть является целью насильственных действий в связи 
с осуществлением правосудия или производством предварительного 
расследования в 67,9 % случаев2. При этом необходимо учитывать, 
что последовательно-криминальные посягательства с целью мести, 
как правило, имеют высокую латентность. Как было установлено 
в ходе исследования А. И. Скакуна, судьи и работники правоохра-
нительных органов весьма редко обращаются в компетентные органы 
по факту вмешательства в их деятельность. Так, из 52 % опрошенных, 

                                                             
1 См.: Лапин В. О. Методика расследования преступных посягательств на жизнь, 

здоровье, честь, достоинство и имущество лиц, выявляющих и расследующих 
налоговые правонарушения: дис. ... канд. юрид. наук. М., 2005. С. 69; Галимов С. А. 
Указ. соч. С. 194; Кузьмин А. В. Уголовно-правовая охрана личности сотрудников 
правоохранительных органов: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Краснодар, 2016. С. 10. 

2 Костюк М. Ф., Имамутдинов А. Ф. Указ. соч. С. 30. 
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заявивших о подобных фактах, только 7 % обращались в правоохрани-
тельные органы для пресечения препятствования их законной дея-
тельности1. 

Такую высокую латентность можно объяснить тем, что преступ-
ные посягательства на жизнь и здоровье сотрудников правоохрани-
тельных органов часто сопряжены с шантажом либо высокой трудо-
затратностью процедуры госзащиты и последующего уголовного 
разбирательства. Деятельность субъектов данных посягательств уже 
не носит аффективного, конфликтно-ситуативного характера, а явля-
ется поступательной, осознанной и когнитивно сложной. 

Следует признать, что, в отличие от работы полиции большинства 
зарубежных стран, специфика деятельности начальника территори-
ального ОВД в России предопределена интересами федеральной 
власти, а не органов местного самоуправления или субъекта федера-
ции. Выбирая приоритетные направления правоприменения и активно 
регулируя общественные отношения на обслуживаемой территории, 
начальник ОВД, по сути, реализует политическую волю централь-
ной власти, создавая новую правоприменительную практику, что 
неизбежно влечет за собой политический конфликт интересов с муни-
ципальными и региональными властями, а также связанными с ними 
коммерческими, политическими, религиозными и другими общест-
венными структурами.  

Профессиональная деятельность высокопоставленных руководи-
телей территориальных ОВД затрагивает интересы большого коли-
чества людей и их сообществ, имеет более широкий общественный 
резонанс, требует сложных управленческих решений и личной ответ-
ственности и, по критерию государственной и общественной зна-
чимости, не уступает деятельности должностных лиц, перечислен-
ных в ст. 296 УК РФ. Не случайно должность главы местной поли-
ции – шерифа в зарубежных странах является выборной, то есть 
политической, со всеми вытекающими из этого юридическими гаран-
тиями. 

В нашей стране руководители территориальных ОВД, неся те же 
обязанности и политическую ответственность за происходящее 
на обслуживаемой территории, что и выборные лица (здесь уместно 

                                                             
1 Скакун А. И. Указ. соч. С. 12. 
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упомянуть о необходимости пресечения незаконных политических 
протестов населения, обеспечения безопасности и законности выбо-
ров), не пользуются теми мерами государственной защиты, которые 
предусмотрены для прокуроров, судей и выборных лиц (депутатов, 
мэров и т. п.). В системе представительств государственных орга-
нов власти на местах территориальные ОВД, реализуя предписания 
федеральных властей, первыми принимают на себя последствия 
конфликтов интересов между уровнями власти. Однако они же явля-
ются самыми незащищенными участниками данного конфликта, 
поскольку последовательно-криминальное покушение на руководи-
теля территориального ОВД, активно отстаивающего федеральные 
интересы в регионе, квалифицируется точно так же, как и ситуативно-
конфликтное покушение на рядового сотрудника полиции1. 

Не затрагивая проблемы уголовно-правовой оценки посягательств 
в отношении сотрудников правоохранительных органов, выполняю-
щих государственные функции несоизмеримой значимости, хоте-
лось бы обратить внимание на вопросы оптимизации криминали-
стической методики расследования посягательств на высокопостав-
ленных руководителей ОВД. Ранее научные разработки методов 
расследования таких преступлений осуществлялись в рамках методики 
расследования организованной преступной деятельности и заказных 
убийств. Источником информации для научного анализа данных 
преступлений являлась практическая деятельность подразделений 
по борьбе с организованной преступностью. С момента их ликвида-
ции в системе МВД России, в частности как важнейшего источника 
информации об организованной преступности, ее проблемы стали 
изучаться соответственно современной структуре МВД России – 
в методиках расследования транснациональных преступлений, тер-
роризма, экстремизма, незаконного оборота наркотиков. Вопросы же 
противодействия посягательствам на жизнь и здоровье сотрудников 
правоохранительных органов теперь решаются с «оборонительных» 

                                                             
1 Недостаточную защищенность сотрудников правоохранительных органов отме-

чали: Борисихина С. А. Уголовно-правовые и криминологические аспекты борьбы 
с посягательством на жизнь сотрудника правоохранительного органа: автореф. дис. ... 
канд. юрид. наук. Краснодар, 2003. С. 15; Середин А. А. Правовое положение потер-
певшего – сотрудника уголовно-исполнительной системы: от состояния к недос-
таткам // Пенитенциарная наука. 2018. № 4 (44). С. 23–28. 
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позиций обеспечения безопасности участников уголовного судо-
производства (УОГЗ, ГУСБ МВД России). 

Примечательно и то, что с момента реорганизации подразделе-
ний, специализировавшихся на борьбе с организованной преступно-
стью, исследователи преступности, направленной против сотрудников 
правоохранительных органов, стали отмечать, что «...формирова-
нию намерения совершить преступление способствует сложившаяся 
в последние годы в психологии и обычаях преступного мира уста-
новка на допустимость убийства сотрудника милиции, хотя ранее 
для обычаев преступной среды было характерно осуждение подоб-
ных действий»1. «Оборонительная» позиция в борьбе с оргпреступ-
ностью, ставшая следствием реорганизации «наступательных» опе-
ративных подразделений, привела к ситуации, когда оперативное 
обеспечение расследования посягательств на жизнь и здоровье руко-
водителей территориальных ОВД осуществляют оперативники под-
разделения собственной безопасности, специализирующиеся на обес-
печении личной безопасности, и оперативники уголовного розыска, 
специализирующиеся на убийствах и не имеющие специализации 
и достаточного опыта в борьбе с организованной преступностью. 

В итоге из-за отсутствия специализированного оперативного под-
разделения, посягательства на руководителей территориальных ОВД 
расследуются, надо признать, поверхностно и настоящая цель преступ-
ления – месть за профессиональную деятельность – в своей основе 
не доказывается в суде либо исключается уже на предварительном 
следствии из-за слабой доказательственной базы, а организаторы 
преступлений остаются безнаказанными. 

Решить указанную проблему можно либо организационным 
путем – восстановив подразделения по борьбе с организованной 
преступностью, либо законотворческим – приравняв в УК РФ руко-
водителей территориальных ОВД к государственным и общественным 
деятелям, чтобы в случае посягательства на их жизнь и здоровье рас-
крытием и расследованием занимались имеющие более высокую 
квалификацию в этом оперативные и следственные подразделения 
ФСБ России. Расследование таких завуалированных преступлений, 
на наш взгляд, должно опираться на научные разработки методики 

                                                             
1 См.: Скакун А. И. Указ. соч. С. 12. 
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расследования преступлений, совершенных организованными преступ-
ными группами, и методики расследования посягательств на жизнь 
государственного или общественного деятеля, совершенных в целях 
прекращения его государственной или иной политической деятель-
ности либо из мести за такую деятельность (ст. 277 гл. 29 «Преступ-
ления против основ конституционного строя и безопасности госу-
дарства» УК РФ). 

С позиций закона и сложившейся судебной практики в качестве 
цели исследуемых преступлений должно выступать противодействие 
конкретной деятельности сотрудника полиции. В этой связи в раз-
рабатываемую нами методику не будем включать посягательства 
в отношении сотрудников ОВД за их профессиональную деятель-
ность в целом (это ранее перечисленные посягательства на жизнь 
сотрудников полиции в СКФО и совершенные как акты терроризма 
на остальной территории России) и посягательства на жизнь и здо-
ровье сотрудников ОВД, завуалированные под иные, менее тяжкие, 
преступления (ст. 105, 111 УК РФ). Закономерности расследования 
посягательств данных видов должны раскрываться в частных кри-
миналистических методиках, посвященных расследованию пре-
ступлений, связанных с терроризмом, преступлений, совершаемых 
преступными сообществами, и преступлений против основ консти-
туционного строя и безопасности государства. 

Таким образом, предмет нашего исследования составляют пре-
ступления, предусмотренные ст. 317, 318, 319 УК РФ, нередко являю-
щиеся стадиями единого преступного механизма, совершенные 
на территории России, за исключением СКФО, в отношении дейст-
вующих сотрудников ОВД. 

Необходимо отметить, что после образования Федеральной 
службы войск национальной гвардии Российской Федерации1 к сотруд-
никам ОВД в настоящее время не относятся сотрудники СОБРа, 
ОМОНа, посягательства на безопасность которых реализуются в нети-
пичной для нашей методики чрезвычайной обстановке (массовые 

                                                             
1 Указом Президента РФ от 05.04.2016 № 157 «Вопросы Федеральной службы 

войск национальной гвардии Российской Федерации» образована Федеральная 
служба войск национальной гвардии, в состав которой из МВД России переданы 
такие подразделения, как СОБР, ОМОН, вневедомственная охрана, лицензионно-
разрешительная служба. 
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беспорядки, режим контртеррористической операции и т. п.).  
К тому же, согласно проведенному нами анализу, число посяга-
тельств в отношении них весьма незначительно – четыре случая 
из 572. В то же время, с учетом продолжающегося тесного взаимо-
действия с сотрудниками полиции (единая система оповещения  
о правонарушениях, выполнение однотипных функций по охране 
общественного порядка и т. п.)1, закономерности преступлений, 
совершаемых в отношении сотрудников вневедомственной охраны, 
включены в предмет нашего исследования. Сотрудники лицензионно-
разрешительной службы, также переданной в состав Федеральной 
службы войск национальной гвардии, согласно нашим данным, 
не являются объектом посягательства исследуемых преступлений 
в силу специфики выполняемых ими функций. 

В заключение параграфа можно сделать следующие выводы  
о современных тенденциях и специфике преступных посягательств 
в отношении сотрудников ОВД. Исследуемые преступления изна-
чально представляют собой сложное криминальное явление; мы пред-
лагаем их группировать по нескольким основаниям:  

1) по объекту посягательства (честь, достоинство, жизнь, здоро-
вье, имущество сотрудника и его близких);  

2) по способу преступных посягательств (посягательство на жизнь, 
насилие, оскорбление);  

3) по правовому статусу сотрудника ОВД как объекта уголовно-
правовой охраны (преступления против лиц, осуществляющих 
предварительное расследование, посягательства на сотрудников, 
обеспечивающих общественный порядок и общественную безопас-
ность, посягательства на жизнь и здоровье сотрудников ОВД, заме-
щающих руководящие должности);  

4) в зависимости от механизма совершения посягательства 
(вербальные, травмальные, вербально-травмальные, летальные, трав-
мально-летальные);  

5) по характеру умысла виновного (ситуативно-криминальные, 
последовательно-криминальные). 

                                                             
1 В соответствии со ст. 2 Федерального закона от 03.07.2016 № 226-ФЗ «О вой-

сках национальной гвардии Российской Федерации» войска национальной гвардии 
участвуют в охране общественного порядка и обеспечении общественной безопас-
ности. 
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На практике имеет место высокая латентность такой разновидности 
последовательно-криминальных преступлений, как преступные пося-
гательства травмально-летального характера, совершаемые в отноше-
нии высокопоставленных сотрудников ОВД, в виде инсценировки 
тяжких насильственных преступлений с целью завуалировать посяга-
тельство на жизнь и здоровье правоохранителей и их близких. Рас-
следование таких последовательно-криминальных преступлений 
должно опираться на научные разработки методик расследования 
преступлений, совершенных организованными преступными груп-
пами, либо посягательств на жизнь государственного деятеля. 

 
 

§ 2. Структура и содержание  
криминалистической характеристики  

преступных посягательств в отношении сотрудников ОВД 
 
Выделение отдельной криминалистической методики расследова-

ния преступных посягательств в отношении сотрудников ОВД в связи 
с выполнением служебных обязанностей подразумевает наличие 
закономерностей в механизме совершения, раскрытии и расследова-
нии данной общности преступлений вне зависимости от времени, 
места и разновидности посягательств. Криминалистическая харак-
теристика, в свою очередь, должна включать в себя закономерности 
совершения преступления, присущие именно данной категории 
уголовно наказуемых деяний. 

Если учитывать общепринятую структуру криминалистической 
характеристики, она в той или иной мере воспроизводит элементы 
состава преступления в их уголовно-правовом значении и подлежащие 
доказыванию обстоятельства, приведенные в ст. 73 УПК РФ; они 
более близки по своей сути к элементам криминалистической характе-
ристики и во многом их определяют. Однако «…перечень обстоя-
тельств, входящих в предмет доказывания, имеет слишком высо-
кий уровень общности и не зависит от видовой характеристики пре-
ступлений»1. 

                                                             
1 См.: Криминалистика: учебник / под ред. А. Ф. Волынского. М., 1999. С. 33. 
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Со своей стороны добавим: исследование преступления с пози-
ций раскрытия обстоятельств, подлежащих доказыванию, в боль-
шей степени позволит раскрыть закономерности расследования 
преступления (исходя из поставленных задач проводимого исследо-
вания и его структуры, мы непременно обратимся к ним во второй 
главе нашей работы), в то время как криминалистическая характе-
ристика нацелена на раскрытие закономерностей совершения дея-
ния. Сходное мнение высказал С. Н. Чурилов, указавший на допусти-
мость замены понятия «криминалистическая характеристика преступ-
ления» понятием «криминалистическая характеристика механизма 
преступления»1. 

В нашем представлении научные категории «криминалистиче-
ская характеристика», «обстоятельства, подлежащие доказыванию», 
«состав преступления» обеспечивают многостороннее криминали-
стическое исследование различных аспектов закономерностей совер-
шения преступления и его дальнейшего раскрытия и расследования, 
то есть являются призмами исследователя, которые раскрывают один 
и тот же предмет, но в разных ракурсах. 

Разделяя подход профессора Д. В. Кима, в соответствии с кото-
рым цель криминалистических классификаций заключается в соз-
дании информационной базы методики расследования2, полагаем, 
что криминалистическая характеристика выполняет в методике рас-
следования преступлений прежде всего эвристическую функцию. 
Ее суть заключается не столько в построении четкой и целостной 
классификации (например, не по каждой категории преступлений 
можно сформулировать криминалистические закономерности, касаю-
щиеся потерпевшего, из-за его отсутствия в деле либо присутствия 
в формализованном виде (государство, юридическое лицо, орган 
местного самоуправления и т. п.)), сколько в выявлении закономер-
ностей, включаемых криминалистами в состав общепризнанных 
элементов криминалистической характеристики. 

Единое мнение о структуре криминалистической характеристики 
среди ученых-криминалистов отсутствует. Дискуссия по данной 

                                                             
1 Чурилов С. Н. Предмет доказывания в уголовном судопроизводстве и крими-

налистике. М., 2010. С. 5. 
2 Ким Д. В. Криминалистическая характеристика преступлений как информацион-

ная база методики расследования // Алтайский юридический вестник. 2013. № 4. С. 117. 
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проблематике широко представлена в научной литературе1. Поэтому 
считаем, что нет необходимости освещать полемику, и возьмем 
за основу перечень элементов криминалистической характеристики, 
который, по нашему мнению, наиболее приемлем относительно тема-
тики исследования, а именно:  

1) обстановку совершения преступления (время, место, условия);  
2) способ совершения преступления;  
3) личность потерпевшего;  
4) личность преступника;  
5) цели и мотив преступления;  
6) механизм следообразования. 
Особенности криминалистической характеристики совершаемых 

в отношении сотрудников ОВД преступных посягательств опреде-
ляются: 

во-первых, совершением подавляющего большинства таких пре-
ступлений через непосредственный контакт преступника с потер-
певшим; 

во-вторых, активной ролью потерпевшего в совершенном пре-
ступлении, предопределенной служебными правами и обязанностями 
по защите прав потерпевших и соблюдению прав виновных; 

в-третьих, юридической сложностью совершенного деяния, вызван-
ной наличием как минимум двух потерпевших – сотрудника полиции 
(как лица, получившего прямой вред от преступления) и государства, 
чьи интересы представляет сотрудник при осуществлении своих 
служебных полномочий. 

Перечисленные особенности преступных посягательств в отно-
шении сотрудников ОВД обусловливают необходимость включения 
в криминалистическую характеристику изучение личностей как 
преступника, так и потерпевшего, причем потерпевший должен рас-
сматриваться не только с позиций психологической и социальной оце-

                                                             
1 Коновалов С. И. Теоретико-методологические основы криминалистики: совре-

менное состояние и проблемы развития: дис. ... д-ра юрид. наук. Волгоград, 2001. 
С. 32–33; Рубцов И. И. Криминалистическая характеристика преступлений как 
элемент частных методик расследования: дис. ... канд. юрид. наук. СПб., 2001. С. 64–83; 
Косарев С. Ю. К вопросу о сущности криминалистической характеристики престу-
плений // Вестник Барнаульского юридического института МВД России. 2008. № 8. 
С. 31–36; и др. 
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нок его как личности, но и с формально-юридической оценки его 
как представителя государства – носителя служебных прав и обя-
занностей. Преступления данного вида необходимо исследовать как 
сложное правоотношение, в структуру которого в качестве элемен-
тов включены субъекты правоотношения, объект правоотношения 
и содержание правоотношения как совокупность взаимных прав 
и обязанностей, фактического поведения его участников и юридически 
значимых последствий. 

Полагаем, особенностью преступных посягательств в отношении 
сотрудников ОВД выступает и совпадение процессуальной роли 
заявителя-потерпевшего с ролью лица, обязанного принимать сообще-
ния о преступлениях, выявлять и пресекать их, а также в дальней-
шем участвовать в деле со стороны обвинения в лице пострадавшего 
и присутствовавшего при совершении преступления сотрудника 
полиции. Эта особенность в целях проведения объективного рас-
следования предопределяет поиск дополнительных материальных 
и идеальных следов преступления, поскольку обвинение не может 
основываться исключительно на показаниях потерпевшего, во-первых, 
лояльного стороне обвинения, а во-вторых, совмещающего важ-
нейшие роли как в механизме преступления, так и в уголовном про-
цессе. 

Для полного и объективного расследования преступления необ-
ходимо изучить каждый компонент этого сложного правоотноше-
ния, в криминалистическом измерении выражающегося в характе-
ристике следующих элементов: 

– события преступления (время, место, способ, обстановка) и остав-
ленных после него материальных и идеальных следов; 

– объекта преступного посягательства (потерпевшие, их интересы, 
правовой статус потерпевшего, правомерность его действий, при-
чиненный ему вред); 

– лица, совершившего преступление. 
В изучаемых нами ст. 317–319 УК РФ место совершения деяния 

не относится к обязательным элементам состава преступления, но его 
установление требуется для индивидуализации и выявления общест-
венно опасных последствий деяния с целью его правильной квали-
фикации. Криминалистическое значение места преступления заклю-
чается в необходимости уточнения геолокации для обнаружения, 
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фиксации и изъятия следов преступления и преступника, установле-
ния других элементов криминалистической характеристики, детер-
минированных внешними условиями совершения преступления. 

По материалам изученных уголовных дел можно сделать вывод 
о том, что посягательства в отношении сотрудников ОВД соверша-
ются в следующих местах (по частоте посягательств): 

1) в местах массового пребывания граждан (общественных мес-
тах) – 49,3 % (в магазинах, кафе, ресторанах – 19 %; на объектах 
транспортной инфраструктуры – 30,3 %); 

2) по месту жительства или временного пребывания преступника 
(в квартирах, домах, подъездах) либо в непосредственной близости 
от них – 26,6 %; 

3) в местах постоянной дислокации или преимущественного несе-
ния службы сотрудниками ОВД – 24,1 % (в помещении дежурной 
части отдела полиции – 5,4 %; в салоне служебного автомобиля – 4 %; 
в служебном кабинете потерпевшего – 1,6 %; в иных помещениях, 
занимаемых ОВД, – 13,1 %). 

Крайне редко преступления совершаются в здании суда, при кон-
воировании, в аэропортах, что объясняется строгостью администра-
тивно-правовых режимов, действующих в данных местах и не позво-
ляющих нахождение на территории данных объектов лиц в состоянии 
алкогольного опьянения, в котором совершается 77,4 % рассматри-
ваемых нами преступлений. 

Прежде чем приступить к исследованию характеристик вре-
мени в рассматриваемом виде преступных посягательств, целесо-
образно обозначить значение этой категории как элемента их крими-
налистической характеристики. Так, время преступления устанав-
ливается в целях: 

– правовой квалификации преступления и назначения наказания 
(например, совершение посягательства в отношении сотрудника 
полиции во время несения им службы либо действия особых право-
вых режимов); 

– установления временной последовательности реализации пре-
ступного умысла; 

– оценки законности действий потерпевшего (например, своевре-
менность выдвижения требований к виновному в неслужебное для 
потерпевшего время); 
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– доказывания умысла виновного (например, в случае отрицания 
умышленности действий виновного особое значение приобретает 
продолжительность времени посягательства, поскольку растянутая 
во времени агрессия не может быть неосторожной или неосознанной); 

– доказывания алиби подозреваемого; 
– выявления свидетелей совершенного преступления при совпа-

дении времени и геолокации преступления со временем и местом 
их нахождения. 

Наиболее часто преступления против сотрудников ОВД совер-
шаются с 17 часов до 01 часа, то есть после окончания рабочего дня 
в вечернее и ночное время, в которое потенциальными нарушите-
лями правопорядка по обыкновению начинается активное употреб-
ление алкоголя. Наименее криминогенный период – с 5 утра до обе-
денного перерыва (рис. 4 приложения 2). Если сравнивать получен-
ные данные о времени совершения преступления с исследованиями 
ученых советского периода1, когда временные циклы жизни населе-
ния были более строго определены, то можно наблюдать большую 
концентрацию преступлений с 14 до 22 часов (67,3 %). В наше время 
в данный временной интервал совершается 44 % таких преступле-
ний. Полагаем, что это связано с появлением возможности приобре-
тения алкоголя до 23 часов и общим увеличением времени работы 
увеселительных и торговых заведений, что сдвигает фазу активной 
жизни населения на более позднее время суток. 

Нами также отмечено, что для времени совершения преступле-
ний в отношении сотрудников ОВД характерна волнообразность, 
которая обусловлена традиционным началом приема алкоголя в конце 
рабочего дня, продолжающегося последующие 12 часов до наступле-
ния момента естественной физиологической усталости. 

Подчеркнутая С. А. Галимовым интересная закономерность  
о совершении посягательств на жизнь сотрудников ОВД на терри-
тории Дагестана (с четверга на пятницу либо с пятницы на субботу) 
обусловлена догмой ваххабизма, обещающей своим последователям, 
что если при совершении преступления умереть с четверга на пят-
ницу либо с пятницы на субботу, то все грехи прощаются, а убийство 
                                                             

1 См. об этом: Корабельников С. М. Ответственность за посягательство на жизнь 
работника милиции или народного дружинника: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. 
М., 1984. С. 17. 
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сотрудников правоохранительных органов является богоугодным 
делом1. Для иных российских регионов это неактуально, поскольку 
такого рода деяния преимущественно совершаются в преддверии 
и во время выходных и праздничных дней. 

Важно отметить, что в рамках криминалистической характери-
стики время как категория часто рассматривается в весьма усечен-
ном виде – как «время преступления», однако исследования вре-
менных связей между событием преступления и другими событиями, 
процессами и действиями позволяют точнее воссоздать достовер-
ную картину происшедшего2. В этой связи нами исследовалась про-
должительность преступных посягательств в отношении сотрудника 
полиции, а также момент нападения относительно распорядка его 
дня. Так, установлено, что на сотрудников полиции во время отдыха 
совершается только 2 % нападений; в служебное время: в момент 
пресечения совершаемого административного правонарушения – 
50,6 %, в момент применения мер административного принуждения 
и при проведении мероприятий по охране общественного порядка 
и обеспечению общественной безопасности – 37,5 %, во время про-
ведения оперативно-розыскных мероприятий и мероприятий по розы-
ску и задержанию лица, подозреваемого в совершении иного преступ-
ления, – 5,8 %, во время пресечения совершаемого преступления – 
4,9 %, во время проведения следственных действий – 0,4 % (рис. 5 
приложения 2). 

В большинстве случаев посягательства являются одномомент-
ными (486 из 572, или 85 %), однако если они решительно не пре-
секаются, то оскорбления, угрозы и насилие, не опасное для жизни 
и здоровья полицейских, начавшись в общественном месте, про-
должаются в служебном транспорте при доставлении, а позже в месте 
ограничения свободы (помещении территориального органа поли-
ции). Нами выявлено 86 таких преступлений. Совершение длящихся 
посягательств характерно для женщин, молодых лиц с завышенными 
представлениями о своем социальном статусе, носителей уважае-
мых в обществе профессий, лиц с устойчиво противоправным пове-
дением.  
                                                             

1 Галимов С. А. Указ. соч. С. 39. 
2 Подробнее об этом см.: Мешков В. М. Время в уголовном процессе и крими-

налистике. М., 2018. 240 с. 
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Так, О., будучи в состоянии алкогольного опьянения, пытался 
пройти через турникет на платформу станции метрополитена. 
Контролер отказала О. в пропуске на платформу, после чего тот 
стал выражаться грубой нецензурной бранью в ее адрес. В ответ 
на законные требования сотрудника полиции прекратить наруше-
ние общественного порядка О. стал оскорблять нецензурно и его, 
а после того как сотрудник полиции начал препровождать правона-
рушителя к выходу из метрополитена, тот нанес ему удар кула-
ком в область лица. Будучи доставленным в комнату полиции, О. про-
должил грубую нецензурную брань в адрес сотрудников полиции 
и посторонних лиц, пытаясь повредить решетку камеры задер-
жанных1. 

Затяжной характер конфликта также свойствен посягательствам 
на жизнь сотрудников ОВД либо применению в отношении них наси-
лия, опасного для жизни и здоровья2. 

Информация о способе совершения преступления в числе других 
элементов криминалистической характеристики исследуемых пре-
ступлений вызвала наибольший интерес у проинтервьюированных 
нами следователей СК России (см. приложение 4). Способ посяга-
тельства на жизнь сотрудника полиции в большинстве случаев 
складывается из действий по подготовке и совершению преступного 
деяния, как показывает практика, без сокрытия следов преступле-
ния. Деяния в большинстве случаев совершаются в условиях оче-
видности, случаи приостановления следствия по уголовным делам 
на основании п. 1 ч. 1 ст. 208 УПК РФ по России (без СКФО и Крым-
ского ФО) являются единичными (табл. 4, 5 приложения 1). 

Согласно официальным данным уголовной статистики за 2010–
2020 гг. (рис. 1 приложения 2), 58,76 % посягательств в отношении 
представителей власти было совершено путем оскорбления, путем 
насилия или угрозы насилия – почти 40 %, посягательства на жизнь 

                                                             
1 См.: Приговор Центрального районного суда г. Новосибирска от 23.01.2017 

№ 1-46/2017 // Sud-praktika.ru. URL: http://sud-praktika.ru/precedent/201184.html (дата 
обращения: 02.12.2018). 

2 См.: Приговор Железнодорожного районного суда г. Хабаровска от 19.06.2015 
по уголовному делу № 1-25/15 в отношении Чичерина А. Ю., Боровикова Э. А., 
Слободчикова С. В. // Судебные и нормативные акты РФ. URL: http://sudact.ru/ 
regular/doc/566owW7xtGx/ (дата обращения: 12.05.2017). 
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зафиксированы в 1,32 % случаев. Для решения криминалистических 
задач конкретизируем указанные способы совершения посягательств 
посредством исследования следственной и судебной практик. Так, 
за применение насилия, опасного для жизни и здоровья (ч. 2 ст. 318 
УК РФ), виновные привлекались к ответственности в 8 % случаев, 
что свидетельствует о том, что большинство посягательств не опасно 
для жизни и здоровья сотрудников ОВД. 

Насилие, не опасное для жизни и здоровья сотрудника ОВД, 
применяется в 79,1 % посягательств. Оно характеризуется следую-
щим образом: 

– в 35, 2 % – преступники наносили удары только ногами по раз-
ным частям тела сотрудника полиции; 

– в 30,4 % – преступники наносили удары руками в область лица 
и головы; 

– в 24,3 % – наносились множественные удары руками и ногами 
по разным частям тела потерпевшего, в том числе в пах; 

– в 7,9 % – зафиксированы укусы сотрудников за различные части 
тела; 

– в 1,5 % – женщины царапали ногтями лицо и руки сотрудников 
полиции; 

– в четырех случаях применения насилия, не опасного для жизни 
и здоровья, был зафиксирован наезд автомобилем на сотрудника 
полиции; 

– в двух случаях выявлено опосредованное причинение вреда 
сотрудникам полиции посредством натравливания собак. Так, сотруд-
ник полиции Б. потребовал от У. не покидать место происшествия 
с орудием преступления, переданным ей К. Однако У., проигнорировав 
данное требование, желая оказать содействие К. в сокрытии сле-
дов совершенного им противоправного деяния, используя принад-
лежащую ей собаку породы ротвейлер в качестве орудия преступ-
ления, дала последней словесную команду «Фас!», указывая при 
этом своей рукой на Б., в результате чего собака причинила послед-
нему телесное повреждение в виде рваной раны правой кисти1; 

                                                             
1 См.: Приговор Кузьминского районного суда г. Москвы от 13.04.2016 по уго-

ловному делу № 1-363/2016 в отношении Узелковой Е. М. // Sud-praktika.ru. URL: 
http://sud-praktika.ru/precedent/86177.html (дата обращения: 02.12.2018). 
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– в одном случае преступник дважды выстрелил в сотрудника 
полиции из пневматического пистолета в область грудной клетки 
и бедра1. 

Насилие, опасное для жизни и здоровья, в большинстве случаев 
совершается путем нанесения ударов руками и ногами по разным 
частям тела сотрудника ОВД. Разделение насилия на опасное  
и не опасное для жизни и здоровья в большинстве случаев происходит 
по общественной опасности способа применения, направленности 
умысла виновного и характеру наступивших последствий. Приме-
нение опасного для жизни и здоровья насилия влечет за собой: 

– легкий вред здоровью – 72 % случаев (сотрясение головного 
мозга, ушибы, ссадины и кровоподтеки); 

– средний вред здоровью – 11 % случаев (чаще всего это переломы 
костей рук, ног, плеча); 

– тяжкий вред здоровью, который был причинен посредством 
ударов ножом в область груди – 4 % случаев. Примечательно, что 
тяжкий вред причинялся сотрудникам при пресечении попытки 
скрыться с места преступления или проведения профилактической 
операции, при требовании предъявить документы, то есть в состоя-
нии сильного психологического возбуждения; 

– телесные повреждения, не причинившие вред здоровью – 13 % 
случаев, когда посягательство признавалось опасным для жизни и здо-
ровья в силу общественной опасности способа преступления (удары 
шариковой ручкой в шею и щеку сотрудника ППС, наезды автомоби-
лем на сотрудников ОВД и пр.). 

Нами отмечена противоречивость практики в квалификации наезда 
автотранспортом на сотрудника полиции. По одному из 10 выявлен-
ных случаев наезд был квалифицирован как посягательство на жизнь 
сотрудника, здоровью которого был причинен тяжкий вред (ст. 317 
УК РФ)2, по остальным делам наезд квалифицировался как насилие, 
                                                             

1 См.: Приговор Таганского районного суда г. Москвы от 11.08.2014 по уголов-
ному делу 1-205/2014 в отношении Калашникова А. В. // Судебные и нормативные 
акты РФ. URL: http://sudact.ru/regular/doc/3gfnW6APqMdd/ (дата обращения: 
03.10.2018). 

2 См.: Приговор Астраханского областного суда от 10.03.2010 по делу № 2-8/2010 
в отношении Болкараева А. Б. URL: https://actysudov.ru/act?name=reshenie-po-delu-
18-2010-158-2009-&court=astrahanskiy-oblastnoy-sud-astrahanskaya-oblasty-&result=ostav 
leno-bez-izmeneniya (дата обращения: 03.10.2018). 
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не опасное для жизни и здоровья (ч. 1 ст. 318 УК РФ), несмотря на то, 
что во всех случаях были причинены телесные повреждения, а более 
серьезные последствия не наступили только благодаря физическим 
навыкам несения службы пострадавшими в особых условиях, их пси-
хологической готовности. Например, в результате умышленного 
наезда автомобиля под управлением ранее судимого лица здоровью 
сотрудника был причинен легкий вред1, в другом случае виновный после 
наезда на полицейского, несмотря на требования остановиться, 
продолжил движение с ним на капоте автомобиля, создавая тем 
самым угрозу для жизни и здоровья сотрудника2. 

Подобное расхождение в квалификации наезда на сотрудника 
ОВД в следственно-судебной практике нельзя признать приемле-
мым. На наш взгляд, любое причинение вреда полицейскому обще-
ственно опасным способом должно квалифицироваться как наси-
лие, опасное для жизни и здоровья. Помимо случаев наезда авто-
транспортом, посягательства на жизнь сотрудников ОВД совершаются 
посредством производства неоднократных выстрелов из огнестрель-
ного оружия, ударов ножом в жизненно важные органы, повлекших 
смерть или причинение тяжкого вреда здоровью. 

Угроза применения насилия, как способ совершения рассматри-
ваемого нами посягательства, отмечена в 10 % случаев. В 28 % слу-
чаев угрозы насилия сочетались с публичными оскорблениями, в 5 % – 
переросли в применение насилия, опасного для жизни и здоровья. 
Подавляющее большинство угроз высказывается в состоянии алко-
гольного опьянения (83 %). 

Чаще других случаев в качестве уголовно значимой угрозы при-
менения насилия в отношении полицейского расценивается демон-
страция предмета, используемого в качестве оружия, а также вер-
бальное или визуальное подтверждение готовности его применить: 
демонстрация ножа и готовность нанести им удар (26,6 %); угроза 
применением газового, пневматического и травматического писто-
лета (15 %); угроза иными предметами (10 %), которые планировалось 

                                                             
1 См.: Приговор Железнодорожного районного суда г. Екатеринбурга от 28.02.2017 

№ 1-38/2017 в отношении Тутенкова Т. А. // Судебные и нормативные акты РФ. 
URL: http://sudact.ru/regular/doc/Qyid9P3ZEOZR/ (дата обращения: 03.10.2018). 

2 См.: Приговор Тушинского районного суда г. Москвы от 15.06.2016  
№ 01-0524/2016 в отношении Степанова А. В. // Sud-praktika.ru. URL: http://sud-prak 
tika.ru/precedent/103327.html (дата обращения: 03.10.2018). 
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использовать в качестве оружия (топор, арматура, палка в сочетании 
с угрозой выколоть глаза, электрошоковое устройство и пр.). 

В иных случаях сотрудникам угрожают словесно, а также пред-
принимают неудачные попытки нанести удар или удары, не дости-
гающие цели по причинам силового пресечения со стороны поли-
цейского или ловкости, проявляемой им. Словесные угрозы наибо-
лее часто выражаются в обещаниях убить сотрудника полиции, 
найти место его жительства и убить его родственников: детей, суп-
ругу, – причинить тяжкие телесные повреждения («выколоть глаза», 
«порезать на куски», совершить насильственные действия сексу-
ального характера). 

Факт высказывания оскорблений в адрес сотрудника ОВД при 
преступном посягательстве в очередной раз подтверждает ситуа-
тивный характер совершаемых преступлений, обусловленный состоя-
нием алкогольного опьянения, стрессовой ситуацией общения  
с сотрудниками полиции (ограничение свободы передвижения, приме-
нение физической силы и специальных средств, законные требова-
ния сотрудников ОВД о прекращении противоправных действий). 
В качестве оскорбления как способа совершения преступления пре-
ступники используют грубые нецензурные выражения, цензурные 
выражения, унижающие честь, достоинство и деловую репутацию 
полицейского, а также невербальные оскорбления в виде плевков 
в сотрудников полиции и пр. 

Согласно проведенному нами анализу, в общем объеме изучен-
ных уголовных дел 80 % возбуждались по факту насилия или угрозы 
его применения в отношении полицейского, при этом в каждом пятом 
случае применение насилия сочеталось с его оскорблением (рис. 2 
приложения 2). Возбуждение уголовных дел только по факту оскорб-
ления, не сопряженного с применением насилия к сотруднику ОВД, 
а также с другими преступлениями, нами выявлено только в трех 
случаях (0,5 %). По 30 % дел о фактах насилия или угрозы его при-
менения в отношении сотрудника полиции в материалах дел име-
лись сведения о факте оскорбления потерпевшего, однако уголовно-
правовую квалификацию по ст. 319 УК РФ данное деяние не получило 
по выявленным нами в ходе проведенного интервьюирования следова-
телей СК России причинам: 

– восприятия факта оскорбления сотрудника полиции как обык-
новения, связанного с его службой – 7 % опрошенных; 
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– экономии времени на доказывании данного эпизода преступ-
ной деятельности – 26 % опрошенных; 

– ошибочного представления о «достаточности» привлечения 
виновного к ответственности по более тяжкой ст. 318 УК РФ – 14 % 
опрошенных; 

– допущения возможности прекращения преследования в части 
ст. 319 УК РФ дел за примирением с потерпевшим – 10 % опрошен-
ных; 

– негласного соглашения с виновным для облегчения хода рас-
следования – 9 % опрошенных; 

– квалификации оскорблений как угроз применения насилия, без 
дополнительной квалификации по ст. 319 УК РФ – 34 % опрошенных. 

Подобное попустительское отношение к исследованию морально-
го вреда и страданий, полученных при преступных посягательствах, 
несомненно, создает атмосферу неуважения к сотрудникам полиции 
и безнаказанности по отношению к действиям преступника. 

Изучение механизма образования следов преступления и работа 
следователя (суда), связанная с их обнаружением и анализом, 
составляют основу криминалистики1. Анализ ст. 76–79 УПК РФ 
позволяет подразделять доказательства по уголовным делам на веще-
ственные и «памятные». Данная классификация не теряет своей 
актуальности, но в современных условиях нуждается в ее углуб-
ленном понимании, поскольку «механизм образования и запечатле-
ния следов… переходит в плоскость высоких технологий»2. Если 
ранее под «идеальными» следами понимали воспоминания человека, 
то сейчас памятью стали обладать не только субъекты животного 
мира (люди, животные), но и их технические суррогаты, обладаю-
щие искусственным интеллектом, – компьютеры, информационные 
и поисковые системы, системы наблюдения и т. п. Эти следы можно 
называть «виртуальными», и в их состав нужно включать не только 
«зафиксированный компьютерной системой на цифровом матери-
альном носителе результат отражения реального (физического) 

                                                             
1 Домбровский Р. Г. Следы преступления и информация // Правоведение. 1988. 

№ 3. С. 74. 
2 Смагоринский Б. П., Дьяконов М. С., Дронова О. Б. О способах совершения 

мошенничеств с использованием сотовой связи // Вестник Волгоградской академии 
МВД России. 2014. № 2. С. 99. 
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процесса или действия иной компьютерной системы, связанный с пре-
ступлением (имеющий уголовно-релевантное значение), в виде циф-
рового образа формальной модели этого процесса»1, но и традици-
онные «идеальные» следы в памяти человека, поскольку именно 
термин «виртуальный» (в его первоначальном значении)2 отражает 
всю субъективность воспоминаний человека и необходимость их под-
тверждения другими следами и доказательствами. 

Протоколы следственных действий в большинстве случаев явля-
ются способом отображения или извлечения идеальных (памятных) 
следов в материальном мире в установленном УПК РФ порядке. 
Подобно аудио- и видеозаписи, они служат носителями памятных 
следов, но отображенных не только через призму мировоззрения 
их носителя, но и следователя, что делает их более виртуальными 
и субъективными. В этой связи нам кажется несовершенной прак-
тика проведения расследования, опирающаяся только на показания 
участников и очевидцев преступления, без выявления и исследования 
имеющих большую объективность материальных (например, следы 
посягательства в виде телесных повреждений) и материально-
виртуальных следов преступления в виде аудио- и видеозаписи вместе 
с их первоначальными носителями. 

Как было нами установлено при рассмотрении способов совер-
шения преступления, большинство посягательств в отношении 
сотрудников полиции реализуется в форме оскорбления, угроз наси-
лием, предотвращенной или неудачной попытки применения насилия, 
а также насилия, не повлекшего каких-либо телесных поврежде-
ний, то есть способами, не оставляющими материальных следов, 
поэтому традиционные идеальные следы в виде воспоминаний уча-
стников и свидетелей преступлений являются наиболее распростра-
ненным видом следов по рассматриваемым нами делам и становятся 
                                                             

1 Агибалов В. Ю. Виртуальные следы в криминалистике и уголовном процессе: 
автореф. дис. ... канд. юрид. наук. Воронеж, 2010. С. 8. 

2 Виртуальный – возможный; такой, который может проявиться при опреде-
ленных условиях. Например, в работе Василия Великого «Беседы на шестоднев» 
утверждалось, что некая реальность может породить другую реальность, законы 
существования которой не будут сводиться к законам порождающей реальности, 
то есть виртуальность понималась в значении потенции, сущности, причины: 
Рузавин Г. И. Виртуальность // Новая философская энциклопедия. В 4 т. Т. 1. 2-е изд., 
испр. и доп. М., 2010. С. 404. 
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доказательствами при проведении таких следственных действий, 
как допрос, очная ставка, осмотр места происшествия с участием 
очевидца, проверка показаний на месте. 

Современные достижения криминалистики, психологии, инфор-
матики, кибернетики и ряда других наук позволяют выявлять боль-
шое количество «следов» преступной деятельности, не укладываю-
щихся в традиционные схемы следообразования. Например, такие 
доказательства, как заключения и показания эксперта, протокол 
следственного эксперимента, в отличие от протоколов допросов 
и очных ставок, могут отображать не только статические, но и дина-
мические следы преступления. В этой связи уместно вспомнить о тес-
ной взаимосвязи механизма следообразования и способа соверше-
ния преступления1, позволяющей раскрывать навыки человека, что 
особо актуально для деяний в виде угроз и оскорблений в интернет-
пространстве, где рассматриваемые преступления могут совершаться 
уже не ситуативно, а последовательно обдуманно. 

Пребывая в интернете и обращаясь к тем или иным ресурсам, 
внося в них изменения, человек «документирует» свою жизнедея-
тельность без своего желания либо делает это сознательно (напри-
мер, создавая программу, оскорбляющую сотрудников правоохрани-
тельных органов). При помощи традиционных материальных следов-
доказательств практически невозможно будет доказать связь между 
результатом деятельности в виде контента, содержащего оскорбле-
ния сотрудников полиции, и человеком, его создавшим. В данной 
ситуации на передний план выходит комплексный анализ всех сле-
дов жизнедеятельности человека, как в виртуальном, так и материаль-
ном мире, что необходимо для выявления его навыков, позволяю-
щих идентифицировать его по индивидуальному логическому алго-
ритму операций – преступному почерку. Можно назвать эти следы 
логическими, поскольку после обработки их в процессе экспертиз, 
следственных и оперативных экспериментов, аналитической дея-
тельности следователя они показывают логику действий пре-
ступника. 
                                                             

1 Подробнее об опосредованных комплексных доказательствах см.: Ким Д. В., 
Шебалин А. В. Использование непричинных видов детерминации для установле-
ния причинно-следственной связи (на примере незаконного сбыта наркотических 
средств) // Криминалистическая теория причинности: современное состояние и пер-
спективы развития. М., 2018. С. 96–99. 
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Согласно результатам проведенного нами анализа, оскорбления 
и угрозы в адрес сотрудников ОВД, совершенные в сети Интернет, 
а также с использованием средств массовой коммуникации, пока 
не получили широкого распространения в практике расследования, 
но не из-за их отсутствия, а по причине высокой загруженности 
правоохранительных органов. Мы не можем отнести данный вид 
преступных посягательств к объекту своего исследования в силу 
специфики механизма следообразования, требующего активного 
обращения к специальным знаниям и иному криминалистическому 
научному инструментарию, поэтому раскрытие и расследование 
данного вида преступлений при условии их широкой распростра-
ненности должно стать объектом рекомендаций отдельной подви-
довой криминалистической методики. 

Виртуально-цифровые материальные следы (по природе их носи-
теля) по рассматриваемой нами категории дел представлены пре-
имущественно в виде видеозаписей преступления. Данные доказа-
тельственные носители могут запечатлевать идеальные следы пре-
ступления в виде момента прибытия виновного и (или) потерпевшего 
на место преступления, всего посягательства или его части (если 
участники активно двигались и попадали в сектор обзора несколь-
ких камер), попыток виновного скрыться. Наиболее вероятные места 
их нахождения – это мобильные телефоны пострадавших сотрудни-
ков, виновных лиц и очевидцев преступления, видеорегистраторы 
служебных автомобилей и автомобилей очевидцев, камеры наружного 
наблюдения и камеры охраны государственных учреждений и ком-
мерческих организаций, запечатлевшие преступные действия винов-
ных лиц на электронных носителях (признанные вещественными 
доказательствами оптические диски, флеш-карты, а также записы-
вающие приборы, такие как телефоны и видеорегистраторы, име-
лись по трети из исследованных нами уголовных дел).  

В качестве доказательств также могут выступать и аудиозаписи 
с мобильного телефона пострадавшего, записи принятия вызова опера-
тивным дежурным службы «02», аудиозаписи, полученные в резуль-
тате оперативно-розыскных мероприятий. Вещественные доказа-
тельства (с учетом ранее упомянутых аудио- и видеозаписей) име-
лись почти в половине уголовных дел (48,8 %). Наиболее часто 
материальные следы преступления обнаруживаются и фиксиру-
ются при осмотре места происшествия, медицинском обследовании, 
по результатам судебно-медицинской экспертизы. 
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В качестве следообразующих объектов по делам о применении 
насилия в отношении сотрудников полиции в большинстве случаев 
выступают части тела нападавшего (ноги, руки, голова, локти, колени), 
в результате чего на теле потерпевшего остаются повреждения в виде 
ссадин, синяков, кровоподтеков, иногда – переломов. Следы также 
оставляют пистолеты, ножи, куски арматуры, бутылки и иные пред-
меты, использованные против сотрудников в качестве оружия (выяв-
лено по 48 уголовным делам), автомобили нападавших, исполь-
зованные ими в качестве орудия преступления (по шести делам). 

Всего нами зафиксировано 60 случаев нападения на полицейских 
с предметами, используемыми в качестве оружия, однако по 12 уго-
ловным делам указанные предметы либо были уничтожены, либо 
не найдены, что говорит о несвоевременности принятия следователем 
мер по сохранности важнейших вещественных доказательств. Напри-
мер, из 10 преступлений, совершенных путем наезда автомобилем 
на сотрудников ОВД, только в шести случаях орудие преступле-
ния (автомобиль) было признано вещественным доказательством. 
В остальных случаях автомобиль был либо не найден, либо отчужден 
преступником, что также стало возможным вследствие несвоевре-
менных мер по изъятию доказательств. 

Характерными следовоспринимающими объектами по делам 
о применении насилия в отношении сотрудников полиции высту-
пают части тела потерпевшего, по которым наносились удары либо 
которые подвергались иному контактному воздействию. В частно-
сти, медицинская документация, доказывающая вред здоровью потер-
певшего (истории болезни, медицинские карты, рентгеновские 
снимки, материалы результатов медицинских обследований), высту-
пила доказательством по 68 уголовным делам о применении наси-
лия в отношении сотрудников полиции. Следы нападения также 
остаются на форменном обмундировании сотрудников полиции 
(по 15 уголовным делам) и на элементах служебных автомобилей, 
ставших объектом преступного посягательства (по двум уголовным 
делам). На теле и одежде виновного, а также на предметах, исполь-
зуемых им в качестве оружия, чаще всего остается кровь потерпев-
шего – как «основное вещество следа»1. 

                                                             
1 Подробнее см.: Соловьева Н. А., Меденцов А. А. Особенности обнаружения 

и фиксации следов крови в ходе проведения отдельных следственных действий // 
Вестник ВолГУ. Серия 5: Юриспруденция. 2005. Вып. 7. С. 113–120. 
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Проведенным анализом уголовных дел установлено, что в случаях, 
когда виновные оказывают активное сопротивление сотрудникам 
полиции, их тела и одежда также становятся следовоспринимаю-
щими объектами, однако в большинстве случаев данные следы, как 
правило, не фиксируются. Выявленные следы преступления предо-
пределяют основные направления расследования, позволяют следо-
вателю наиболее точно оценить и проанализировать следственную 
ситуацию, опровергнуть ложные версии произошедшего, выдви-
гаемые в том числе стороной защиты при оказании ею противо-
действия. 

Традиционно исследование личности преступника в криминали-
стике осуществляется для его установления и отождествления, что 
неактуально для исследуемых нами преступлений, совершаемых 
в условиях очевидности. На сегодняшний день в криминалистике 
понятие «личность преступника» охватывает систему биологиче-
ских (антропологических, анатомических, биохимических, функцио-
нальных), социальных (общегражданских, семейно-бытовых, про-
фессиональных, антиобщественных) и психических (психологиче-
ских, психопатологических) свойств человека, сведения о которых 
отражены в окружающей среде и могут оказать существенное влия-
ние на организацию поисково-познавательной деятельности по рас-
крытию и расследованию преступлений1. Необходимость изучения 
личности преступника обусловлена не только криминалистическими 
задачами, но и требованиями ст. 73 УПК РФ об установлении обстоя-
тельств, характеризующих личность преступника, и его виновности, 
в которую включаются цель, мотив и форма вины. 

Как выяснено в процессе проведенного исследования, групповое 
применение насилия или угрозы его применения не является харак-
терным преступлением в отношении сотрудников ОВД (нами выяв-
лено всего 1,9 % групповых преступлений от общего количества 
исследованных уголовных дел). Нападения на сотрудников ОВД 
со стороны несовершеннолетних совершаются редко (1–2 % случаев), 
из стремления к самоутверждению, как в следующем случае: командир 
строевого подразделения полиции находился на площади в связи  
с выполнением своих служебных обязанностей, когда ему нанесли 
                                                             

1 См.: Криминалистическое изучение личности: науч.-практ. пособие для маги-
стров / отв. ред. Я. В. Комиссарова. М., 2016. С. 6. 
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сильный удар в область спины. Неизвестный, которым оказался 
учащийся 11 класса, пытался скрыться, но был задержан коллегами 
пострадавшего. По подозрению в причастности к происшествию 
были задержаны два товарища школьника, ударившего полицей-
ского. Выяснилось, что напавший подросток «сделал все согласно 
договоренности с другими подростками», проиграв некий спор1. 

Подавляющее большинство посягательств в отношении сотруд-
ников ОВД (84,3 %) совершают мужчины. Эти данные расходятся 
с результатами предыдущих исследователей, где доля мужчин 
превышала 90 %2, что, в первую очередь, можно объяснить повы-
шением номинального статуса женщин во всех сферах современного 
общества вследствие многолетней политики феминизации, прово-
димой в развитых странах. 

Поскольку личностные качества хорошо проявляются при дейст-
вии в экстремальных ситуациях, коими в нашем случае выступают 
конфликты с представителями власти, акцентуация личности пре-
ступников будет раскрыта нами через описание их предкриминаль-
ного, криминального и посткриминального поведения.  

Наиболее часто поводом для обращения к будущему виновному 
в посягательстве в отношении сотрудников полиции является совер-
шение им административного правонарушения (86,5 % случаев). 
При этом в 21,7 % случаев эти административные правонарушения 
не были самостоятельно квалифицированы и рассматривались как 
часть преступления (что можно считать нарушением законности 
в части неотвратимости наказания за совершенные противоправные 
деяния) либо протоколы об административном правонарушении, 
составленные в отношении виновных, не были приобщены к мате-
риалам уголовного дела, что следует расценивать как процессуаль-
ное нарушение в части обязательности установления всех обстоя-
тельств по делу.  

                                                             
1 Московский школьник на спор ударил полицейского // Lenta.ru. 2019. 18 фев-

раля. URL: https://lenta.ru/news/2019/02/18/spasairossiu/ (дата обращения: 22.02.2019). 
2 Пахомов С. В. Проблемы методики расследования посягательства на жизнь 

сотрудника правоохранительного органа: дис. ... канд. юрид. наук. Краснодар, 
2003. С. 41; Лупов Д. В. Предупреждение органами внутренних дел насильствен-
ных преступлений в отношении граждан, выполняющих общественный долг в сфере 
охраны общественного порядка: дис. ... канд. юрид. наук. М., 2014. С. 93. 
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Также часто остается без административно-правовой оценки вос-
препятствование исполнению сотрудником полиции своих служеб-
ных обязанностей. По нашему мнению, это связано: 

во-первых, с психологическими особенностями восприятия сотруд-
никами полиции своих действий как справедливых или несправед-
ливых при их зеркальном проецировании в сложившейся ситуации 
(например, реакция родственников и близких на задержание право-
нарушителя); 

во-вторых, с недостаточной научной разработкой и законода-
тельной регламентацией прав и пределов гражданского неповиновения 
и законного противодействия деятельности государства. В ситуации 
нестандартного воспрепятствования деятельности полицейского 
(например, пассивного противодействия) у него создается неуве-
ренность в правомерности своих действий, поэтому он предпочитает 
не акцентировать внимание на правонарушении, послужившем пово-
дом для совершения преступления в отношении него; 

в-третьих, с малозначительностью совершенного административ-
ного правонарушения (курение в общественном месте, употребле-
ние нецензурного выражения и т. п.). Например, в 6,1 % случаев 
сотрудники полиции на основании ст. 2.9 КоАП РФ пытались огра-
ничиться устным замечанием, однако такая лояльность не была 
воспринята нарушителем адекватно. 

Среди других поводов для первичного контакта сотрудника поли-
ции и лица, которое в будущем посягнет на его безопасность, можно 
выделить: 

– нарушение иных правовых актов государственных и муници-
пальных органов власти, норм морали и нравственности, не повлек-
ших привлечения виновного к уголовной, административной или 
дисциплинарной ответственности (например, Федерального закона 
от 09.02.2007 № 16-ФЗ «О транспортной безопасности», приказов 
федеральных ведомств и муниципальных органов о правилах поль-
зования общественным транспортом и объектами транспортной 
инфраструктуры, правил поведения в местах задержания и т. п.); 

– действия сотрудников полиции по установлению и задержанию 
виновного лица в связи с ранее совершенным им преступлением. 
Как правило, это насильственные (ст. 111, 112, 116, 119, 213 УК РФ) 
или имущественные (ст. 158, 159, 161, 162 УК РФ) преступления. 
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Исследователи преступности в отношении сотрудников ОВД 
выделяют по степени криминальной установки злостных и ситуа-
тивных преступников1. Нам представляется, что такая классифика-
ция не является полной и логичной, поскольку ее элементы выделе-
ны по разнопорядковым критериям и носят больше эмоциональный, 
чем научный характер. Было бы логичным в противовес ситуативным 
преступникам выделить последовательных. При этом расследование 
преступлений, совершенных в отношении сотрудников ОВД после-
довательным типом преступников, в большей степени должно опи-
раться не на традиционные методики расследования преступлений 
в отношении сотрудников правоохранительных органов, а на науч-
ные разработки методики расследования организованной преступ-
ной деятельности. 

Согласно другой классификации, данной В. В. Королевым, выде-
ляются маргинально-агрессивный и криминально-адаптивный типы 
преступников. Криминально-адаптивный тип личности преступника 
(«злостного», представителя организованной преступности) в рам-
ках традиционной методики расследования нами не рассматривается, 
поскольку подавляющее большинство преступлений против сотруд-
ников ОВД являются ситуативными, а не последовательными. К мар-
гинально-агрессивному типу личности, которому присущи «высо-
кий уровень социальной отчужденности, маргинальность, ориентация 
на насильственные способы разрешения межличностных конфликтов 
и враждебность к представителям правоохранительных органов»2, 
можно отнести ранее судимых лиц. 

Однако большинство мужчин, совершающих данный вид пре-
ступления, нельзя отнести к маргинально-агрессивному типу лич-
ности, что делает приведенную классификацию В. В. Королева 
применительно к рассматриваемым нами посягательствам непол-
ной, поскольку типичным преступником, совершающим насильст-
венные действия против сотрудников полиции, является мужчина 

                                                             
1 Гамидов А. М. Уголовно-правовые и криминологические аспекты посягатель-

ства на жизнь сотрудника правоохранительного органа (по материалам Республики 
Дагестан): дис. ... канд. юрид. наук. Махачкала, 2006. С. 9. 

2 Королев В. В. Криминологическая характеристика и предупреждение посяга-
тельств на жизнь сотрудников правоохранительных органов: дис. ... канд. юрид. 
наук. М., 2005. С. 9. 
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в состоянии алкогольного опьянения, в возрасте от 24 до 45 лет, рабо-
тающий в сфере обслуживания или материального производства 
(охранник, сторож, бармен, мастер-ремонтник, разнорабочий и т. п.), 
ведущий добропорядочный образ жизни и положительно характе-
ризующийся по месту жительства и работы, имеющий среднее или 
среднее специальное образование (71 %), женатый (51 %), в 56,5 % 
случаев не имеющий малолетних детей. 

Среди перечисленных социальных характеристик наиболее опреде-
ляющей является отсутствие у большинства виновных гуманитарных 
и правовых знаний, достаточных для адекватного общения с предста-
вителями власти, что обусловлено их средним или средним специаль-
ным образованием, а в половине случаев – еще и социально сдержи-
вающих и гармонизирующих факторов в виде супруги и детей.  
В совокупности указанные свойства говорят о преступнике как  
о социально незрелом члене общества (под социальной зрелостью 
будем понимать «устойчивое состояние личности, характеризую-
щееся целостностью, предсказуемостью, социальной направленно-
стью поведения во всех сферах жизнедеятельности. Это личность, 
которая активно владеет своим окружением, обладает устойчивым 
единством личностных черт и ценностных ориентаций и способна 
правильно воспринимать людей и себя»1), не обладающем доста-
точным жизненным опытом и набором правовых знаний и навыков, 
необходимых для признания самим себя и со стороны окружающих 
полноправным гражданином, в половине случаев не прошедшем 
жизненных инициаций в виде военной службы, супружества и рож-
дения детей. В то же время указанные лица не лишены самокритики 
как наиболее важного показателя личностного характера, поскольку, 
как нами выяснено, расследование по большинству уголовных дел 
заканчивается полным признанием вины. 

Однако не у всех преступников общий и правовой инфантилизм 
является определяющей чертой их личности в силу недостаточности 
жизненного опыта, образования и занимаемого социального по-
ложения. 

Исходя из результатов изучения материалов следственно-судебной 
практики, считаем необходимым выделить отдельные типы лично-

                                                             
1 Кон И. С. Социологическая психология. Москва, 1999. С. 177. 
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сти преступников: лица с явными либо скрытыми антиправовыми 
установками в виде общего и правового негативизма, нигилизма, 
эгоцентризма, радикализма, популизма и др., которые в состоянии 
алкогольного опьянения при возникновении конфликтной ситуа-
ции с сотрудниками ОВД высвобождаются и приводят к соверше-
нию преступления. 

Среди лиц с явными антиправовыми установками можно отме-
тить ранее судимых, относящихся в своем большинстве к марги-
нальному типу личности. Им присущи правовой нигилизм, разоча-
рованность в существующем общественном и государственном 
жизнеустройстве, высокая степень социальной отчужденности, уста-
новка на насильственные способы разрешения межличностных 
конфликтов, непризнание властных полномочий представителей 
правоохранительных органов. Ранее судимыми в отношении сотруд-
ников ОВД совершается каждое девятое преступление, преимуще-
ственно в состоянии алкогольного опьянения. В 9 % случаев ранее 
судимые применяли насилие, опасное для жизни и здоровья поли-
цейского, что, впрочем, не расходится со средним показателем среди 
мужских посягательств на полицейских, то есть ранее судимые 
не проявляют большей агрессии в отношении правоохранителей.  

Характерными первопричинами их конфликта с сотрудниками 
ОВД выступают: 

– совершение виновным административного правонарушения (мел-
кое хулиганство, нахождение в состоянии опьянения и распитие 
спиртных напитков в общественном месте, управление автомоби-
лем в состоянии опьянения) и воспрепятствование законным дейст-
виям сотрудника полиции (36,4 %); 

– задержание сотрудниками за ранее совершенное преступление 
(7,5 %); 

– непризнание властных полномочий полицейского, отрицание 
его права на корректировку поведения виновного, презрительное 
отношение лично к человеку, как не имеющему по своим внешним 
и внутренним качествам права требовать от него должного поведе-
ния – в 9 % случаев ранее судимый срывал с сотрудников полиции 
символы власти (погоны, нагрудные знаки и др.), что вполовину 
превышает количество подобных действий среди несудимых лиц. 
Срывая погоны, ранее судимый подсознательно лишает своего 
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оппонента атрибутов власти, стараясь перевести конфликт из пуб-
личной в межличностную сферу (преступник предложил полицей-
скому снять форму и пообщаться на равных как гражданские лица 
(«как мужчины»)1). 

Для ранее судимых характерен такой способ совершения посяга-
тельства в отношении сотрудника ОВД, как угроза применения наси-
лия: ими совершается каждое пятое такое преступление. Нередко 
посягательство сопровождается особым цинизмом (демонстративно 
рассыпал марихуану перед полицейскими, в двух из девяти случаев 
наезда автомобилем на сотрудников полиции виновными оказались 
ранее судимые лица). Лиц, уже привлекавшихся к уголовной ответ-
ственности, также отличает их посткриминальное поведение: в каж-
дом четвертом случае обвиняемые вину не признали либо признали 
частично, сославшись на беспамятство либо отказавшись от дачи 
показаний. 

К лицам со скрытыми антиправовыми установками можно отне-
сти людей с завышенными представлениями о своем социальном 
статусе (владельцы дорогих автомобилей, носители уважаемых  
в обществе профессий – врач, спортсмен, бывшие государственные 
служащие, социальных ролей – женщина, родитель, военнослужа-
щий, хранительница семьи и домашнего очага и т. п.), находящихся 
в состоянии алкогольного опьянения, способствующем высвобож-
дению устойчивых антисоциальных установок в виде правового 
негативизма, правового нигилизма, правового эгоцентризма, нега-
тивно-правового радикализма, спекулятивно-правового популизма2. 

В первую очередь к типу личности со скрытыми антиправовыми 
установками следует отнести большую часть женщин, совершаю-
щих посягательства в отношении сотрудников полиции. Как правило, 
такие женщины воспитаны в антифеминистских традициях, что под-
разумевает особое отношение к ним со стороны мужчин в силу 
важности выполняемых ими социальных и биологических функций 
в обществе. Поэтому попытки привлечь женщину к ответственности 

                                                             
1 Приговор Промышленного районного суда г. Самары от 30.03.2017 № 1-37/2017 // 

Sud-praktika.ru. URL: http://sud-praktika.ru/precedent/257747.html (дата обращения: 
02.12.2018). 

2 Подробнее о данных видах правосознания см.: Вопленко Н. Н. Правосознание 
и правовая культура. Волгоград, 2000. С. 27. 
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за совершенное ею правонарушение и другие законные ограничения 
ее неприкосновенности воспринимаются ею как аморальное нару-
шение общественных устоев. Если основываться на показаниях 
виновных, то причинами их агрессии в отношении сотрудников поли-
ции являлись:  болезненная реакция на применение к ним силовых 
мер принуждения в виде загиба руки за спину, использование наруч-
ников; нарушение их личного пространства (приближение сотрудника 
к женщине на «интимное» расстояние); попытки вытащить их из «зоны 
безопасности» (личного автомобиля, квартиры) и поместить в незна-
комую им среду (помещение полиции, служебный автомобиль) и воз-
никновение других стрессовых ситуаций1. 

Женщинами подавляющее большинство преступлений совершено 
в состоянии алкогольного опьянения (84,4 %). Трезвые женщины, 
попадающие в острые конфликтные ситуации с правоохранителями, 
нередко являются благополучными гражданами, не относящими 
себя к маргинальным слоям общества, а следовательно, требующими 
к себе более уважительного отношения, в том числе со стороны поли-
ции. Поводом для конфликтов были такие правомерные действия 
полицейских, как проверка условий жизни несовершеннолетних, 
проведение личного досмотра, попытка изъять спиртосодержащую 
продукцию у продавца киоска, проверка миграционного режима, 
пресечение незаконного сбора пожертвований, уголовно-наказуемого 
хулиганства, мелкого хулиганства на избирательном участке и др. 

Женщина обычно не выступает провокатором контакта с поли-
цией (только в одном из 90 исследованных нами случаев ранее суди-
мая женщина в состоянии опьянения спровоцировала конфликт, 
когда разбила камнем окно в здании полиции2). В то же время она 
активно вступает в противостояние с правоохранителями с целью 
воспрепятствовать их законным действиям в отношении ее родст-
венников и знакомых (пьяного мужа, задержанного сотрудниками 
ГИБДД за рулем автомобиля, пьяной подруги в кафе, своего ребенка 

                                                             
1 О поведении и мотивах действий женщин в состоянии стресса см.: Соловьева Н. А. 

Формирование преступной мотивации женщины в условиях психотравмирующей 
ситуации // Оптимизация правовой основы противодействия преступности: к 25-летию 
Конституции Российской Федерации. В 2 ч. Ч. 2. Волгоград, 2018. С. 156–163. 

2 Приговор Новосибирского районного суда Новосибирской области от 28.12.2016 
по делу № 1-113/17 в отношении Шпаковой Е. А. // Судебные и нормативные акты 
РФ. URL: http://sudact.ru/regular/doc/rfxV72xAXZJX/ (дата обращения: 02.12.2018). 
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или детей вне зависимости от их возраста). По этой причине для 
женщин характерно совершение групповых посягательств в отно-
шении сотрудников полиции. Также для них типичны оскорбления 
и применение насилия, не опасного для жизни и здоровья сотруд-
ников полиции: в большинстве случаев они пытаются вербально 
и невербально (ударами по лицу, плевками) оскорбить правоохра-
нителей, а также посредством укусов, ударов, толчков избежать 
их законных действий по ограничению свободы передвижения. 

При обобщении процентного соотношения посягательств (табл. 5 
приложения 1) нами выявлено, что на женщин приходится: 

– три из четырех посягательств на следователей, что, на наш 
взгляд, обусловлено полом потерпевших. Сотрудники ОВД – жен-
щины, замещающие такие должности, входят в группу риска, если 
нападающей тоже является женщина; 

– каждое четвертое преступление в отношении сотрудников 
дежурной части (5 из 21 преступления). Анализ обстоятельств совер-
шенных деяний показывает, что они довольно болезненно воспри-
нимают ограничение их прав на неприкосновенность (осмотр, задер-
жание, помещение в камеру) в ранее незнакомом им месте, к тому же 
помещение дежурной части обычно является местом разбиратель-
ства ранее произошедших конфликтов, куда женщины прибывают 
в психически возбужденном состоянии, нередко усугубленном алко-
гольным опьянением; 

– каждое пятое в отношении оперуполномоченных полиции  
(7 из 36 преступлений). Типичным является отказ женщины про-
следовать с оперуполномоченным в помещение полиции для дачи 
показаний; 

– 42 % от всех посягательств, совершенных в отношении инспекто-
ров по делам несовершеннолетних. Обычно это многодетные и одино-
кие матери, болезненно воспринимающие требования сотрудников 
полиции об обеспечении надлежащего уровня жизни и поведения, рас-
сматриваемые как вмешательство в личную жизнь и издевательство 
над бедственным и безвыходным положением; 

– 23,5 % преступлений с материальным ущербом (напомним, что 
женщины совершают 15,7 % посягательств в отношении сотрудни-
ков полиции), что делает данный способ совершения преступления 
характерным для них. Это объясняется большой аффективностью 
поведения женщин в стрессовых ситуациях, большей продолжи-
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тельностью во времени их конфликта и небольшими физическими 
возможностями нанесения телесного вреда полицейским, а потому 
их усилия переносятся на легко повреждаемые предметы, ассоции-
руемые с полицией, нередко на форменную одежду. 

Цели и мотивы преступления в исследуемых нами посягательствах 
часто не являются очевидными и имеют иррациональную природу, что 
значительно затрудняет процесс их установления в ходе предвари-
тельного расследования. Если адаптировать отраженные в УК РФ цели 
совершения преступлений, предусмотренных ст. 317–319, к условиям 
нашего криминалистического исследования, то их можно определить 
как воспрепятствование профессиональной деятельности сотрудни-
ков ОВД либо месть за такую деятельность. Перечисленные преступ-
ления всегда совершаются с умыслом и направлены на изменение 
порядка управления и осуществления правосудия в прошлом, настоя-
щем или будущем. Введение в понятие цели рассматриваемых пре-
ступлений категорий «прошлое», «настоящее» и «будущее» при 
расследовании позволяет эффективно разобраться в мотивах пре-
ступления и выстроить следственные версии. 

Чтобы провести более глубокое изучение целей и мотивов совер-
шения рассматриваемой категории преступлений, необходимо уста-
новить критерии профессиональной деятельности сотрудника ОВД, 
которая является объектом воспрепятствования со стороны пре-
ступника. Для этого нами предлагается ввести категорию «справед-
ливость» в отношении действий сотрудника ОВД, которым оказы-
вается противодействие, и субъектов, в интересах которых оно оказы-
вается. Такими субъектами могут быть преступник, его родственники, 
знакомые, близкие, а также неопределенный круг лиц. 

Оценка преступником деятельности сотрудника ОВД как спра-
ведливой или несправедливой имеет важное значение для выясне-
ния мотива преступления и его дальнейшей квалификации. Нередко 
выполнение должностных прав и обязанностей сотрудника полиции 
связано с агрессивным вторжением в личное пространство и при 
отсутствии внешних атрибутов власти (форменной одежды, слу-
жебного удостоверения, жетона) воспринимается как противоправное, 
а следовательно, несправедливое по отношению к нему поведение. 

Для иллюстрации приведем трагический случай из практики. 
Сотрудник уголовного розыска и курсант-стажер, прибыв для 
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задержания подозреваемого в убийстве, не могли проникнуть в квар-
тиру по месту его жительства. Длительное время, несмотря  
на настойчивые звонки и стук в дверь, им никто не открывал. Тогда 
сотрудники ОВД решили взломать дверь, но в этот момент на пороге 
появился мужчина, якобы проснувшийся от непонятного шума; 
схватив нож, он нанес им ранения, не совместимые с жизнью. 
«Испугался, решил, что в квартиру „ломятся“ бандиты», – зафик-
сировано в показаниях. Парень сдался добровольно, позвонив в „02“ 
сразу же после преступления; он – 26-летний студент и друг подозре-
ваемого, которого разыскивали сотрудники. По одной из версий, 
в ту злополучную ночь в квартире было три человека, в том числе 
хозяин. И они знали, кто к ним мог прийти в столь поздний час; 
«студента» принудили дать свою версию преступления, чтобы 
выгородить убийц1. 

В создавшейся ситуации у следователя в дальнейшем возникли 
серьезные проблемы по доказыванию факта направленности цели 
и мотива совершенного убийства именно как посягательства на жизнь 
сотрудников ОВД. 

Для последовательно-криминальных посягательств, совершен-
ных из мести, характерен более сложный механизм: он состоит 
из стадии подготовки и последующего сокрытия следов преступления. 
Указанные деяния не одномоментны и имеют большую продолжи-
тельность во времени, причиной их является глубокая психологиче-
ская травма или причинение действиями правоохранителя значи-
тельного ущерба интересам виновного. Особенность их расследова-
ния – сложность установления причинно-следственной связи между 
действиями потерпевшего, наступившими для него негативными 
последствиями и действиями преступника, поэтому подобные пося-
гательства не охватываются разрабатываемой нами методикой. 

В подавляющем большинстве преступлений в отношении сотруд-
ника ОВД в качестве цели и мотива выступают страх и желание 
виновных избежать применения мер государственного принужде-
ния, привлечения к установленной законом ответственности и после-
дующего наказания. Посягательства, реализуемые с данной целью 
                                                             

1 Студент зарезал двух милиционеров от страха? // VOLGOGRAD.KP.RU. 2005. 
21 января. URL: http://www.volgograd.kp.ru/daily/23444/245753/ (дата обращения: 
18.01.2017). 
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и мотивом, как правило, являются одномоментными и необдуманными 
(ситуативно-криминальными), поскольку совершаются в состоянии 
сильного психического волнения. В этом случае между преступни-
ком и потерпевшим не возникает глубоких личностных отношений, 
приводящих к устойчивому желанию преступника причинить вред 
сотруднику. Практика показывает, что возбужденное психическое 
состояние провоцируется такими обстоятельствами, как: 

1) состояние алкогольного опьянения, в котором совершается 
абсолютное большинство данных преступлений, – 77,4 %. Удельный 
вес дел, заканчивающихся рассмотрением в особом порядке (68 %) 
и прекращением уголовного преследования за примирением с потер-
певшим (8,7 %), образует примерно те же 76,4 % искренне раскаяв-
шихся и признавших свою вину граждан, протрезвевших после 
совершенного деяния или обдумавших свое аффективное поведение 
после встречи с правоохранителями; 

2) стрессовое состояние, вызванное первым опытом коммуника-
ции виновного с сотрудниками полиции в качестве правонарушителя 
(напомним, что ранее судимыми и лицами, ведущими антиобщест-
венный образ жизни, было совершено только 11,5 % преступлений); 

3) особый национальный или профессиональный менталитет, 
характеризующийся повышенной эмоциональной возбудимостью 
(присущ жителям Кавказа и Закавказья, спортсменам, бывшим со-
трудникам правоохранительных органов, лицам с ошибочными пред-
ставлениями о своем высоком социальном статусе, женщинам и т. п.); 

4) некорректное поведение сотрудников полиции. Здесь стоит 
согласиться с А. А. Татауровым в том, что недостаточная подготовка 
рядового, младшего командного состава и особенно офицерского 
корпуса иногда приводит не к прекращению гражданами неправо-
мерных действий, а к провокации насилия1. 

В состоянии сильного психического волнения человек находится 
в аффективном состоянии, предполагающем снижение его осознан-
ных личностных проявлений и реагирование на происходящее 
инстинктивно (укусы, плевки, истерики) или под руководством 
подсознательных мотиваций. Как отмечает профессор Ю. М. Анто-
                                                             

1 Татауров А. А. Проблемы первоначального этапа расследования насильствен-
ных преступлений в отношении сотрудников милиции: дис. ... канд. юрид. наук. 
Владивосток, 2006. С. 53. 
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нян, мотивы преступного поведения состоят из двух уровней. Пер-
вый из них можно назвать предметным, поскольку он выполняет 
функции непосредственного удовлетворения лежащих на поверхно-
сти потребностей: например, убийство из мести, желание завладеть 
чужим имуществом и тем самым повысить собственное благосостоя-
ние и т. п. (в нашем случае – избежать наказания и других неблагопри-
ятных последствий). Второй уровень мотивов преступного поведения 
можно обозначить как смысловой. Здесь мотивация возникает, раз-
вивается и реализуется на бессознательном уровне, ее содержанием 
является постоянное утверждение своего «я», защита своего биоло-
гического и социального существования. Теснейшим образом пере-
плетаясь, взаимодействуя, взаимодополняясь, эти уровни усилива-
ют друг друга и мощно детерминируют преступное поведение1. 

Первый уровень мотивов преступного поведения, определяемый 
нами как желание избежать мер государственного принуждения  
и юридической ответственности, порождается первоначальными 
действиями правоохранителей, однако дальнейшее поведение винов-
ного и его действия, образующие объективную сторону посягательства 
в отношении полицейских, зависят от мотивации второго уровня, 
формирующегося инстинктивно или подсознательно, как правило, 
в течение всей жизни. Мотивация второго уровня, на наш взгляд, 
порождается из-за мнимого или реального непризнания правонару-
шителя личностью, что, как справедливо считает Н. С. Лейкина, 
означает сведение его лишь к биологическому существу, отрицание 
его общественных качеств2.  

Нами выделены следующие подсознательные мотивы второго 
уровня преступного поведения: 

1) коллективные мотивы («я поступаю, как все»). В стрессовом 
состоянии, вызванном отсутствием алгоритмов поведения по отноше-
нию к сотрудникам полиции, виновный поступал так же, как окру-
жающие его знакомые люди или представители близкой ему соци-
альной среды; 

2) инстинктивные мотивы («я поступаю, как животное»). При 
данной мотивации человек не верит в добрые намерения право-
охранителей и воспринимает их как угрозу своему физическому 
                                                             

1 Антонян Ю. М., Еникеев М. И., Эминов В. Е. Психология преступника и рас-
следования преступления. М., 1996. С. 6. 

2 Лейкина Н. С. Личность преступника и уголовная ответственность. Л., 1968. С. 8. 
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существованию, после чего переходит к режиму активного выживания 
или впадания в депрессивное состояние; 

3) снобистские мотивы («так поступаю только я»). В данном 
случае основным мотивом сопротивления правоохранителям является 
самоутверждение, преступление становится способом обретения 
собственной идентичности; 

4) стереотипные мотивы («я поступаю так, как я раньше видел»). 
Указанный мотив формируется в средствах массовой информации, 
где демонстрируется негативный образ сотрудника полиции, который 
не заслуживает уважения и может быть безнаказанно избит или 
оскорблен; 

5) экономические мотивы («я поступаю, как мне выгодно»).  
В указанном случае человек ошибочно воспринимает сотрудника 
полиции как равного участника гражданско-правовых отношений 
в силу культивируемого стереотипа о государстве как о коммерческой 
организации по оказанию услуг населению. Игнорируя свои правовые 
обязанности, преступник считает правомерным действовать в отно-
шении полицейского «по принципу талиона». 

К сожалению, мотивация второго уровня практически не изуча-
ется в рамках расследования по уголовному делу. Так, психолого-
психиатрическая экспертиза на предмет физиологического аффекта 
проводилась только по 0,7 % исследованных нами дел. Отсутствие 
достоверных сведений о психологическом содержании преступной 
деятельности дает искаженное представление о механизме преступ-
ления и негативно влияет на объективность и полноту проведенного 
расследования. 

Таким образом, согласно ранее данной нами классификации, 
наиболее распространенными преступными посягательствами явля-
ются преступления против профессиональной деятельности кон-
кретного сотрудника ОВД, осуществляемой в настоящем, чаще рас-
сматриваемой преступником как несправедливая в отношении него. 
Для данных преступлений характерен внезапно возникший умысел 
на фоне сильного психофизического волнения, что подтверждается 
нашим исследованием, при котором зафиксированы единичные случаи 
выдвижения виновными версий о совершении посягательства в отно-
шении сотрудника полиции при обстоятельствах, исключающих 
преступность их деяния (необходимая оборона, крайняя необходи-
мость и т. п.). Соответственно, в качестве наиболее распространенных 
целей и мотивов преступника выступает желание избежать ответст-
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венности, мер государственного принуждения и страх перед наказа-
нием. 

Итак, используя выделенную в начале параграфа специфику пре-
ступных посягательств, совершаемых в отношении сотрудников 
ОВД в связи с выполнением ими служебных обязанностей, как свя-
зующую основу, мы рассмотрели почти все составляющие крими-
налистической характеристики исследуемых преступных посяга-
тельств (обстановку совершения преступления; способ совершения 
преступления; механизм следообразования; личность преступника; 
цели и мотив преступления). Однако очевидно, что первоочередную 
роль в формировании каждой из обозначенных нами особенностей 
исследуемых посягательств несет в себе личность потерпевшего, 
которую в таком качестве мы намерены рассмотреть далее. 

 
 

§ 3. Личность потерпевшего  
как системообразующий элемент  

криминалистической характеристики  
данной категории преступлений 

 
Современные разработки в области криминалистики предопреде-

ляют довольно широкий спектр криминалистических задач по иссле-
дованию личности потерпевшего1. Обобщение проведенных разра-
боток дает возможность, как нам представляется, объединить их в две 
основные группы: 

– первая группа – задачи, направленные на раскрытие преступ-
ления, то есть установление механизма преступления, жертвы пре-
ступления и лица, его совершившего; 

– вторая группа – задачи, направленные на обеспечение рас-
следования преступления (выявление и закрепление доказательств, 
обеспечение безопасности участников уголовного судопроизводст-
                                                             

1 См.: Вандышев В. В. Теоретические и практические аспекты взаимосвязи крими-
налистики и виктимологии: автореф. дис. ... д-ра юрид. наук. М., 1989. 34 с.;  
Шматов В. М. Развитие частной криминалистической теории изучения личности 
и обеспечения ее прав. Волгоград, 2003. 101 с.; Замылин Е. И. Теоретические основы, 
организационно-правовые и тактико-психологические проблемы обеспечения безопас-
ности лиц, подлежащих государственной защите. Волгоград, 2012. С. 106–127; Карнау-
хова О. Г. Тактика преодоления противодействия расследованию со стороны свидете-
лей и потерпевших: дис. ... канд. юрид. наук. СПб., 2015. 225 с.; Криминалистическое 
изучение личности / отв. ред. Я. В. Комиссарова. М., 2016. 224 с.; и др. 



 

 61 

ва, нейтрализация противодействия расследованию, выбор тактиче-
ских решений, комбинаций и приемов, определение тактических 
рисков и др.). 

Для решения данных задач мы намерены выявить криминали-
стические закономерности и особенности расследования преступ-
ления, связанные с личностью потерпевшего (сотрудника ОВД), как 
следствия выполнения им служебных обязанностей. При том, что 
изучение личности потерпевшего обычно обусловлено необходимо-
стью выяснения обстоятельств в отношении преступления, совер-
шенного в условиях неочевидности, по исследуемой нами категории 
дел это неактуально. Подавляющее большинство противоправных 
посягательств в отношении сотрудников ОВД совершается в услови-
ях очевидности, именно в момент выполнения ими служебных обя-
занностей. А значит, изучение личности жертвы в нашем случае 
должно быть реализовано для детализации и объяснения механизма 
преступления. 

Изучение личности жертвы является, на наш взгляд, методом 
исследования преступления, позволяющим объективно и полно уста-
новить не только его внешние нормативные признаки, но и внут-
ренний механизм совершения, с целью его дальнейшего эффектив-
ного расследования и предупреждения. 

Если в «типичных преступлениях» в качестве инициатора кри-
минальных действий выступает преступник, то в исследуемых нами 
деяниях «детонатором» преступного механизма становится сотруд-
ник полиции, находящийся при выполнении публичных функций. 
Его правомерная деятельность, являясь внешним (по отношению 
к преступнику) обстоятельством, приводит в действие общественно 
опасную направленность личности правонарушителя, «дает» ему 
повод для совершения преступления. А это значит, что для выясне-
ния реальной картины происшествия, правильной его квалификации 
и предотвращения совершения подобных преступлений в будущем 
требуется широкий виктимологический подход, который позволит 
выявить закономерности взаимосвязей личности (поведения) потер-
певшего и совершенного в отношении него преступления. 

Потерпевшим от преступлений, предусмотренных ст. 317–319 
УК РФ, может быть любой сотрудник ОВД, вне зависимости  
от замещаемой должности, а именно: согласно ч. 1 ст. 10 Феде-
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рального закона от 30.11.2011 № 342-ФЗ «О службе в органах внут-
ренних дел и внесении изменений в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации» (далее – Закон «О службе…»), сотрудник 
ОВД – это гражданин, который взял на себя обязательства по про-
хождению федеральной государственной службы в ОВД в должно-
сти рядового или начальствующего состава и которому присвоено 
специальное звание рядового или начальствующего состава. 

Кроме этого, потерпевшими от вышеназванных преступлений, 
помимо самих сотрудников ОВД, могут быть и близкие им лица. 
При этом надо признать, что при изучении уголовных дел по рассмат-
риваемой категории преступлений случаев посягательства на жизнь 
и здоровье конкретных лиц из близкого окружения сотрудников 
ОВД, вследствие выполнения ими служебных обязанностей, нами 
не выявлено. Проведенный анализ следственной практики позволяет 
утверждать, что даже в последовательных и предварительно проду-
манных посягательствах на жизнь и здоровье полицейских близкие 
им люди становятся жертвами чаще всего случайно, находясь рядом 
в момент преступного посягательства. Так, 29.10.2004 в ночное время 
М., А. и К., перевозя огнестрельное оружие, боеприпасы, взрывча-
тые вещества и взрывные устройства, обстреляли из автомати-
ческого огнестрельного оружия ехавший им навстречу экипаж авто-
мобиля УАЗ ППСМ при УВД г. Махачкалы. В результате касатель-
ное ранение в ногу получила супруга одного из сотрудников ОВД, 
которая находилась вместе с ними в автомобиле1. 

Должность и звание потерпевшего являются одной из ключевых 
характеристик его личности, поскольку, исходя из квалификацион-
ных требований опосредованно определяют его возраст, стаж службы, 
уровень образования, характер выполняемых должностных обязан-
ностей. 

Для классификации криминалистических закономерностей, касаю-
щихся потерпевшего, обратимся к классикам виктимологии. Так, 
Б. Мендельсон определяет виктимность как аналог понятия «пре-
ступность»: если преступность – это состояние, факт или свойство 
быть преступником, то виктимность – это состояние, факт или 

                                                             
1 Приводя данный пример из практики, А. М. Гамидов ссылается на эмпирический 

материал, собранный им на территории СКФО. См.: Гамидов А. М. Указ. соч. С. 68. 
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свойство быть жертвой1. По мнению других ученых, виктимность – 
это «особое свойство пострадавшего от преступления лица, состоя-
щее в его предрасположенности стать, при определенных обстоя-
тельствах, жертвой преступления»2. Высокий уровень осознанной 
виктимности полицейской деятельности подтвержден проведенным 
нами анкетированием сотрудников ОВД, согласно которому 13 % 
опрошенных воспринимают факт оскорбления и насилия в отноше-
нии сотрудника как обыкновение, связанное с его службой (см. при-
ложение 3). 

По мнению психологов, специфика виктимной предрасположен-
ности профессиональной деятельности сотрудников полиции обуслов-
лена: 

1) регламентированностью служебных действий; 
2) иерархизированностью служебных отношений; 
3) риском для жизни и здоровья; 
4) эмоциональной напряженностью; 
5) дефицитом времени и информации для принятия решения в раз-

личных ситуациях служебной деятельности3. 
Для более тщательного исследования криминалистических зако-

номерностей, касающихся лица, потерпевшего от преступления, необ-
ходима классификация предрасположенностей сотрудника ОВД  
к «претерпеванию» насилия. Мы предлагаем представить ее в виде 
трех компонентов: 

1) предрасположенности личности потерпевшего (сотрудника 
полиции) (свойства жертвы) к совершению в отношении него пре-
ступных посягательств; 

2) предрасположенности условий работы сотрудников полиции 
(состояния жертвы), способствующих совершению в отношении 
них преступлений; 

                                                             
1 Mendelsohn B. The Origin of the Doctrine of Victimology // Excerpta Crimi-

nologica. 1963. No 3. Р. 239. 
2 Ильина Л. В. Уголовно-правовое значение виктимности // Правоведение. 

1975. № 3. С. 119. 
3 Чуманов Ю. В. Психологические особенности принятия решения сотрудни-

ками полиции при выполнении профессиональных задач в ситуациях неопределен-
ности ориентиров поиска: автореф. дис. ... канд. психол. наук. М., 2018. С. 3. 
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3) ситуационной предрасположенности (жертва как факт) как 
иных фактических обстоятельств, связанных с потерпевшим – сотруд-
ником ОВД, приводящих к посягательству в отношении него. 

Нормативные правовые акты, регулирующие государственную 
службу в правоохранительных органах, предъявляют широкий круг 
требований к деловым, нравственным и личностным качествам 
сотрудника ОВД, составляя тем самым психологический портрет 
идеального сотрудника полиции. Согласно постановлению Прави-
тельства РФ от 06.12.2012 № 1259 «Об утверждении Правил про-
фессионального психологического отбора на службу в органы внут-
ренних дел Российской Федерации» личными и деловыми качест-
вами, подлежащими изучению в ходе комплексных обследований 
при психологическом отборе кандидатов на службу в ОВД, являются: 

– уровень общего интеллектуального развития, способностей  
к логическим суждениям и умозаключениям, а также к четкому изло-
жению информации в устной и письменной формах; 

– эмоциональная устойчивость, уравновешенность, контроль своего 
поведения и внешних проявлений эмоций, эмоциональная зрелость; 

– уровень волевой регуляции поведения, выдержки, смелости, 
решительности, настойчивости, целеустремленности, работоспособно-
сти; 

– внутренняя организованность, исполнительность, дисциплини-
рованность, ответственность за порученное дело; 

– уровень правосознания и нравственных убеждений, честность, 
принципиальность, соблюдение норм общественной морали; 

– зрелость личности, способность брать на себя ответственность 
за свои решения, действия и поступки, умение определять приоритеты 
и последовательность в решении проблем, самостоятельность, уве-
ренность в своих силах и уровень самокритичности; 

– самооценка, особенности мотивационной сферы личности. 
Нравственные качества отражены в тексте Присяги сотрудника 

ОВД, приведенном в ст. 28 Закона «О службе...», где он клянется 
при осуществлении полномочий служить России и Закону, быть 
верным РФ и ее народу. 

В соответствии с подпунктом 9.1 Руководства по организации 
морально-психологической подготовки сотрудников ОВД Рос-
сийской Федерации (приказ МВД России от 10.08.2012 № 777)  
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по результатам регулярной морально-психологической подготовки 
сотрудники полиции должны:  

знать: 
– нравственные основы службы в ОВД, профессионально-

этические требования к поведению и служебному общению сотруд-
ников; 

– основы психологических представлений в соответствующей 
профильной области служебной деятельности; 

– требования профессионально-этического стандарта антикор-
рупционного поведения сотрудника; 

– нравы и обычаи народов и народностей, а также краткие исто-
рические сведения о регионе, в котором дислоцируется орган, орга-
низация, подразделение МВД России; 

уметь: 
– использовать полученные в ходе морально-психологической 

подготовки знания при выполнении оперативно-служебных задач 
и в повседневной служебной деятельности; 

– применять нормы профессиональной этики в служебном пове-
дении и профессиональном общении, методики психологической 
саморегуляции; 

– поддерживать в служебном коллективе благоприятный морально-
психологический климат; 

– владеть навыками самообразования и саморазвития, коммуни-
кативными навыками профессионально грамотного общения с граж-
данами при несении службы, выполнении иных оперативно-служеб-
ных задач. 

Общие требования к образованию, профессиональным знаниям 
и навыкам, а также стажу службы или стажу (опыту) работы  
по специальности для сотрудников ОВД представлены в квалифи-
кационных требованиях (п. 78, 79 Порядка организации прохожде-
ния службы в органах внутренних дел Российской Федерации, 
утвержденного приказом МВД России от 01.02.2018 № 50, прило-
жения № 11–13 к Порядку организации прохождения службы в орга-
нах внутренних дел Российской Федерации). К сожалению, они 
не отражают всех тех профессиональных знаний и умений, прежде 
всего в области психологии, которые перечислены нами выше. 
Например, имеется требование о наличии профессиональных навыков 
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по подготовке служебных документов, применения физической силы, 
специальных средств и огнестрельного оружия, однако нет требо-
вания о навыке грамотного общения с гражданами при несении 
службы1. 

Перечисленные нормативные правовые акты дают представле-
ние о сотруднике ОВД как о высоконравственном, дисциплиниро-
ванном человеке с глубокими психологическими, правовыми и про-
фессиональными знаниями. По сути, такие же требования предъяв-
ляются к выпускникам юридических и других гуманитарных вузов. 
В ходе дальнейшей службы в ОВД наличие указанных нравствен-
ных, деловых и личностных качеств проверяется и подтверждается: 

– при прохождении плановой и внеочередной аттестации, где 
в мотивированном отзыве, содержащем служебную характеристику 
сотрудника, в обязательном порядке отражаются сведения о сфор-
мированности профессионально важных (значимых) личностных 
качеств сотрудника, соблюдении сотрудником требований служеб-
ной дисциплины, профессиональной этики и служебного этикета, 
уровне профессиональной служебной и физической подготовки 
сотрудника (п. 211 Порядка организации прохождения службы в орга-
нах внутренних дел Российской Федерации). К личному делу сотруд-
ника приобщаются заключения и рекомендации психологов; 

– в ходе регулярной морально-психологической подготовки, про-
водимой в целях формирования у сотрудников моральной установки 
на верность Присяге сотрудника ОВД России, личной убежденности 
в приоритете защиты прав и свобод человека и гражданина, морально-
психологической готовности к выполнению оперативно-служебных 
задач. 

Законность требований и профессионализм действий сотрудника 
полиции и, как следствие, соответствие его занимаемой должности 
(то есть наличие у него необходимых знаний и умений для выпол-
нения служебных обязанностей) являются одним из важнейших 
обстоятельств, подлежащих установлению по уголовному делу,  
и показателем объективности проведенного разбирательства. Однако 
только по 16 уголовным делам из 572, или 2,8 %, в подтверждение 
                                                             

1 Подробнее об этом см.: Капустюк О. Ю., Нежкина Л. Ю. О некоторых аспек-
тах профессиональной компетентности сотрудника ОВД // Вестник Восточно-
Сибирского института МВД России. 2013. Вып. 3. С. 25. 
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законности требований сотрудника прилагалась положительная 
служебная характеристика, и только в двух характеристиках руко-
водители указывали на соответствие сотрудника занимаемой долж-
ностью (хотя такие выводы может делать только аттестационная 
комиссия). Лишь по 12 делам (2 %) проводились служебные про-
верки правомерности требований и действий сотрудника ОВД, 
применения им табельного оружия, специальных средств и физиче-
ской силы. 

Итак, мы можем говорить об устоявшейся практике признания 
следствием и судом «презумпции профессионализма и правомерно-
сти действий сотрудника ОВД», что с позиций требования принци-
пов объективности и непредвзятости уголовного судопроизводства, 
на наш взгляд, является неприемлемым. 

Данный вывод косвенно подтверждается проведенным нами интер-
вьюированием следователей СК России, согласно которому лич-
ность потерпевшего вызывает у них наименьший интерес по срав-
нению с другими элементами криминалистической характеристики 
(см. приложение 4). 

Полагаем, что профессионализм сотрудника и правомерность его 
действий в случае пресечения (отражения) преступных посяга-
тельств должны быть подтверждены объективными документами, 
которые свидетельствуют о своевременном и успешном прохожде-
нии: 

– плановой или внеочередной аттестации по месту службы. Ука-
занный факт может быть доказан мотивированным отзывом непо-
средственного начальника, протоколом заседания аттестационной 
комиссии и аттестационным листом с рекомендациями аттестаци-
онной комиссии, оформленными при последней аттестации со-
трудника; 

– сдачей зачетов по правовой, морально-психологической, физи-
ческой, огневой и служебной подготовке, специальной подготовки 
к действиям в условиях, связанных с применением физической силы, 
специальных средств и огнестрельного оружия, а также к участию 
в мероприятиях по обеспечению общественной безопасности и охране 
общественного порядка (протоколы и ведомости, отражающие резуль-
таты итоговых занятий, выписки из приказов, материалы инспекти-
рований и целевых проверок и т. п.); 
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– ежегодной диспансеризации (медицинской комиссии) на при-
годность к службе в ОВД (протокол или выписки из протокола 
медицинской комиссии); 

– планового тестирования ведомственного специалиста-психолога. 
Все указанные документы оформляются до события преступле-

ния (в противном случае сотрудник, не прошедший аттестацию, 
не может быть допущен к выполнению служебных обязанностей), 
в них содержатся наиболее объективные данные, характеризующие 
конкретного сотрудника на этапе, предшествующем исследуемому 
факту. 

Рассмотрим, каким образом нормативный облик сотрудника поли-
ции отражается в российской действительности в спектре преступ-
лений, совершаемых в отношении сотрудников ОВД. Психологи 
выделяют два типа личности сотрудника полиции:  

1) экстравертированный, самодостаточный, социально смелый. 
Эта личность имеет высокий уровень эмоционально-волевой регу-
ляции, обладает относительно высоким интеллектуальным потен-
циалом, ориентирована на социальную нормативность поведения;  

2) социально доминантный, авторитарный, агрессивный. Эта 
личность отличается подозрительностью, недоверием к людям, 
отсутствием творческого начала, пониженным уровнем самооценки 
и низким уровнем саморегуляции и самоконтроля. 

Для обоих типов характерна установка на коммуникацию «фор-
мального уровня» (подчеркивается эмоциональная черствость), уста-
новка на авторитаризм и директивность во взаимоотношениях с насе-
лением1. 

Согласно исследованиям психологов, посвященным способности 
сотрудников полиции к переговорной деятельности в кризисной 
ситуации, у полицейских наиболее слабо развиты такие важные каче-
ства для улаживания конфликтов, как терпимость, дружелюбие, 
уживчивость, эмоциональная стабильность, организаторские спо-
собности, в том числе самоорганизованность, понимание, сопере-
живание, эмпатия. Преобладающими качествами являются соци-
альная ответственность, трудолюбие и добросовестность2. 
                                                             

1 Пряхина М. В. Социально-психологические установки в профессиональной 
деятельности сотрудников органов внутренних дел: автореф. дис. ... канд. психол. 
наук. СПб., 2000. С. 17–18. 

2 Вахнина В. В. Психология кризисов переговорной деятельности и их преодоления 
в практике органов внутренних дел: автореф. дис. ... д-ра психол. наук. Рязань, 2015. С. 40. 
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Нацеленность сотрудников полиции на подавление конфликта, 
а не на его разрешение подтверждена проведенным нами анкетиро-
ванием сотрудников полиции, по мнению большинства из которых, 
такие личностные качества, необходимые для разрешения конфлик-
тов, как дружелюбие и сопереживание, менее всего востребованы 
в их повседневной профессиональной деятельности. Также уста-
новлено, что большинство сотрудников полиции не помнят, чтобы 
обучались навыкам по разрешению конфликтов в процессе получе-
ния профессионального образования, служебной подготовки или 
повышения квалификации (см. приложение 3). 

Как отмечает Л. И. Беляева, в вопросах личной безопасности 
сотрудников правоохранительных органов существенную роль также 
играют профессиональная усталость, деформация и связанные с этим 
безразличие к службе, утрата чувства бдительности, пренебрежение 
правилами снижения профессиональных рисков1. 

Как нам представляется, высокие требования к деловым, мораль-
ным, нравственным и профессиональным качествам сотрудника 
ОВД, закрепляемые в ведомственных нормативных правовых актах, 
могут быть обеспечены в первую очередь наличием у сотрудника 
высшего гуманитарного образования. Ранее мы говорили, что фак-
тическое отсутствие преступных посягательств на безопасность 
деятельности следователей и дознавателей ОВД и малое количество 
посягательств в отношении оперативных сотрудников во многом 
обусловлены наличием у них специальных знаний в области права, 
прав человека, психологии и конфликтологии, приобретенных  
по результатам получения высшего юридического образования, необ-
ходимого согласно квалификационным требованиям по замещае-
мым ими должностям в ОВД. Однако большинство жертв преступ-
ных посягательств служит на должностях с невысокими квалифика-
ционными требованиями (п. 78 Порядка организации прохождения 
службы в органах внутренних дел Российской Федерации), не тре-
бующих наличия высшего образования, в подразделениях по охране 
общественного порядка. Данный факт подтверждается результатами 
опроса сотрудников ОВД, согласно которым высшим (как правило, 

                                                             
1 Беляева Л. И. Посягательства на сотрудника уголовно-исполнительной системы: 

причины и предупреждение // Пенитенциарная наука. 2018. № 3. С. 8. 
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заочным) юридическим образованием обладает только 42 % опро-
шенных (см. приложение 3). 

Согласно проведенному исследованию (табл. 5 приложения 1), 
больше всего посягательств совершается в отношении сотрудников 
патрульно-постовой службы полиции – 232 посягательства (40,7 %). 
Каждое седьмое посягательство совершается в отношении участковых 
уполномоченных полиции и сотрудников ГИБДД (при этом в 66 слу-
чаях из 71 пострадавшими выступают сотрудники дорожно-патруль-
ной службы). Сотрудники войск национальной гвардии являются 
жертвами в каждом восьмом преступлении (12,4 %)1. 

Как ранее нами было установлено, чаще всего преступления 
совершаются в нерабочее, ночное время, что определяет контингент 
потерпевших – полицейских как сотрудников, выполняющих долж-
ностные обязанности по графику сменности. Отдельно в качестве 
жертв рассматриваемых посягательств можно выделить: 

– оперуполномоченных (6,4 %), в большинстве случаев это сотруд-
ники подразделений уголовного розыска; 

– сотрудников дежурной части (3,8 %); 
– инспекторов по делам несовершеннолетних (3,2 %) (табл. 5 

приложения 1). 
Сотрудники, замещающие иные должности в ОВД (сотрудники 

конвойной службы, следователи и дознаватели – в случаях, не свя-
занных с проведением ими расследования, сотрудники собственной 
безопасности и инспекции по личному составу) становились жерт-
вами в 3,5 % посягательств. 

Сказанное подтверждается нашим исследованием потерпевших 
в зависимости от специального звания (рис. 6 приложения 2). В отно-
шении сотрудников полиции в звании рядового и младшего началь-
ствующего состава, по большей части не имеющих высшего обра-
                                                             

1 Наши данные частично расходятся с данными исследования А. В. Кузьмина, 
в работе которого отмечено, что сотрудники ГИБДД стали жертвами в 66,7 % слу-
чаев; патрульно-постовой службы – в 63,5 %; оперативный состав ОУР – в 31,2 %; 
сотрудников отделов по борьбе с экономическими преступлениями и по борьбе 
с незаконным оборотом наркотиков – в 25 % (Кузьмин А. В. Указ. соч. С. 73–74). 
На наш взгляд, это может быть связано с низкой репрезентативностью и относи-
тельно небольшим количеством исследованных автором уголовных дел (130 дел), 
а также с включением в объект исследования нетипичных для большинства регио-
нов России посягательств на жизнь сотрудников ОВД. 
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зования, был совершен 61 % от всех преступных посягательств. 
Примечательно, что этой же категорией сотрудников ОВД соверша-
ется большинство должностных и общеуголовных преступлений. Так, 
согласно исследованию Д. А. Рясова, для лиц рядового и младшего 
начальствующего состава характерны завышенная самооценка по срав-
нению с реальными возможностями, завышенный уровень притязаний 
в профессиональной деятельности и в сфере общения. Они убеждены, 
что им позволено больше, чем простым гражданам. Вместе с тем 
они глубоко убеждены в правоте своих действий, поскольку те были 
обусловлены целью повышения процента раскрываемости, получе-
ния признания руководства и т. п.1 В итоге низкий уровень право-
вой культуры, небольшой жизненный и профессиональный опыт 
лиц младшего начальствующего состава предопределяют их высоко-
виктимное поведение в конфликтных ситуациях. 

В отношении прапорщиков и лиц среднего начальствующего 
состава (где наличие высшего образования желательно, но не обяза-
тельно) совершено 34,6 % посягательств, в отношении старшего 
начальствующего состава, где наличие высшего образования обяза-
тельно, – всего 4,4 %. 

В преступлениях против представителей власти особую важ-
ность приобретают взаимные права и обязанности между потер-
певшим и правонарушителем и их реализация в конкретной ситуа-
ции, то есть «то фактическое поведение (действие и бездействие), 
которое управомоченный может, а правообязанный должен совер-
шить»2. Поэтому важнейший элемент группы криминалистических 
закономерностей, касающихся потерпевшего (сотрудника ОВД), – 
это установление «дозволенного поведения управомоченного и долж-
ного поведения правообязанного»3, поскольку если реальные действия 
потерпевшего не являлись дозволенными, то совершенное уголовно 
наказуемое деяние не всегда можно квалифицировать как посяга-
тельство в отношении сотрудника ОВД в связи с выполнением  
им служебных обязанностей. 
                                                             

1 Рясов Д. А. Особенности классификации преступлений, совершаемых сотруд-
никами органов внутренних дел // Труды юридического факультета Северо-
Кавказского государственного технического университета. Вып. 4. Ставрополь, 
2004. С. 208–216. 

2 См.: Алексеев С. С. Общая теория права. В 2 т. Т. 2. М., 1982. С. 112. 
3 См.: Алексеев С. С. Проблемы теории права. Свердловск, 1972. В 2 т. Т. 1. С. 301. 
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Рассматриваемая нами категория преступлений посягает в первую 
очередь на порядок управления, а затем – на безопасность условий 
служебной деятельности сотрудников ОВД. Соответственно, поиск 
криминалистических закономерностей должен не ограничиваться 
исследованием только поведения потерпевшего (сотрудника ОВД), 
а охватывать и деятельность государства (как одного из потерпев-
ших по делу) в виде нормативных правовых актов, устанавливаю-
щих алгоритмы служебного поведения конкретного сотрудника. 

Поведение сотрудника ОВД, как человека, облеченного доверием 
государства, в большей части определено, во-первых, нормативными 
правовыми актами; во-вторых, – приказами вышестоящих руково-
дителей, оперативными приказами старших по должности и зва-
нию; в-третьих, – собственными целями и мотивами. Основные же 
алгоритмы действий сотрудника прописаны в целом ряде федераль-
ных законов1, ведомственных приказов, регламентирующих дея-
тельность отдельных служб и подразделений ОВД2. В случае, когда 
преступление против полицейского было совершено при выполне-
нии им приказа руководителя или старшего по должности, званию 
сотрудника ОВД, предметом служебной и уголовно-процессуаль-
ной проверки, кроме прочего, должна стать компетентность лица, 
отдавшего приказ, и правомерность такого приказа. 

Правомерность действий непосредственно сотрудника полиции 
должна быть предварительно проверена специалистами в ходе ведом-
ственной служебной проверки, которую, с нашей точки зрения, 
нужно проводить в каждом случае передачи в органы предвари-
тельного следствия СК России материалов для возбуждения уго-
ловного дела по ст. 317–319 УК РФ.  
                                                             

1 Например, Федеральный закон от 07.02.2011 № 3-ФЗ «О полиции», Феде-
ральный закон от 12.08.1995 № 144-ФЗ «Об оперативно-розыскной деятельности», 
УПК РФ и др. 

2 Приказ МВД России от 29.01.2008 № 80 «Вопросы организации деятельности 
строевых подразделений патрульно-постовой службы полиции»; приказ МВД Рос-
сии от 29.03.2019 № 205 «О несении службы участковым уполномоченным поли-
ции на обслуживаемом административном участке и организации этой деятельно-
сти»; приказ МВД России от 23.08.2017 № 664 «Об утверждении Административ-
ного регламента исполнения Министерством внутренних дел РФ государственной 
функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюде-
нием участниками дорожного движения требований законодательства РФ в облас-
ти безопасности дорожного движения» и др. 
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В настоящее время ведомственные проверки проводятся по фак-
там применения огнестрельного оружия, а также получения травмы 
сотрудником ОВД (его гибели) в связи с осуществлением служеб-
ной деятельности (для предоставления сотруднику или его близким 
государственных социальных гарантий в целях возмещения вреда). 
В этой связи нам видится целесообразным дополнение ч. 1 ст. 52 
Закона «О службе…» требованием обязательного проведения слу-
жебной проверки в целях установления правомерности действий 
сотрудника ОВД в случае причинения или угрозы причинения вреда 
жизни, здоровью, имуществу и близким сотрудника в связи с выпол-
нением им служебных обязанностей. На сегодняшний день такая 
практика сложилась в ОВД Волгоградской области. 

Если сотрудник действовал в нарушение нормативных правовых 
актов, выясняются цели и мотивы таких нарушений, если они были 
умышленными. Однако, как правило, указанные действия совер-
шаются не преднамеренно, а в силу правового инфантилизма и низ-
кого профессионализма сотрудника полиции. После этого необхо-
димо дать правовую оценку этим действиям в уголовном и дисцип-
линарном порядке, что может в будущем послужить смягчающим 
обстоятельством или обстоятельством, освобождающим от уголов-
ной ответственности. 

Стоит отметить, что, несмотря на выявленные нами случаи нару-
шения сотрудниками ОВД нормативных актов, например невыпол-
нение требований ч. 2 и 3 ст. 5 Федерального закона от 07.02.2011 
№ 3-ФЗ «О полиции» (далее – Закон «О полиции»), ни в одном  
из изученных уголовных дел противоправность или аморальность 
поведения потерпевшего, явившиеся поводом для преступления, 
не стали смягчающим наказание обстоятельством. 

Отчасти виктимное поведение потерпевших (сотрудников ОВД) 
обусловлено практикой применения мер принуждения, расходя-
щейся с позициями ЕСПЧ и мировой практикой. Так, по мнению 
ЕСПЧ, следует исключить применение силы со стороны сотрудни-
ков полиции в отношении задерживаемых, не оказывающих физи-
ческого сопротивления, то же касается лиц, оскорбляющих сотруд-
ников полиции. В силу того, что полиция является частью сил безо-
пасности государства, у нее должна быть особо высокая терпимость 
к оскорбительным высказываниям, за исключением случаев, когда 
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подобные подстрекательские высказывания могут спровоцировать 
непосредственные противоправные действия в отношении сотруд-
ников полиции и подвергнуть их реальной опасности физического 
насилия. Только в очень сложных обстоятельствах напряженности, 
вооруженного конфликта, борьбы с терроризмом или беспорядков 
в тюрьме со смертельным исходом ЕСПЧ устанавливал, что соот-
ветствующие заявления могли стать стимулом к насилию, способному 
создать угрозу для сотрудников сил безопасности, и признавал, что 
вмешательство в связи с такими заявлениями было оправдано1. 

Придание такой судебной позиции силы закона, как нам пред-
ставляется, приведет к возникновению предпосылок для снижения 
насильственной агрессии в отношении сотрудников ОВД, поскольку 
угрозы и оскорбления, наносимые сотруднику полиции в аффектив-
ном состоянии виновными лицами, являются своеобразной суб-
лимацией общего и часто подсознательного недовольства уровнем 
и условиями своей жизни, несоответствием политических решений 
властей его ожиданиям и т. п., то есть причинами, часто не состоя-
щими в прямой причинно-следственной связи с конкретным сотруд-
ником полиции, но обращенными к нему как к абстрактному пред-
ставителю государства. 

В силу низкой правовой грамотности, не зная порядка обраще-
ния в соответствующие компетентные органы, гражданин исполь-
зует контакт с полицейским, чтобы «пожаловаться» ему на те недос-
татки и несправедливости, которые он претерпевает в своей жизни, 
поэтому целесообразно дать человеку выговориться, не прерывая 
его монолог и, тем более, не пытаясь его пресечь. Однако в настоя-
щее время такое поведение российского полицейского может быть 
расценено как бездействие с его стороны, вследствие чего сотруд-
ники вынужденно провоцируют насильственные действия в отно-
шении себя. К сожалению, проведенный нами опрос показал, что 
возможность силового подавления пытающихся «выговориться» 
лиц допускается практически всеми опрошенными сотрудниками 
полиции (см. приложение 3). 

                                                             
1 Дело «Савва Терентьев (Savva Terentyev) против Российской Федерации» 

(жалоба № 10692/09): постановление ЕСПЧ от 28.08.2018 // КонсультантПлюс. 
URL: http://www.consultant.ru (дата обращения: 21.08.2021); и др. 
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Правовой статус сотрудника полиции и, соответственно, право-
мерность его деятельности должны быть исследованы в зависимости 
от того, в какое время – служебное или время отдыха – совершено пре-
ступление в отношении него. Согласно ст. 53 Закона «О службе…», 
служебное время сотрудника ОВД – это период, в течение которого 
он в соответствии с правилами внутреннего служебного распорядка 
МВД России, его территориального органа, подразделения, долж-
ностным регламентом и условиями контракта должен выполнять 
свои служебные обязанности, а также иные периоды, которые в соот-
ветствии с федеральными законами и нормативными правовыми 
актами МВД России относятся к служебному времени. 

В статье 55 того же закона под временем отдыха понимается 
время, в течение которого сотрудник ОВД свободен от выполнения 
служебных обязанностей; для него устанавливаются следующие 
виды времени отдыха: перерыв в течение служебного дня, ежеднев-
ный отдых, выходные дни (еженедельный непрерывный отдых), 
нерабочие праздничные дни и отпуска. 

В служебное время сотрудник руководствуется в своих действиях 
должностным регламентом, условиями контракта и нормативными 
актами, регулирующими его служебную деятельность, во время 
отдыха сотрудник свободен от должностных обязанностей, но согласно 
ч. 2 ст. 27 и ч. 3 ст. 28 Закона «О полиции», независимо от заме-
щаемой должности, места нахождения и времени суток он обязан 
оказывать первую помощь гражданам, пострадавшим от преступле-
ний, административных правонарушений и несчастных случаев,  
а также гражданам, находящимся в беспомощном состоянии либо 
в состоянии, опасном для их жизни и здоровья, а в случае обраще-
ния к нему гражданина с заявлением о преступлении, об админист-
ративном правонарушении, о происшествии либо в случае выявле-
ния преступления, административного правонарушения, происше-
ствия принять меры по спасению гражданина, предотвращению  
и (или) пресечению преступления, административного правонару-
шения, задержанию лиц, подозреваемых в их совершении, по охране 
места совершения преступления, административного правонаруше-
ния, места происшествия и сообщить об этом в ближайший терри-
ториальный орган или подразделение полиции. Для реализации 
этих обязанностей сотрудник, также независимо от замещаемой 
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должности, места нахождения и времени суток, наделяется правом 
требования документов, удостоверяющих личность, задержания 
правонарушителя, применения оружия, специальных средств и физи-
ческой силы и др. 

Также ч. 2 ст. 27 и ч. 3 ст. 28 Закона «О полиции» распространяют 
свое действие на сотрудников ОВД, в чьи должностные обязанно-
сти не входят охрана общественного порядка и обеспечение обще-
ственной безопасности либо ряд полномочий других служб поли-
ции (например, ГИБДД), необходимых для пресечения правонару-
шения. Так, сотрудники ППС, подозревая, что водитель находился 
в состоянии алкогольного опьянения, потребовали остановить авто-
мобиль. Однако тот расценил их действия как неправомерные (по его 
мнению, автомобиль вправе останавливать только сотрудники 
ГИБДД) и отказался выполнять их требования, пытаясь скрыться, 
применил в отношении сотрудников насилие, опасное для их жизни 
и здоровья. В ходе уголовного судопроизводства при обосновании 
правомерности действий сотрудников ППС по требованию об оста-
новке транспортного средства суд сослался именно на ч. 2 ст. 27 
и ч. 3 ст. 28 Закона «О полиции»1. 

Таким образом, правовым основанием для пресечения правона-
рушения и задержания правонарушителя в служебное время явля-
ются нормы Закона «О полиции», должностной регламент (должно-
стная инструкция), контракт о прохождении службы в ОВД, приказы, 
регулирующие служебную деятельность сотрудника, в то время как 
правовым основанием для пресечения правонарушения во время 
отдыха полицейского служат чрезвычайные нормы ч. 2 ст. 27 и ч. 3 
ст. 28 Закона «О полиции», распространяющиеся на всех сотрудни-
ков полиции, независимо от замещаемой должности, места нахож-
дения и времени суток. 

Во время отдыха на сотрудников полиции совершено только 2 % 
нападений. Во всех случаях в обоснование правомерности действий 
сотрудника полиции следователи акцентировали внимание на содер-
жание их должностных инструкций, не учитывая содержание ч. 2 ст. 27 
и ч. 3 ст. 28 Закона «О полиции». В пяти делах данные положения 
                                                             

1 См.: Приговор Куйбышевского районного суда г. Иркутска от 19.01.2017 
по уголовному делу № 1-10/2017 в отношении Брюхова С. А. // Sud-praktika.ru. 
URL: http://sud-praktika.ru/precedent/296762.html (дата обращения: 02.12.2018). 
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закона как правовое основание для пресечения сотрудником право-
нарушения во время его отдыха вовсе не упоминались. 

Нельзя оставлять вне сферы исследования и ситуационные пред-
расположенности, повышающие вероятность преступной агрессии 
правонарушителя в отношении сотрудников ОВД; они обусловлены 
поведенческой установкой потерпевшего. В ходе сбора эмпириче-
ского материала по заявленной тематике нами были выявлены фак-
торы, которые вызвали ответную негативную реакцию правонару-
шителя: 

1) нахождение сотрудника в гражданской одежде на момент воз-
никновения конфликта; 

2) отсутствие у сотрудника надлежащих атрибутов власти (удо-
стоверения установленного образца, автомобиля, оборудованного 
специальными сигналами и наклейками с символикой служб МВД 
России); 

3) факт знакомства сотрудника ОВД с преступником (в данной 
ситуации виновный в момент посягательства не разделяет социаль-
ные роли пострадавшего – представителя власти и знакомого чело-
века, в отношении которого возможны неуважительные действия); 

4) причинение смерти или серьезных телесных повреждений 
знакомым или родственникам потенциального агрессора. Так, сотруд-
ник ОВД при отражении нападения на него по неосторожности 
застрелил одного из нападавших – девушку, после чего участвую-
щий в нападении знакомый девушки завладел его табельным ору-
жием и выстрелил сотруднику в голову1; 

5) задержание нарушителя в присутствии знакомых, родственников 
или других лиц (девушек, большого скопления людей, соседей), чье 
мнение важно для нарушителя. Например, приехавший на свидание 
молодой человек с целью демонстрации себя в выгодном свете 
перед ранее незнакомыми девушками устроил драку с сотрудником 
ДПС, сделавшим им замечание за нарушение правил парковки2; 
                                                             

1 См.: Приговор Волгоградского областного суда от 12.01.2012 в отношении 
Калмыкбаева Р. А., Мусакаева А. А., Мананова А. П., Мартынова В. Е. // Судебные 
и нормативные акты РФ. URL: http://sudact.ru/regular/doc/ZNKquMq1gI6a/ (дата 
обращения: 02.12.2018). 

2 См.: Приговор Кировского районного суда г. Ростова-на-Дону от 31.01.2017 
по делу № 1-310/2016 в отношении А. Э. Р. // Судебные и нормативные акты РФ. 
URL: http://sudact.ru/regular/doc/GD3iL742yDd8/ (дата обращения: 02.12.2018). 
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6) и, безусловно, непрофессионализм, а порой и вовсе амораль-
ное поведение сотрудника ОВД во время конфликта. Судебно-
следственная практика изобилует случаями откровенно непрофес-
сионального поведения сотрудников ОВД, спровоцировавшего наси-
лие в отношении них. В частности, со слов обвиняемых, нами были 
выявлены следующие случаи, когда непрофессиональные действия 
правоохранителей послужили поводом для угрозы или применения 
насилия в отношении них: 

– сотрудник вылил на голову уснувшего в кафе правонарушителя 
стакан воды1; 

– сотрудник толкнул правонарушителя коленом в область пояс-
ницы при загибе руки за спину; 

– сотрудник отказал задержанному правонарушителю, находя-
щемуся в камере, в медицинской помощи и утолении жажды. Так, А. 
был доставлен в отдел полиции, где был помещен в камеру. У него был 
порезан палец и шла кровь, в связи с чем он попросил вызвать ско-
рую помощь, а также дать воды. Сотрудник полиции подошел к нему 
и стал его оскорблять, в связи с чем А. в адрес сотрудника полиции 
выразился нецензурно2; 

– сотрудник отказал в просьбе задержанного на месте происше-
ствия взять с собой теплые вещи; 

– сотрудник причинил излишнюю боль при задержании; 
– сотрудник неуважительно отнесся к праву на неприкосновен-

ность жилища (без разрешения зашел в квартиру правонарушителя 
и отказался выходить3, сотрудник насильно вытащил правонаруши-
теля за руки из дверей квартиры и т. п.). Так, сотрудник полиции 
пояснил, что прибыл по вызову, и попросил И. выйти в подъезд. В связи 
с тем, что она не понимала, для чего должна выходить в подъезд 
и что она сделала плохого, отказалась это сделать. В связи с этим 
между ней и сотрудником полиции возникла словесная перепалка, 

                                                             
1 См.: Приговор Хамовнического районного суда г. Москвы от 13.05.2013 

по уголовному делу № 1-84/2013 в отношении Апанасевича И. А. // Sud-praktika.ru. 
URL: http://sud-praktika.ru/precedent/78455.html (дата обращения: 02.12.2018). 

2 См.: Приговор Смольнинского районного суда Санкт-Петербурга от 10.05.2017 
по делу № 1-46/17 в отношении Атемова Т. И. // Sud-praktika.ru. URL: http://sud-
praktika.ru/precedent/253042.html (дата обращения: 02.12.2018). 

3 См.: Приговор Железнодорожного районного суда г. Самары от 31.03.2017 
по делу № 1-36/17 в отношении Мильчакова И. В. // Sud-praktika.ru. URL:  
http://sud-praktika.ru/precedent/257302.html (дата обращения: 02.12.2018). 
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в ходе которой сотрудник полиции взял И. рукой за предплечье  
и вытащил из квартиры. В этот момент она сопротивлялась, 
отталкивала руками сотрудника полиции, в связи с чем допускает, 
что могла также оцарапать его1; 

– сотрудник предъявил неправомерные требования без объясне-
ния их причин (предложение пройти медицинское освидетельство-
вание на состояние опьянения трезвому правонарушителю, требо-
вания проследовать в здание полиции для составления протокола 
об административном правонарушении при наличии всех возмож-
ностей составить его на месте и т. п.); 

– использование оскорблений в процессе задержания и достав-
ления правонарушителя; 

– отказ сотрудника предъявить служебное удостоверение и пред-
ставиться правонарушителю; 

– угроза применения оружия при отсутствии поводов и основа-
ний для его применения. Приведем пример из показаний обвиняе-
мого: в ночное время он приехал в кафе для встречи со знакомым, 
где увидел подъехавшие служебные автомобили, в том числе авто-
мобиль с надписью «ОМОН». Поняв, что приехали сотрудники поли-
ции, не имея при себе документов, удостоверяющих личность,  
он предпринял попытку скрыться, но услышал крик: «Стой, поли-
ция, стой, стрелять буду!» Обернувшись, позади себя он увидел 
мужчину в форме сотрудника полиции, испугался, что его задержат 
и доставят в отдел полиции2; 

– ошибка в объекте, когда сотрудник, не разобравшись в сло-
жившейся ситуации, ошибочно принимает за виновного другого 
человека; 

– провокация насилия некорректными действиями сотрудника 
в отношении членов семьи правонарушителя (было выявлено два 
таких факта); 

– злоупотребление должностными правами3 и пр. 
                                                             

1 См.: Приговор Засвияжского районного суда г. Ульяновска от 30.03.2017 по делу 
№ 1-90/2017 в отношении Иваниной Ю. А. // Sud-praktika.ru. URL: http://sud-
praktika.ru/precedent/295824.html (дата обращения: 12.05.2019). 

2 См.: Приговор Калининского районного суда г. Челябинска от 07.02.2017 по уго-
ловному делу № 1-18/2017 в отношении Ахунжанова А. А. // Sud-praktika.ru.  URL: 
http://sud-praktika.ru/precedent/255556.html (дата обращения: 05.03.2019). 

3 Подробнее об этом: Галиуллина Р. Х., Курникова С. С., Исмаилов Р. Р., Шакирья-
нов М. М. Злоупотребление правом сотрудниками органов внутренних дел. Казань, 
2015. С. 32–53. 
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Проводя исследование личности потерпевшего, мы не отрицаем 
выводы других ученых о том, что поводом для агрессии со стороны 
правонарушителей нередко является нарушение установленных 
правил профессионального поведения со стороны самих сотрудников 
ОВД, а уровень совершаемых в отношении них преступлений нахо-
дится в прямой зависимости от уровня законности в соответствую-
щих правоохранительных органах1. Согласно проведенному нами 
анкетированию 32 % опрошенных сотрудников полиции сталкива-
лись с ситуацией, когда непрофессиональное поведение сотрудника 
полиции полностью или частично спровоцировало совершение право-
нарушения или преступления в отношении него (приложение 3). 

По итогам рассмотрения личности потерпевшего можно утверж-
дать, что она является системообразующим элементом криминали-
стической характеристики данной категории преступлений, чьи 
психологические и служебные характеристики во многом предо-
пределяют тип преступника и характер совершенного им посяга-
тельства, а также тактику и стратегию расследования преступления 
в будущем. 

Нами выделены и раскрыты три группы предрасположенностей 
(личность потерпевшего, условия работы и ситуационные предрас-
положенности) сотрудника ОВД к «претерпеванию» насилия, повы-
шающих вероятность преступной агрессии правонарушителя в отно-
шении него. Законность требований и профессионализм действий 
сотрудника полиции и, как следствие, соответствие его замещаемой 
должности являются одним из важнейших обстоятельств, подлежа-
щих доказыванию по уголовному делу. Однако в настоящее время 
устоялась практика признания следствием и судом априори «презумп-
ции профессионализма и правомерности действий сотрудника ОВД». 
С позиций требования принципов объективности и непредвзятости 
уголовного судопроизводства предлагается в обязательном порядке 
приобщать к уголовному делу внутриведомственные документы, 
которые, помимо характеризующего материала потерпевшего, под-
тверждали бы профессионализм сотрудника и правомерность его 
действий. 
                                                             

1 См.: Семенков М. В. Уголовно-правовая и криминологическая характеристика 
посягательства на жизнь сотрудника правоохранительного органа: автореф. дис. ... 
канд. юрид. наук. Рязань, 2007. С. 23; Гамидов А. М. Указ. соч. С. 129; Беляева Л. И. 
Указ. соч. С. 4; и др. 
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В завершение рассмотрения элементов криминалистической харак-
теристики исследуемых посягательств можем сформулировать кри-
миналистическое определение типичного и наиболее распростра-
ненного преступления в отношении сотрудников ОВД – ситуатив-
но-криминальное посягательство вербального, травмального или 
вербально-травмального характера, не опасное для их жизни и здо-
ровья, которое реализуется в связи с выполнением потерпевшим 
служебных обязанностей по охране общественного порядка и обес-
печению общественной безопасности, в обыденных условиях службы, 
преимущественно в местах массового пребывания граждан в вечер-
нее и ночное время, вследствие правомерного применения мер адми-
нистративного принуждения, иррационально оцениваемых лицом, 
совершающим посягательство, в силу инфантильного правосозна-
ния и алкогольного опьянения как несправедливые. При этом винов-
ное лицо руководствуется в момент неповиновения подсознательными 
установками в виде коллективных, инстинктивных, снобистских, 
стереотипных и экономических моделей поведения, воспроизво-
дящихся во избежание претерпевания законных мер физического 
и психологического принуждения и последующего привлечения 
к ответственности. 
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ГЛАВА 2 
ОРГАНИЗАЦИОННЫЕ  И  ТАКТИКО-ПСИХОЛОГИЧЕСКИЕ 

ОСОБЕННОСТИ РАССЛЕДОВАНИЯ  
ПРЕСТУПНЫХ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ  

В ОТНОШЕНИИ СОТРУДНИКОВ ОВД  
В СВЯЗИ С ВЫПОЛНЕНИЕМ  

СЛУЖЕБНЫХ ОБЯЗАННОСТЕЙ 
 

§ 1. Особенности возбуждения уголовных дел и обстоятельства, 
подлежащие установлению и доказыванию  

в ходе производства по делам данной категории 
 

Особенностью возбуждения уголовных дел по преступлениям, 
совершаемым в отношении сотрудников ОВД, выступает совпаде-
ние процессуальной роли заявителя-потерпевшего с ролью лица, 
обязанного принимать сообщения о совершенных преступлениях, 
выявлять и пресекать их, а также в дальнейшем выступать в деле 
в качестве основного участника со стороны обвинения. 

Полученные нами эмпирические данные свидетельствуют, что 
поводами для возбуждения уголовного дела служат: 

– протокол принятия устного заявления – по 2 % уголовных дел; 
– заявление потерпевшего с просьбой о привлечении к уголов-

ной ответственности – по 3,5 % уголовных дел; 
– явка с повинной – по 6,5 % уголовных дел. 
В остальных случаях поводом для возбуждения уголовного дела 

стали рапорты пострадавших сотрудников полиции, их непосредст-
венных начальников и обобщенные рапорты следователей, рассмат-
ривавших первоначально собранные материалы о происшествии. 

Представляется, что устоявшаяся практика возбуждения уголов-
ных дел по факту преступного посягательства на основании рапорта 
сотрудника является более обоснованной с позиций соблюдения 
законности, поскольку на сотруднике ОВД лежит обязанность  
по приему сообщений о преступлениях и передаче их для регистра-
ции в территориальный орган внутренних дел (ст. 143 УПК РФ; п. 14 
Инструкции о порядке приема, регистрации и разрешения в терри-
ториальных органах Министерства внутренних дел Российской 
Федерации заявлений и сообщений о преступлениях, об админист-
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ративных правонарушениях, о происшествиях, утвержденной при-
казом МВД России от 29.08.2014 № 736). Несообщение сотрудни-
ком полиции о преступном посягательстве в отношении него будет 
являться как минимум нарушением служебной дисциплины, а в неко-
торых случаях – даже уголовно наказуемым деянием, поскольку 
рассматриваемая нами категория дел относится к делам публичного 
обвинения. 

Как показывает проведенный анализ статистики преступлений 
по ст. 317–319 УК РФ (рис. 7, 8 приложения 2), количество уголовно 
наказуемых деяний, зарегистрированных в отчетный период, отлича-
ется от количества предварительно расследованных преступлений на 
3–6 %, что, в свою очередь, равно количеству материалов об отказе 
в возбуждении уголовного дела и прекращенных уголовных дел. 

Незначительную часть составляют дела, по которым предвари-
тельное следствие прекращено и приостановлено. Количество уго-
ловных дел, приостановленных производством, по исследуемым 
нами статьям составляет менее 2 % (табл. 6 приложения 1). Число 
прекращенных уголовных дел можно рассчитать через соотношение 
разницы между количеством предварительно расследованных уго-
ловно наказуемых деяний в отчетный период и количеством уголов-
ных дел и материалов, находившихся в производстве на начало года 
или зарегистрированных в отчетном периоде, и разницы между коли-
чеством предварительно расследованных преступлений в отчетный 
период и количеством дел, направленных в суд с обвинительным 
заключением. За вычетом приостановленных уголовных дел (2 %) 
количество прекращенных уголовных дел составляет от 2 до 7 % 
в разные отчетные периоды. 

В сравнении с судебной практикой, согласно которой в среднем 
число оправдательных приговоров в России составляет 0,4 %1, 
предварительное следствие проводится более объективно и имеет 
меньший обвинительный уклон в расследовании посягательств, 
совершенных в отношении сотрудников ОВД. 

                                                             
1 Медведева С. В., Ментюкова М. А., Попов А. М. Обвинительный уклон в уго-

ловном процессе: проблемы правоприменения // Вестник Московского универси-
тета МВД России. 2018. № 3. С.  137–141. 
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Причинами для прекращения уголовного преследования по иссле-
дуемым преступлениям могут выступать следующие обстоятельства: 

1. Возбуждение уголовного дела в день посягательства без пред-
варительной проверки сообщения о преступлении. На наш взгляд, 
решение о возбуждении уголовного дела необходимо принимать 
после завершения всех служебных проверок и административно-
процессуальных процедур в отношении виновного и потерпевшего 
для приобщения их документально оформленных результатов к мате-
риалам расследования, за исключением случаев: 

– очевидности совершенного преступления; 
– отсутствия необходимости в предварительной проверке закон-

ности действий потерпевших (сотрудников ОВД); 
– наличия потребности в закреплении доказательств уголовно-

процессуальными средствами в случае угрозы их утраты; 
– возможности виновного скрыться от следствия и суда. 
2. Низкое качество собранного материала предварительной про-

верки сообщения о преступлении: отсутствие в нем документов 
из дела об административном правонарушении, ставшем поводом 
для конфликта с полицейским, заключений служебных проверок 
по фактам правомерности применения физической силы, специаль-
ных средств и оружия в отношении виновного и причинения телес-
ных повреждений сотруднику полиции, являющихся веским доказа-
тельством преступления (напомним, что, согласно нашему исследо-
ванию, материалы служебной проверки приобщались к уголовному 
делу только в 2 % случаев), отсутствие работы по выявлению сви-
детелей, утрата видеодоказательств по причине затягивания време-
ни их изъятия с камер публичного наблюдения, отсутствие эксперт-
ного психолого-лингвистического исследования слов подозревае-
мого, принятых сотрудником ОВД за оскорбление, и др. 

3. Отсутствие у следователя и оперативного сотрудника навыков 
и возможностей по сбору доказательств оскорбления сотрудника 
полиции в сети Интернет. В настоящее время активно развивается 
методика расследования преступлений, совершенных с использова-
нием интернет-ресурсов, в том числе связанная с оскорблением 
представителей власти. Однако раскрываемая нами методика не охва-
тывает данной разновидности преступлений в силу специфики 
собирания доказательств и взаимодействия в ходе расследования 
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таких преступлений. К тому же нами выявлен только один случай 
совершения оскорбления полицейских в интернет-среде (впрочем, это 
преступление совершено не путем оставления комментария к изобра-
жению конкретного полицейского или оскорбительного искажения 
его фотографии, а путем выкладывания на публичный портал видео, 
запечатлевшего задержание полицейскими пьяных дебоширов с оскор-
бительными комментариями автора видеоролика1, что сделало его 
близким по содержанию к рассматриваемым нами преступлениям). 

В подавляющем большинстве случаев виновные лица задержи-
ваются непосредственно на месте преступления. Попытки скрыться 
с места преступления зафиксированы нами в 78 уголовных делах, 
и только в 13 случаях они увенчались успехом (в 10 случаях винов-
ный скрылся на принадлежащем ему или управляемом им автомо-
биле, поэтому в дальнейшем установление его личности не соста-
вило труда, в трех случаях имело место групповое нападение и лич-
ность скрывшегося была установлена при допросе задержанных 
подозреваемых). Таким образом, мероприятия по поиску и задер-
жанию виновного проводились в рамках предварительной проверки 
или производства по делу об административном правонарушении 
только в 2,3 % случаев. 

Учитывая данный факт, мы можем констатировать, что на началь-
ной стадии расследования складываются две типичные ситуации. 
В первой из них подозреваемый не оказывает противодействия рас-
следованию, дает правдивые показания либо показания с незначи-
тельными расхождениями, не влияющими на квалификацию деяния  
и организацию расследования. Во второй ситуации виновный не при-
знает вины либо иными способами противодействует расследова-
нию. Выявленная закономерность определила дальнейшее содержа-
ние нашей работы, где будет рассмотрен порядок проведения типич-
ных следственных действий, а затем особенности работы следователя 
в условиях противодействия расследованию. 

Обстоятельства, подлежащие доказыванию, определяют целена-
правленность и плановость расследования2. Помимо этого, они 

                                                             
1 Полиция нашла и допросила автора видео о дебоше на остановке «Автовокзал» 

в Хабаровске // WWW.PERM.KP.RU. 2013. 6 декабря. URL: https://www.perm.kp.ru/ 
daily/26169.7/3055377/ (дата обращения: 31.10.2017). 

2 Строгович М. С. Курс советского уголовного процесса. В 2 т. Т. 1. М., 1968. С. 361. 
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имеют важное значение для разработки сложных (в рамках кон-
кретного акта расследования и судебного разбирательства) и про-
стых (в рамках отдельных следственных и судебных действий) так-
тических комбинаций1. 

Как мы указывали в первой главе, исследование обстоятельств, 
подлежащих доказыванию, позволяет в большей степени раскрыть 
закономерности расследования преступления, в то время как кри-
миналистическая характеристика позволяет исследовать законо-
мерности его совершения. В ходе проведенного исследования нами 
были проанализированы недостатки судебно-следственной практики 
в части установления обстоятельств, подлежащих установлению 
и доказыванию по делам данной категории. 

Как показывает проведенный анализ времени, места и способа 
совершения преступления, следователи и суды уделяют недоста-
точное внимание исследованию времени совершения преступных 
посягательств относительно распорядка дня сотрудника ОВД. В каж-
дом пятом из исследованных нами уголовных дел и судебных реше-
ний время посягательства относительно распорядка дня сотрудника 
полиции (в служебное время или во время отдыха), являясь одним 
из основных обстоятельств, устанавливаемых по делу, не было указано 
в описательной части процессуальных документов. Данная процес-
суальная недоработка значительно искажает объективную картину 
преступления, поскольку выполнение служебных обязанностей  
в неслужебное время может серьезно нарушать права и свободы 
других лиц (проверка документов или условий хранения оружия 
в жилище в ночное время, остановка попутного транспорта в граждан-
ской одежде), а следовательно, будут неправильно установлены 
мотивы, цели преступления и обстоятельства, смягчающие и отяг-
чающие наказание. 

Распространенной ошибкой следователей при расследовании пося-
гательств в отношении сотрудников ОВД в части установления 
факта правомерного поведения потерпевшего также является отсут-
ствие упоминания о нахождении сотрудника в форменной или граж-
данской одежде (в каждом десятом уголовном деле). 

                                                             
1 Чурилов С. Н. Указ. соч. С. 6. 
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Отсутствие глубокого понимания следователями правовой основы 
действий сотрудников полиции в момент нападения на них приво-
дит к тому, что практически все процессуальные документы по иссле-
дованным нами уголовным делам перегружены выдержками из Закона 
«О полиции», должностных регламентов, приказов МВД России, 
территориальных ОВД, контрактов о прохождении службы в ОВД, 
перечисляющими все без исключения права и обязанности потер-
певшего сотрудника полиции. 

Указанное положение дел представляется нам неправильным, 
поскольку у следователя нет задачи отразить всю правовую основу 
деятельности потерпевшего (сотрудника полиции), ему необходимо 
только обосновать правомерность его конкретных действий в отноше-
нии нападавшего. В большинстве исследованных случаев для обос-
нования правомерности действий полицейских было бы достаточ-
ным указание на отдельные положения ст. 12 и 13, ч. 2 ст. 27 и ч. 3 
ст. 28 Закона «О полиции» о правах и обязанностях сотрудника, 
реализуемых им в отношении виновного в конкретном случае пре-
ступного посягательства, а также на несколько относимых к собы-
тию преступления пунктов должностного регламента сотрудника. 

В изученной нами следственно-судебной практике задача изуче-
ния обстоятельств, характеризующих личность виновного, реша-
лась путем истребования справок из психоневрологических и нарколо-
гических диспансеров, характеристик с места работы, учебы, житель-
ства. В 4,7 % уголовных дел виновный отрицательно характеризовался 
по месту жительства со слов соседей и участковыми уполномочен-
ными полиции, обслуживающими территорию места жительства; 
из 27 отрицательно характеризующихся 11 были ранее судимые, 7 – 
женщины. Совершение исследуемых преступлений не типично для 
лиц с хроническими психическими заболеваниями и алкогольной 
или наркотической зависимостью, только по девяти уголовным делам 
(1,6 %) преступники состояли на учете в наркологическом диспансере, 
а по трем – в психиатрическом (0,5 %). Подобное положение дел 
говорит о том, что подавляющее количество преступлений в отно-
шении сотрудников полиции совершается вполне добропорядочны-
ми, а не «маргинальными» лицами. 

В процессе преступных посягательств в отношении сотрудников 
ОВД, помимо телесных повреждений, самим сотрудникам причиняется 
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еще моральный и материальный (имущественный) вред, исследова-
нию которого на практике уделяется недостаточное внимание. 

Так, причинение оскорблениями и другими действиями винов-
ных морального вреда и моральных страданий сотрудникам поли-
ции упоминается лишь в 15,7 % дел. Суды признавали, что мораль-
ный вред причинялся не только вербальными и невербальными 
оскорблениями, но и такими оскорбляющими действиями, как нанесе-
ние пощечины, плевки в лицо, на одежду, сбивание с ног поднож-
кой и другими указывающими на публичное неуважение, пренеб-
режение, физическое доминирование преступника над представите-
лем государственной власти. Такую правоприменительную практику 
нельзя признать удовлетворительной, поскольку моральные страда-
ния причиняются сотруднику при совершении большинства посяга-
тельств. Невысок и процент исковых требований о компенсации 
морального вреда: они были заявлены и удовлетворены только в 26 % 
случаев причинения сотруднику морального вреда, при этом добро-
вольно виновные возместили вред только в 16,6 % случаев. В осталь-
ных случаях, несмотря на упоминание о нанесенном моральном 
вреде и страданий, потерпевшие остались без компенсации. 

Моральный вред, причиненный сотруднику полиции, в обяза-
тельном порядке должен быть изучен следователем в целях полноты 
и объективности расследования по уголовному делу. Попуститель-
ское отношение к исследованию причинения морального вреда и стра-
даний, полученных при преступных посягательствах, создает атмо-
сферу неуважения к сотрудникам полиции и безнаказанности  
по отношению к действиям преступника, а также приводит к серь-
езным процессуальным нарушениям и ущемлению прав виновного 
на объективное и справедливое разбирательство. 

В ходе исследования нами отмечено большое расхождение сумм 
компенсации морального вреда в делах о применении насилия в отно-
шении сотрудников полиции. Размер компенсированного морального 
вреда резко варьируется от 5 до 150 тыс. рублей на одного постра-
давшего, наиболее часто моральный вред оценивается в 15–25 тыс. 
рублей. 

Так, инспектор ДПС, осуществляя патрулирование, заметил 
автомобиль, который стоял с включенным двигателем в зоне дей-
ствия дорожного знака «Остановка запрещена». В связи с тем, 
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что в действиях водителя А. усматривались признаки админист-
ративного правонарушения, полицейский попросил его представить 
документы, подтверждающие право на управление транспортным 
средством. В ответ А. начал движение автомобиля. В целях предот-
вращения совершения А. правонарушения сотрудник полиции пред-
принял попытку остановить автомобиль и заглушить двигатель, 
для чего левой рукой взялся за руль, а правой попытался извлечь 
ключ из замка зажигания. А., подняв стекло двери автомобиля, зажал 
обе руки сотрудника полиции в области предплечий; двигаясь по про-
езжей части, опустил стекло, освободив руки сотрудника полиции, 
вследствие чего последний упал на проезжую часть дороги, получив 
телесные повреждения1. В описанном случае сумма компенсации 
составила 150 тыс. рублей, что, очевидно, связано с особой судеб-
ной оценкой общественной опасности и цинизма совершенного 
преступления. 

Как мы установили, сумма, взысканная в качестве компенсации 
морального вреда, зависит не столько от моральных страданий, 
причиненных сотруднику, сколько от особой дерзости и резонанс-
ности преступления. По сути, большие суммы компенсации мораль-
ного ущерба применяются судами как дополнительное наказание 
за преступление, что противоречит компенсационной природе ука-
занного процессуального института. Сложившаяся произвольная 
судебная практика во многом стала возможной благодаря малоис-
следованности причиненного морального вреда во время предвари-
тельного расследования. В протоколах допроса не отражаются суть 
моральных страданий и внутренние переживания потерпевшего 
по их поводу, ни по одному из дел не приобщены медицинские 
документы или заключение психологической экспертизы, подтверж-
дающие сильные душевные волнения потерпевшего и ухудшение 
состояния здоровья, обвинительные заключения содержат только 
перечень лиц, которым был причинен моральный и иные виды вреда. 

На недостаточное исследование морального вреда, нанесен-
ного преступлением, указывает и количество принесенных личных 
и публичных извинений в ходе предварительного расследования и 
                                                             

1 См.: Приговор Железнодорожного районного суда г. Екатеринбурга от 25.05.2017 
по уголовному делу № 1-194/2017 в отношении Агаева А. Ш. О. // Sud-praktika.ru. 
URL: http://sud-praktika.ru/precedent/253521.html (дата обращения: 12.05.2018). 
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судебного разбирательства, подобная форма заглаживания вины 
выявлена в 19 % случаев, в то время как нанесение морального вреда 
фигурировало всего в 15,7 % случаев. 

Каждое десятое из изученных нами преступлений сопровожда-
лось причинением материального (имущественного) ущерба как 
сотрудникам полиции и их имуществу, так и государству (как соб-
ственнику имущества, находящегося в пользовании сотрудников 
ОВД), а иногда и владельцам увеселительных заведений, в которых 
задерживается правонарушитель. Наиболее часто ущерб причинялся 
в процессе сопротивления задержанию либо при преследовании, 
при этом: 

– в 62,7 % случаев в качестве материального ущерба выступили 
расходы на медицинские обследование и лечение пострадавшего 
сотрудника полиции; 

– в 29,5 % случаев значительные повреждения были причинены 
форменному обмундированию сотрудника полиции; 

– в 3,9 % случаев ущерб был причинен служебному автомобилю 
(прокололи шины, помяли кузов в процессе драки); 

– в 3,9 % случаев ущерб был причинен окружающей обстановке. 
В данных преступлениях агрессия преступников, находящихся в поме-
щениях полиции, была направлена не только на сотрудников,  
но и на ассоциированные с ними предметы (таблички с фамилиями 
сотрудников на дверях, двери, дверные ручки, плакаты с информа-
ционными и агитационными материалами). Указанные действия 
были дополнительно квалифицированы как вандализм. 

Форменное обмундирование является государственным имуще-
ством и передается в собственность сотрудника ОВД по окончании 
срока носки, и все же имущественные требования о компенсации 
его порчи предъявлялись только самими сотрудниками полиции, 
а не представителями работодателя. Несмотря на то, что в боль-
шинстве случаев, или в 56,8 %, имущественный вред был возмещен 
в добровольном порядке, надо признать, что с виновных очень редко 
взыскиваются уголовно-процессуальные издержки. 

По одному уголовному делу в качестве потерпевшего был при-
влечен юрисконсульт отдела полиции. Так, виновный, находясь в зда-
нии ОМВД, будучи в состоянии алкогольного опьянения, сорвал и сло-
мал одну дверь, шесть навесных табличек, четыре дверные ручки, 
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на которые были потрачены денежные средства указанного ОВД, 
причинив тем самым потерпевшему в лице юрисконсульта отдела П., 
уполномоченного представлять интересы данного ОВД, матери-
альный ущерб на общую сумму 10 955 рублей 93 коп.1 

Нами выявлены и другие недостатки следственной работы в части 
соблюдения государственных интересов. В частности, согласно ст. 76 
УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или 
средней тяжести, может быть освобождено от уголовной ответст-
венности, если оно примирилось с потерпевшим и загладило при-
чиненный потерпевшему вред. По 8,7 % исследованных уголовных 
дел судами было вынесено постановление о прекращении дел в связи 
с примирением с потерпевшим и освобождением виновного от уго-
ловной ответственности, что нельзя признать правомерным, поскольку 
примирение в виде принесения непубличных извинений и возмещение 
вреда осуществляется только в отношении пострадавшего сотрудника 
полиции, но не в отношении государства, понесшего репутационные 
издержки в результате посягательства на представителя власти. 
Из этого можно заключить, что неблагоприятные правовые последст-
вия в виде возмещения ущерба и принесения извинений для прекра-
щения дела и освобождения от уголовной ответственности за преступ-
ление в отношении обычного гражданина ничем не отличаются при 
посягательстве, совершенном против представителя власти. 

В первую очередь указанная судебная практика стала возможной 
из-за широкого круга преступлений, охватываемых ст. 25 УПК РФ, 
во вторую – из-за попустительства прокурорских работников, недоста-
точно действенным образом осуществляющих защиту государст-
венных интересов в судах (государственные обвинители возражали 
против прекращения уголовного дела только в 33 случаях из 50), 
в третью – по причине отсутствия в материалах уголовного дела 
доказательств, раскрывающих репутационный ущерб, причиненный 
государству, и факта признания его потерпевшим, в четвертую – 
в силу отсутствия правовой регламентации процедуры принесения 
публичных (а не личных) извинений государству в лице пострадав-
шего сотрудника полиции или руководителя ОВД, отражаемой в мате-
риалах дела. 

                                                             
1 См.: Приговор Нагатинского районного суда города Москвы от 26.05.2016 

по уголовному делу № 01-0466/2016 в отношении Сыченкова С. В. // Sud-praktika.ru. 
URL: http://sud-praktika.ru/precedent/145398.html (дата обращения: 12.05.2018). 
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Наиболее распространенными обстоятельствами, смягчающими 
наказание и отражающими закономерности криминальной и след-
ственной деятельности, по рассматриваемым нами делам были: 

– совершение преступления впервые (88,4 %); 
– иные формы активного способствования раскрытию и рассле-

дованию преступления: раскаяние в содеянном, полное признание 
вины (50,5 %); 

– заглаживание вреда, причиненного потерпевшему (25,7 %); 
– наличие малолетних детей (16 %); 
– явка с повинной (6,5 %). 
В остальных случаях смягчающими обстоятельствами являлись: 

беременность обвиняемой (три случая) или супруги (сожительницы) 
обвиняемого (девять случаев), инвалидность и тяжелые заболевания 
преступника или членов его семьи (13 случаев), наличие государст-
венных и общественных наград, выдающихся спортивных достиже-
ний и почетных званий (пять случаев), и др. 

Ни в одном случае не зафиксировано смягчающих обстоятельств, 
дискредитирующих сотрудников ОВД как потерпевших, а именно: 

– совершение преступления в силу стечения тяжелых жизненных 
обстоятельств либо по мотиву сострадания (п. «д» ч. 1 ст. 61 УК РФ). 
Как ранее указывалось, для женщин характерны посягательства  
в отношении сотрудников ОВД в случае задержания родственников 
и знакомых виновной. Следует отметить, что ни в одном уголовном 
деле это не выступило смягчающим вину обстоятельством; 

– совершение преступления в результате физического или пси-
хического принуждения либо в силу материальной, служебной или 
иной зависимости (п. «е» ч. 1 ст. 61 УК РФ). Применение приемов 
задержания – правомерное физическое воздействие со стороны 
сотрудников полиции, однако нередко оно является чрезмерным 
и виновные совершают посягательства в отношении сотрудника 
полиции не с целью скрыться, избежать наказания или из мести, 
а с целью прекратить нестерпимую физическую боль, как, например, 
в следующем случае: сотрудники ДПС остановили автомобиль 
виновной и потребовали предъявить документы. Не найдя их быстро, 
она отказалась выйти из автомобиля. Один из сотрудников открыл 
дверь и попытался забрать ключи от автомобиля, но она их спря-
тала, после чего сотрудники начали вытаскивать ее из автомобиля 
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за руки и голову, при этом, со слов виновной, ей наносились удары, 
а она от них защищалась. Когда ее вытянули на улицу, ей заломили 
руки, терпеть эту боль у нее не было возможности. В момент, когда 
ей надевали наручники, от боли она укусила сотрудника, но это 
была мера защиты1; 

– совершение преступления при нарушении условий правомерно-
сти необходимой обороны, задержания лица, совершившего преступ-
ление, крайней необходимости, обоснованного риска, исполнения 
приказа или распоряжения (п. «ж» ч. 1 ст. 61 УК РФ). В следственно-
судебной практике имеются случаи, когда сотрудник полиции, нахо-
дясь в гражданской одежде, не представляясь и не предъявляя удосто-
верения, не требуя прекратить совершения правонарушения и оста-
ваться на месте, приступал к задержанию правонарушителя, при 
этом первым нанося удар. В указанной ситуации сопротивление 
сотруднику полиции воспринималось правонарушителем не как 
насилие в отношении полицейского, а как необходимая оборона 
против агрессивного прохожего2; 

– противоправность или аморальность поведения потерпевшего, 
ставшего поводом для преступления (п. «з» ч. 1 ст. 61 УК РФ). Нами 
выявлено 13 случаев непрофессионального поведения сотрудников 
полиции, послужившего поводом для посягательства на них, при 
расследовании шести преступлений проводилась служебная проверка 
и во всех случаях действия полицейских были признаны правомер-
ными, по остальным семи случаям правомерность действий и про-
фессионализм сотрудников полиции даже не ставились под сомне-
ние. Следователем и судом ни в одном из изученных нами дел ука-
занные обстоятельства не были установлены как смягчающие 
наказание, что говорит об отсутствии полноты и объективности 
расследования и устоявшейся пагубной для правосудия практики 
признания следствием и судом уже упоминавшейся нами «презумпции 
профессионализма и правомерности действий сотрудника ОВД». 

                                                             
1 См.: Приговор Октябрьского районного суда г. Иркутска от 20.02.2017  

№ 1-66/2017 // Sud-praktika.ru. URL: http://sud-praktika.ru/precedent/296187.html 
(дата обращения: 12.05.2018). 

2 См.: Приговор Заволжского районного суда г. Ульяновска от 08.02.2017 по уго-
ловному делу № 1-38/2017 в отношении Нуруллова Ш. И. // Sud-praktika.ru. URL: 
http://sud-praktika.ru/precedent/295990.html (дата обращения: 12.05.2018). 
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Обстоятельства, отягчающие наказание, выявлены по 218 уго-
ловным делам. Наиболее часто обстоятельством, отягчающим нака-
зание, в соответствии с ч. 1.1 ст. 63 УК РФ судами признавалось 
совершение преступления в состоянии опьянения (144 из 218 дел). 
Нами замечена противоречивая следственно-судебная практика отно-
сительно толкования алкогольного опьянения как обстоятельства, отяг-
чающего наказание. Напомним, что в состоянии алкогольного 
опьянения совершается абсолютное большинство данных преступ-
лений – 77,4 %, однако только в трети из них это признавалось отяг-
чающим наказание обстоятельством. Учитывая примерно одинаковые 
условия и механизм совершения преступления, можно утверждать, что 
опьянение как отягчающее обстоятельство должно, несомненно, 
выступать по большему количеству дел.  

В ходе изучения уголовных дел и решений суда нами было най-
дено две причины такой необъективной оценки состояния опьяне-
ния в следственно-судебной практике: 

во-первых, большинство уголовных дел о преступных посяга-
тельствах в отношении сотрудников ОВД заканчивается прекраще-
нием уголовного дела за примирением с потерпевшим или рассмат-
ривается в особом порядке, что подразумевает с одной стороны 
раскаяние виновного и его желание уменьшить наказание или быть 
освобожденным от него, а с другой – стремление следователя и суда 
сократить время разбирательства. Общность интересов в данной 
ситуации достигается в том числе за счет судейского усмотрения 
относительно правовой оценки состояния опьянения виновного; 

во-вторых, следователи не всегда в ходе расследования устанавли-
вают важные для правовой оценки опьянения обстоятельства, в част-
ности предкриминальное поведение лиц, совершивших преступные 
посягательства в отношении сотрудников ОВД (в этой части опья-
нение было отражено только в 10,7 % случаев). Медицинское осви-
детельствование для установления состояния и степени опьянения 
сразу после совершения преступления было проведено только в 21 % 
случаев совершения в состоянии опьянения преступного посяга-
тельства в отношении сотрудников ОВД. 

С нашей точки зрения, для правильной правовой оценки состоя-
ния опьянения виновного необходимо проводить медицинское освиде-
тельствование сразу после его задержания (совершения преступления) 
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с дальнейшей экспертной оценкой его психического и физиологиче-
ского состояния в момент посягательства, далее в первом же про-
токоле допроса обвиняемого (подозреваемого) следует отразить: 

– сведения о лице, которому принадлежала инициатива употреб-
ления опьяняющих веществ; 

– мотивы и цели приведения виновным себя в состояние опья-
нения; 

– количество и характеристики выпитого; 
– продолжительность употребления опьяняющих веществ (запой); 
– особенности влияния алкоголя на организм виновного; 
– события, предшествовавшие употреблению опьяняющих 

веществ, и т. п. 
Недостаточное внимание следствием уделяется и изучению обстоя-

тельств, способствовавших совершению преступления против сотруд-
ников полиции. Только по четырем уголовным делам в ходе рассле-
дования были выявлены обстоятельства, способствовавшие совер-
шению преступления. При этом качество также оставляет желать 
лучшего. В частности, единственным таким обстоятельством было 
признано совершение преступления в состоянии алкогольного опь-
янения. Ранее выявленные нами как побудители к совершению пре-
ступления правовая неграмотность преступника, неэтичность пове-
дения сотрудников полиции не рассматривались в качестве обстоя-
тельств, способствовавших совершению преступления, ни по одному 
из дел. 

Устранение причин и условий, способствовавших совершению 
посягательств рассматриваемой категории, является главной задачей 
правовой охраны сотрудника полиции. С этой целью во многих 
западных странах и даже в Республике Беларусь1 введена возмож-
ность для сотрудников правоохранительных органов носить нагруд-
ные портативные видеокамеры, фиксирующие их действия в течение 
всего рабочего дня. 

                                                             
1 Новая эпоха: сотрудникам ГАИ раздают «нательные» видеорегистраторы // 

Onliner. 2015. 8 октября. URL: https://auto.onliner.by/2015/10/08/dozor (дата обраще-
ния: 12.05.2017). 
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Интересен опыт сотрудников Кембриджского университета, кото-
рые в течение года анализировали деятельность почти двух тысяч 
сотрудников полиции в США и Великобритании, постоянно исполь-
зующих нагрудные портативные видеокамеры1. Введение в повсе-
дневную деятельность полицейского подобного технологического 
новшества было обусловлено резонансными смертельными случая-
ми столкновения с правоохранителями США, что создавало серьез-
ные предпосылки для кризиса легитимности их деятельности. Экс-
перимент проходил на семи площадках с общим количеством насе-
ления более двух млн человек и охватывал почти 1,5 млн часов 
работы полицейских. Офицеры полиции при общении с гражданами 
были обязаны предупреждать, что ведется непрерывная видеоза-
пись общения, чем создавали так называемый «эффект наблюдателя», 
то есть присутствия третьего, объективного и независимого, свиде-
теля конфликта с непререкаемым лимитом доверия как со стороны 
полицейского, так и со стороны правонарушителя или заявителя. 

Результаты проведенного исследования оказались впечатляю-
щими не только для граждан, но и для полицейских. В течение года 
количество жалоб на действия полицейских, носящих видеокамеру, 
снизилось на 93 %2, что говорит об уменьшении в таких условиях 
количества конфликтных ситуаций при столкновении частных и пуб-
личных интересов. С одной стороны, граждане лишены возможно-
сти оклеветать правоохранителя и шантажировать его подачей 
необоснованной жалобы, а следовательно, вынуждены контролиро-
вать свое поведение, поскольку все, что они позволят себе в отноше-
нии полицейского, будет зафиксировано видеокамерой и выступит 
веским доказательством в случае судебного разбирательства. С дру-
гой стороны, деятельность полицейских стала более прозрачной, 
они стремились минимизировать случаи отклонения от процессу-

                                                             
1 Подробнее о результатах исследования см.: Barak Ariel. Use of body-worn cam-

eras sees complaints against police ‘virtually vanish’, study finds // University of Cam-
bridge. URL: http://www.cam.ac.uk/research/news/use-of-body-worn-cameras-sees-
complaints-against-police-virtually-vanish-study-finds (дата обращения: 12.05.2017). 

2 См.: A Global Multisite Randomized Controlled Trial on the Effect of Police Body-
Worn Cameras on Citizens’ Complaints Against the Police // SAGE journals. URL: 
http://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/0093854816668218 (дата обращения: 
12.05.2017). 



 

 97 

альных правил и необоснованного применения мер принуждения 
(проверка документов, задержание и т. п.). 

В России в качестве эксперимента несколько сотен нагрудных 
видеокамер-регистраторов «Дозор-77» проходили апробацию в под-
разделениях МВД столицы и подмосковных городах: в Одинцово, 
Королеве, Люберцах и Пушкино, – а также в Санкт-Петербурге, 
Мурманске, Краснодаре, Казани, Твери, Тюмени, Уфе, Саранске. 
Тотально оснастить персональными регистраторами в первую очередь 
планируется инспекторов дорожно-патрульной службы ГИБДД1. 

К сожалению, данная мера профилактики преступлений против 
сотрудников ОВД сильно затруднена традиционными системными 
проблемами ведомства: материальной и кадровой необеспеченно-
стью подразделений полиции (недостаточность количества элек-
тронных носителей информации, отсутствие лиц, ответственных 
за оперативное копирование аудио- и видеозаписи правонарушения 
без снятия сотрудников полиции с маршрута патрулирования, и долж-
ного нормативного регулирования порядка передачи и приобще-
ния к материалу административного или уголовного дела элек-
тронного носителя, резкое увеличение количества выявленных 
правонарушений на фоне систематических сокращений в ОВД и обра-
зующегося кадрового некомплекта подразделений полиции). Види-
мо, в силу этих обстоятельств примерно треть опрошенных нами 
сотрудников полиции скептически относятся к ношению нагрудных 
видеорегистраторов во время выполнения служебных обязанностей 
для обеспечения их личной безопасности (см. приложение 3). 

Другим значимым фактором, способствующим совершению пре-
ступных посягательств в отношении сотрудников правоохранитель-
ных органов, являются правовые инфантилизм, негативизм, ниги-
лизм, эгоцентризм, радикализм, популизм и др., которые, будучи 
усугубленными состоянием алкогольного опьянения, при возник-
новении конфликтной ситуации, часто в результате низкопрофес-
сиональных, а иногда и незаконных действий сотрудников полиции, 
приводят к совершению преступления. В этой связи юридическое 
образование должно стать цивилизационным образовательным 
                                                             

1 См.: Ломакин Д. За гаишниками присмотрит «Дозор» // Газета.Ru. 2016. 9 дека-
бря. URL: https://www.gazeta.ru/auto/2016/12/08_a_10412891.shtml (дата обращения: 
02.01.2017). 
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стандартом в Российской Федерации, воплощающим гуманитарные 
ценности и идеалы. 

Таким образом, можно сделать ряд выводов. Поводом для пред-
варительной проверки материалов по рассматриваемой категории 
преступлений должен быть рапорт пострадавшего сотрудника поли-
ции или его руководителя (в случае отсутствия возможности у потер-
певшего) как лиц, обязанных принимать сообщения о совершен-
ных преступлениях, выявлять и пресекать их. Решение о возбуж-
дении уголовного дела целесообразно принимать после завершения 
ведомственных служебных проверок и административно-процессуаль-
ных процедур в отношении виновного и потерпевшего в целях обя-
зательного приобщения их к материалам расследования как доказа-
тельств законности действий потерпевшего. 

На начальной стадии расследования, как правило, складываются 
две типичные следственные ситуации:  

1) подозреваемый не оказывает противодействия расследованию, 
дает правдивые показания либо показания с незначительными рас-
хождениями, не влияющими на квалификацию деяния и организа-
цию расследования; 

2) виновный не признает вины либо другими способами проти-
водействует расследованию. 

В следственно-судебной практике нами выявлен ряд типичных 
недостатков в части установления обстоятельств, подлежащих доказы-
ванию, по делам о преступных посягательствах в отношении сотруд-
ников ОВД и предложены пути их устранения. 

 
 

§ 2. Вопросы взаимодействия следователя со службами ОВД  
и средствами массовой коммуникации 

 
Взаимодействие следственных и оперативных аппаратов в деле 

борьбы с преступностью – важнейшее условие выполнения стоящих 
перед ними задач. Будучи наделены различными полномочиями, 
они выступают самостоятельными, не подчиненными друг другу 
подразделениями. В то же время, объединенные целью борьбы с пре-
ступными проявлениями, они не могут функционировать изолиро-
ванно, их сотрудничество немыслимо без четкого определения места 
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и роли в мероприятиях, проводимых по уголовному делу, что пред-
полагает острую необходимость в координации работы. Однако 
проведенные исследования все же свидетельствуют об отсутст-
вии должного взаимодействия, что крайне негативно отражается 
на результатах оперативно-служебной деятельности1. 

Затронутые нами проблемы занимали и продолжают занимать 
видное место в трудах ведущих ученых-правоведов2. В научных 
исследованиях четко прослеживается зависимость успеха в деле 
раскрытия и расследования преступлений от своевременности и каче-
ства взаимодействия следователя и оперативных работников, коопери-
рования усилий, высказывается негативное отношение к взаимоизоля-
ции в их деятельности, подчеркивается особая значимость оператив-
но-розыскного обеспечения предварительного следствия и т. д. 

В психологии взаимодействие определяется как процесс непосред-
ственного или опосредованного воздействия субъектов друг на друга, 
порождающий их взаимную обусловленность и связь в форме содру-
жества, конкуренции или конфликта. Такое взаимодействие выра-
жается в соединении усилий по выполнению общих или индивиду-
альных задач. Разработка новых видов и форм взаимодействия при 
расследовании преступлений является одним из основных путей 
                                                             

1 Уровень оценки взаимодействия по 5-бальной шкале следователями и опера-
тивными работниками распределен следующим образом: «5» – нет, «4» – 38 % 
(57 чел.), «3» – 54,7 % (82 чел.), «2» – 6 % (9 чел.), «1» – 1,2 % (2 чел.); пристрастия 
к определенным оценкам у опрошенных сотрудников были примерно одинаковы. 
См.: Поляков М. П. Уголовно-процессуальная интерпретация результатов опера-
тивно-розыскной деятельности. Н. Новгород, 2001. С. 218. 

2 Герасимов И. Ф. Взаимодействие органов предварительного следствия и доз-
нания при расследовании особо опасных преступлений: автореф. дис. … канд. 
юрид. наук. Свердловск, 1966. 18 с.; Гуткин И. М. Правовые вопросы взаимодейст-
вия следователей и органов дознания в уголовном процессе (по материалам охраны 
общественного порядка). М., 1967. 207 с.; Шматов М. А. Теория оперативно-
розыскной деятельности в системе уголовно-правовых наук. Волгоград, 2001. 228 с.; 
Овчинский А. С. Информация и оперативно-розыскная деятельность. М., 2002. 97 с.; 
Поляков М. П., Рыжов Р. С. Использование результатов оперативно-розыскной 
деятельности в уголовном процессе как правовой институт. М., 2006. 110 с.; Меш-
ков В. М., Попов В. Л. Оперативно-розыскная тактика и особенности использова-
ния полученных результатов в ходе предварительного расследования. М., 2012. 100 с.; 
Павличенко Н. В., Тамбовцев А. И. Оперативно-розыскная деятельность и уголов-
ный процесс: вопросы сближения и взаимопроникновения // Вестник Волгоград-
ской академии МВД России. 2019. № 2. С. 9–15; и др. 
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повышения уровня раскрываемости преступлений и обеспечения 
эффективности расследования. 

В то время как при ведении, например, журналистского или част-
ного детективного расследования взаимодействие может принять 
форму конкуренции, а порой и конфликта. Для расследования сле-
дователями СК России преступлений, совершенных в отношении 
сотрудников правоохранительных органов, такие виды взаимодей-
ствия не характерны. 

Вопросы взаимодействия в процессе расследования рассматри-
вались в рамках методик расследования последовательно-криминаль-
ных посягательств на жизнь сотрудников правоохранительных орга-
нов С. В. Пахомовым, в диссертационной работе которого взаимо-
действию при летальных преступлениях посвящен целый параграф, 
С. А. Галимовым и В. О. Лапиным. Согласно их выводам для данной 
разновидности преступлений характерно: 

– взаимодействие следователя и оперативных сотрудников еще 
до возбуждения уголовного дела, на стадии ведения дел оператив-
ного учета; 

– тесное межведомственное взаимодействие следователей СК Рос-
сии с сотрудниками оперативных подразделений по борьбе с экс-
тремизмом, собственной безопасности (при поступлении угроз  
в отношении сотрудника ОВД и его близких), Федеральной служ-
бой безопасности; 

– создание межведомственных следственных групп для рассле-
дования преступных посягательств в отношении сотрудников ОВД. 

Однако данные закономерности взаимодействия совершенно 
не характерны для наиболее распространенных в структуре пре-
ступности против представителей власти ситуативно-криминальных 
посягательств вербального, вербально-травмального и травмального 
характера, ежедневно совершаемых в отношении сотрудников ОВД. 

Как показал проведенный нами анализ по рассматриваемой кате-
гории дел, контакт следователя со службами ОВД начинается  
со стадии расследования по уголовному делу, поскольку аффективно-
ситуативные преступления не являются объектом оперативной раз-
работки, создание межведомственных следственных групп для их рас-
следования экономически нецелесообразно, а взаимодействие 
следствия с сотрудниками оперативных подразделений собствен-
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ной безопасности затруднено особым правовым статусом этого 
подразделения. 

В зависимости от сложности уголовного дела, а также иных фак-
торов С. В. Пахомов различает следующие формы взаимодействия 
при расследовании преступных посягательств на жизнь сотрудни-
ков правоохранительных органов: 

1) составление единого согласованного плана. Совместное пла-
нирование позволяет должным образом организовать деятельность 
взаимодействующих субъектов, способствует координации их дейст-
вий, позволяет осуществить надлежащий контроль и надзор за их рабо-
той, способствует выявлению ошибок и упущений следствия, при-
нятию мер по их устранению; 

2) обмен информацией взаимодействующих субъектов о данных, 
представляющих интерес для следствия, оперативно-розыскной и кри-
миналистической деятельности; 

3) производство следственных и розыскных действий по поруче-
нию следователя; 

4) совместное обсуждение результатов следственных и опера-
тивно-розыскных действий; 

5) отчеты руководителям соответствующих подразделений о ходе 
выполнения плановых мероприятий; 

6) взаимодействие при назначении экспертиз1. 
Помимо перечисленных, на наш взгляд, можно теоретически выде-

лить такие формы взаимодействия, как: 
– обеспечение мер государственной защиты потерпевших (сотруд-

ников ОВД), их близких и имущества; 
– проведение публичных мероприятий по восстановлению репу-

тации и авторитета правоохранительных органов, чести и достоин-
ства потерпевшего (сотрудника полиции) в целях его защиты и пра-
вильной правовой оценки совершенного в отношении него преступ-
ления, а также вынесения решения по делу. 

К последней форме взаимодействия можно отнести выделенную 
В. О. Лапиным организацию подготовки выступлений по радио  
и телевидению, публикаций в печати во взаимодействии с отделами 
общественных связей территориальных органов МВД России в целях 

                                                             
1 Пахомов С. В. Указ. соч. С. 104. 
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опровержения клеветы, ложных доносов на потерпевших сотрудни-
ков и в целом дискредитации правоохранительных органов1. При-
ведем пример: экипаж вневедомственной охраны по г. Хабаровску 
в составе двух сотрудников полиции, получив сообщение о том, 
что в магазине совершаются хулиганские действия, прибыл на место 
происшествия для выяснения обстоятельств. По прибытии сотруд-
ники полиции потребовали от Ч., Б., С. и иного неустановленного 
лица прекратить нарушение общественного порядка и проследо-
вать в дежурную часть отдела полиции для дальнейшего разбира-
тельства. После этого Ч., будучи в состоянии алкогольного опья-
нения, действуя группой лиц с Б., С. и иным лицом, нанес каждому 
из сотрудников полиции не менее трех-четырех ударов кулаком  
в область головы и тела, пытаясь унизить, потянул за ухо одного 
из них. Для отражения нападения на них сотрудники полиции при-
менили оружие, в результате чего один нападавший погиб, а другой 
получил огнестрельное ранение в ногу2. 

Пресечение хулиганских действий фиксировалось на видео, кото-
рое осуществлял один из посетителей магазина, симпатизирующий 
правонарушителям. Во время съемки он направлял камеру в пол, когда 
сотрудники полиции подвергались физическому насилию, сопро-
вождая очерняющими комментариями их правомерные действия. 
Видеоролик, из которого следовало, что сотрудники полиции явно 
превысили свои служебные полномочия, буквально расстреляв 
«мелких» нарушителей общественного порядка на месте, был раз-
мещен на популярном видеохостинге; общественность г. Хабаров-
ска была возмущена.  

Только просмотр и сопоставление иных видеоисточников позво-
лили установить реальную картину произошедшего и доказать нане-
сение телесных повреждений сотрудникам полиции. Чтобы успоко-
ить общественное мнение, руководство регионального управления 
СК России провело пресс-конференцию, посвященную расследованию 
данного преступления, на видеопортал были выложены все полу-

                                                             
1 Лапин В. О. Указ. соч. С. 158. 
2 См.: Приговор Железнодорожного районного суда г. Хабаровска от 19.06.2015 

по уголовному делу № 1-25/15 в отношении Чичерина А. Ю., Боровикова Э. А., 
Слободчикова С. В. // Судебные и нормативные акты РФ. URL: http://sudact.ru/ 
regular/doc/566owW7xtGx/ (дата обращения: 12.05.2017). 
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ченные в ходе следствия видеозаписи совершенного нападения,  
а местное телевидение представило зрителям серию репортажей, 
разъясняющих произошедшее, что, по сути, предотвратило мас-
совые беспорядки и самосуд над оборонявшимися сотрудниками по-
лиции1. 

Другой формой взаимодействия следователя с общественностью 
через службы ОВД можно назвать организацию публичных извине-
ний совершившего преступление лица, о необходимости которой 
мы говорили выше. 

В настоящее время на законодательном и ведомственном уровнях 
(ч. 3 ст. 9 Закона «О полиции», приказ МВД России от 15.08.2012 
№ 795 «О порядке принесения извинений гражданину, права и сво-
боды которого были нарушены сотрудником полиции») на полицию 
возложена обязанность и регламентирован порядок принесения изви-
нений гражданину при установлении факта нарушения сотрудни-
ком полиции прав и свобод гражданина по итогам рассмотрения 
жалобы гражданина на действия сотрудника полиции, а также при 
признании судом его действий незаконными. 

В то же время аналогичного правового акта, регламентирующего 
порядок принесения публичных извинений сотрудникам полиции, 
в отношении которых было совершено преступное посягательство 
в связи с выполнением ими служебных обязанностей, не принима-
лось. Как нам видится, это является существенным правовым про-
белом, поскольку принесение публичных извинений за преступное 
посягательство, совершенное в отношении сотрудника ОВД, необ-
ходимо для подтверждения факта деятельного раскаяния и прими-
рения с потерпевшим (как с сотрудником ОВД, так и с представ-
ляемым им государством) при прекращении уголовного преследо-
вания либо квалификации его как смягчающего обстоятельства. 

Нам представляется, что видеозапись с принесением извинений 
должна быть размещена на сайте территориального органа внут-
ренних дел, органа местного самоуправления по месту совершения 
преступления и месту жительства виновного. Текст извинений от лица 
виновного также должен быть размещен в печатном или сетевом 
                                                             

1 Полиция нашла и допросила автора видео о дебоше на остановке «Автовокзал» 
в Хабаровске // WWW.PERM.KP.RU.  2013. 6 декабря. URL: https://www.perm.kp.ru/ 
daily/26169.7/3055377/ (дата обращения: 31.10.2017). 
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СМИ, официально используемом для опубликования муниципаль-
ных правовых актов органом местного самоуправления по месту 
совершения преступления и месту жительства виновного. Указан-
ные мероприятия должны быть организованы в тесном взаимодейст-
вии с пресс-службой территориального органа МВД России и реали-
зованы за счет виновного. Целесообразность нормативного введе-
ния данной процедуры поддерживает абсолютное большинство 
опрошенных нами сотрудников ОВД и следователей СК России 
(см. приложения 3 и 4). 

Важной формой взаимодействия при расследовании преступных 
посягательств в отношении полицейских, а также их профилактике 
является доведение результатов расследования по особо резонанс-
ным случаям до населения через СМИ путем официальных заявле-
ний, а журналистские расследования1 придадут большую объектив-
ность транслируемой информации. Помимо этого, журналистское 
расследование может выявить новые обстоятельства совершенного 
посягательства, что окажет неоценимую помощь официальному 
расследованию2 при осмотрительном обращении с такой информа-
цией со стороны органов следствия3. 

Кроме ранее отмеченных форм взаимодействия следствия со СМИ4, 
можно выделить создание документальных фильмов и сериалов  
о работе следователей и ОВД (см., например, документальные 
сериалы «Криминальная Россия» и т. п.), с заведомым привлечением 
опытных консультантов из правоохранительных структур. В целом это 
повышает эмпатию населения к деятельности полиции и снижает гра-
                                                             

1 Подробнее о стратегиях журналистского расследования см.: Бергер Н. В. Тео-
рия и практика журналистского расследования. СПб., 2006. 351 с.; Гуляев А. Жур-
налистское расследование: история, методика и практика. Вильнюс, 2018. 256 с.; и др. 

2 Об использовании материалов журналистского расследования на предвари-
тельном следствии см.: Кулагин Н. И., Ростов В. Н. Взаимодействие органов рас-
следования с учреждениями массовой информации. Волгоград, 2004. 124 с.; 
Авдеев В. Н., Воскобойник И. О., Шашков В. П. Доказательственное значение 
результатов журналистского расследования в отечественном уголовном процессе. 
Калининград, 2010. 74 с.; и др. 

3 О негативном опыте вмешательства СМИ и журналистов в процесс расследо-
вания см.: Замылин Е. И. Теоретические основы, организационно-правовые и так-
тико-психологические проблемы обеспечения безопасности лиц, подлежащих государ-
ственной защите: монография. Волгоград, 2012 (глава 4 § 3. Средства массовой 
информации и их роль в обеспечении безопасности лиц, содействующих уголов-
ному судопроизводству (позитивные и негативные моменты). 

4 Кулагин Н. И., Ростов В. Н. Указ. соч. С. 56–57. 
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дус направленной против нее агрессии. К сожалению, при опросе 
следователей СК России установлено, что взаимодействие СК Рос-
сии со СМИ при расследовании рассматриваемой категории дел пока 
мало распространено в следственной практике (см. приложение 4). 

Особенности взаимодействия правоохранительных органов  
по исследуемой категории дел во многом определяются особым 
статусом его субъектов – оперативных сотрудников подразделений 
собственной безопасности ОВД (далее – подразделение СБ ОВД), 
а также расследованием преступления следователями СК России. 
Производство по уголовному делу более статусным по своему поло-
жению органом предварительного следствия – СК России, с одной 
стороны, поднимает уровень правовой защищенности пострадав-
ших (сотрудников ОВД) и обеспечивает объективное и беспристра-
стное расследование, а с другой – усложняет взаимодействие этого 
обособленного органа со службами других ведомств. Можно выде-
лить организационные, правовые и информационные проблемы 
взаимодействия следователей СК России и служб ОВД при рассле-
довании преступных посягательств в отношении сотрудников ОВД. 

Нормативное регулирование взаимодействия СК России и МВД 
России пошло по пути регламентации взаимодействия в процессе 
раскрытия и расследования отдельных разновидностей преступлений1. 
Рамочного приказа о взаимодействии СК России и МВД России 

                                                             
1 См.: Об утверждении Положения об организации межведомственного взаимодей-

ствия по противодействию преступлениям, совершаемым организованными группами  
и преступными сообществами (преступными организациями): приказ Генпрокуратуры 
России, МВД России, ФСБ России, СК России, ФСКН России, ФТС России, ФСИН 
России от 14.05.2013 № 192/420/279/15/229/1071/293; Об утверждении Инструкции  
о порядке рассмотрения заявлений, сообщений о преступлениях и иной информации  
о происшествиях, связанных с безвестным исчезновением лиц: приказ МВД России, 
Генпрокуратуры России и СК России от 16.01.2015 № 38/14/5; О взаимодействии Мини-
стерства внутренних дел Российской Федерации, Федеральной службы безопасности 
Российской Федерации, Следственного комитета Российской Федерации при осуществ-
лении совместных мероприятий, направленных на выявление, предупреждение, пресе-
чение, раскрытие и расследование преступлений экономической направленности в топ-
ливно-энергетическом комплексе Северо-Кавказского федерального округа: приказ 
МВД России, ФСБ России, СК России от 03.04.2018 № 197/153/22; Об утверждении 
Инструкции по организации информационного взаимодействия в сфере противодейст-
вия легализации (отмыванию) денежных средств или иного имущества, полученных 
преступным путем: приказ Генпрокуратуры России, Росфинмониторинга, МВД России, 
ФСБ России, ФТС России, СК России от 21.08.2018 № 511/244/541/433/1313/80; и др. 
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до сих пор нет, несмотря на обоснование необходимости этого  
в научной литературе1. 

Опрошенные следователи СК России в целом удовлетворительно 
оценили уровень их взаимодействия с подразделениями ОВД, ука-
зав, что взаимодействие с органом дознания по уголовным делам 
о преступлениях, совершенных в отношении сотрудников ОВД, 
должно выражаться в следующих формах (в порядке убывания): 

– выполнение поручений следователя (70 из 70 проинтервьюи-
рованных); 

– оперативное сопровождение (49 из 70 проинтервьюированных); 
– участие в производстве отдельных следственных действий 

(45 из 70 опрошенных); 
– организация проведения служебных проверок по дополни-

тельно выявленным фактам неправомерной деятельности сотруд-
ника ОВД или лиц, совершивших посягательства в отношении них 
(31 из 70 опрошенных). 

Задача по обеспечению безопасности и защите сотрудников ОВД 
от неправомерных посягательств лежит на подразделениях собст-
венной безопасности территориальных ОВД на уровне субъекта РФ, 
которые, согласно ведомственным положениям, выполняют функции: 

1) по рассмотрению обращений сотрудников ОВД об угрозе  
их жизни и здоровью, жизни и здоровью их близких, а также о сохран-
ности их имущества и проведению по ним проверочных мероприя-
тий (п. 11.29 Положения о Главном управлении собственной безопас-
ности Министерства внутренних дел Российской Федерации, утверж-
денного приказом МВД России от 16.06.2011 № 679 (далее – 
Положение о ГУСБ)); 

2) проведению оперативно-розыскных и профилактических меро-
приятий по обеспечению безопасности и выявлению угроз в отноше-
нии сотрудников ОВД (п. 11.30 Положения о ГУСБ). 

Взаимодействие следствия с сотрудниками оперативных подраз-
делений СБ ОВД в данном контексте нами зафиксировано только 
по одному делу, где ими проверялось наличие коррупционной связи 
между потерпевшим и виновным из-за неоднозначности ситуации, 
                                                             

1 Травкин Е. А. Взаимодействие следователей Следственного комитета Россий-
ской Федерации с органами дознания при раскрытии и расследовании преступле-
ний: дис. ... канд. юрид. наук. М., 2011. С. 8. 
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в которой сотруднику полиции были нанесены побои. Так, винов-
ный, обещая участковому уполномоченному полиции показать лиц, 
употребляющих наркотические средства, пригласил его в квартиру, 
где он снимал комнату. С целью устрашения хозяйки квартиры, 
которой он задолжал за проживание, он стал избивать ее в при-
сутствии сотрудника полиции, надеясь, что последний поддержит 
его или не будет ему препятствовать в силу сложившихся у них, 
как казалось виновному, дружеских отношений. Впоследствии винов-
ный выдвинул дискредитирующую сотрудника полиции версию, что 
ударил участкового уполномоченного полиции, мешавшего ему изби-
вать хозяйку квартиры, не как сотрудника полиции, а как своего 
знакомого, что было полностью опровергнуто на предварительном 
следствии и в суде1. 

По результатам проверки к материалам дела был приобщен только 
рапорт оперуполномоченного подразделения СБ ОВД о выявленном 
факте совершения преступления в отношении сотрудника полиции, 
послуживший одним из поводов для возбуждения уголовного дела, 
в то время как имеющие важное доказательственное значение заклю-
чение проведенной служебной проверки и рапорт сотрудника под-
разделения СБ ОВД, подтверждающие отсутствие коррупционной 
связи между потерпевшим и виновным, к делу приобщены не были. 

Определенные затруднения в организации эффективного взаимо-
действия следователей СК России с оперуполномоченными подраз-
делений СБ ОВД создает особый статус этой оперативной службы. 
Так, у одного из территориальных подразделений СБ ОВД возникали 
вопросы, касающиеся правовых пределов взаимодействия подраз-
делений СБ ОВД и следователей СК России, а именно: относятся ли 
подразделения СБ ОВД к органам дознания и обязаны ли они испол-
нять поручения следователей СК России о производстве отдельных 
следственных действий, оперативно-розыскных мероприятий, розыск-
ных мероприятий по уголовным делам?  

                                                             
1 См.: Приговор Тушинского районного суда г. Москвы от 07.05.2015  

№ 01-0214/2015 по обвинению Хериханова Р. М. // Официальный портал судов 
общей юрисдикции города Москвы. URL: https://www.mos-gorsud.ru/rs/tushinskij/ 
services/cases/criminal/details/bfdf281e-f551-4d92-8b71-21c46324d208?formType (дата 
обращения: 04.11.2019). 
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Поскольку данная проблема приобрела системный характер, а пра-
воприменительная практика по поставленному вопросу в различных 
регионах страны складывается неоднозначно, Уголовно-правовым 
управлением Договорно-правового департамента МВД России, 
уполномоченным формулировать официальную позицию ведомства, 
даны разъяснения, согласно которым подразделение СБ ОВД тер-
риториального органа МВД России не является органом дознания, 
однако сотрудники подразделения СБ ОВД территориального органа 
МВД России, как его структурного подразделения, являются долж-
ностными лицами органа дознания и уполномочены по поручению 
начальника органа дознания исполнять письменные поручения сле-
дователя, предусмотренные п. 4 ч. 2 ст. 38 УПК РФ. Полномочиями 
начальника органа дознания по отношению к сотрудникам подраз-
деления СБ ОВД обладает только руководитель (начальник) терри-
ториального органа МВД России на региональном уровне1. 

Таким образом, исполнение поручений следователей СК России 
подразделением СБ ОВД возможно только с разрешения руководи-
теля регионального территориального органа МВД России, что фак-
тически отстраняет оперативных сотрудников этого подразделения от 
непосредственного взаимодействия со следователем при расследо-
вании преступлений, совершенных в отношении сотрудников ОВД. 

В качестве других причин низкого уровня сотрудничества следо-
вателей СК России с сотрудниками подразделений СБ ОВД при 
расследовании изучаемых преступлений можно назвать: 

– низкую инициативность следователей СК России, расследую-
щих вербально-травмальные посягательства в отношении сотруд-
                                                             

1 Относятся ли подразделения собственной безопасности МВД России к орга-
нам дознания и обязаны ли они исполнять поручения следователей Следственного 
комитета Российской Федерации о производстве отдельных следственных дейст-
вий, оперативно-розыскных мероприятий, розыскных мероприятий по уголовным 
делам? На имя какого должностного лица должны направляться отдельные пору-
чения следователей Следственного комитета Российской Федерации о производст-
ве отдельных следственных действий, оперативно-розыскных мероприятий, розы-
скных мероприятий по материалам проверок, проводимых в порядке ст. 144–145 
УПК России и уголовным делам, возбужденным в связи с противоправными дейст-
виями сотрудников органов внутренних дел, и какое лицо правомочно организовы-
вать их исполнение?: Ответ УПУ ДПД МВД России на вопрос УМВД России 
по Пензенской области  // Автоматизированная система правового информирова-
ния МВД России СТРАС «Юрист» (дата обращения: 07.11.2019). 
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ников ОВД, по вовлечению оперативных подразделений территори-
альных органов МВД России в процесс расследования. Помимо этого, 
согласно результатам нашего исследования, следователями не направ-
лено ни одного представления об устранении причин и условий, 
способствующих совершению преступных посягательств в отноше-
нии полицейских, хотя на подразделениях СБ ОВД лежит обязан-
ность по организации и проведению профилактических мероприя-
тий по обеспечению безопасности и выявлению угроз в отноше-
нии сотрудников ОВД; 

– деятельностную акцентуацию работы подразделений СБ ОВД 
на противодействии коррупции в системе МВД России, а не на обес-
печении безопасности профессиональной деятельности сотрудни-
ков ОВД; 

– отсутствие ведомственных показателей в виде выявленных 
преступлений против порядка управления (гл. 32 УК РФ), связан-
ных с угрозой защищаемым лицам при наличии подобной статистики 
по главам 16–20, 21, 30 УК РФ 1; 

– стремление к удержанию нулевых показателей количества 
погибших и получивших телесные повреждения или иной вред здо-
ровью защищаемых лиц (табл. 7 приложения 1). 

Уровень обеспечения безопасности сотрудников ОВД, как один 
из главных показателей данной службы, определяется исходя  
не из общего количества преступлений, совершенных в отношении 
сотрудников полиции, а из количества преступлений в виде угроз 
жизни, здоровью и сохранности имущества сотрудников ОВД  
и их близких, выявленных и предотвращенных подразделениями 
СБ ОВД. Оперативно-розыскные и профилактические мероприятия 
проводятся подразделениями СБ ОВД только при поступлении 
информации о таких угрозах, то есть на предкриминальной стадии 
преступного посягательства в отношении сотрудника ОВД. 

В виде угроз, как правило, совершаются преступления, преду-
смотренные ст. 294–296, 317 УК РФ, получившие, как ранее нами 

                                                             
1 Согласно обобщенным данным, включенным в сборники по России о резуль-

татах деятельности органов внутренних дел РФ по обеспечению государственной 
защиты (ГУСБ МВД России) за 2016, 2017, 2018, 2019 гг., размещенные на сайте 
Центра статистической информации ФКУ «ГИАЦ МВД России»: http://10.5.0.16/csi/ 
modules.php?name=Books&go=regl&id=191&rmb_id=3934 (дата обращения: 05.02.2020). 



 

 110 

было установлено, сравнительно небольшое распространение в прак-
тике. В то же время подавляющее количество наиболее распростра-
ненных вербально-травмальных преступлений против сотрудников 
ОВД, квалифицируемых как угроза по ст. 318 УК РФ, являются ситуа-
ционно-криминальными и не проходят стадию подготовки, поэтому 
сообщений об угрозах сотрудникам полиции в подразделения СБ ОВД 
не поступает. 

Таким образом, в настоящее время отсутствует система ведомст-
венных стимулов по участию сотрудников подразделений СБ ОВД 
в оперативном сопровождении расследования преступных посяга-
тельств в отношении сотрудников полиции. Отчасти по этой при-
чине оперативное сопровождение по уголовным делам, возбужден-
ным по ст. 318–319 УК РФ, осуществляют оперативники подразде-
ления полиции, на территории обслуживания которого совершено 
преступление. 

В целях обеспечения эффективного участия сотрудников под-
разделения СБ ОВД в оперативном сопровождении расследования 
преступных посягательств в отношении сотрудников ОВД в связи 
с выполнением ими служебных обязанностей, нами предлагается 
конкретизировать установленную для этих подразделений задачу 
участия в обеспечении безопасности сотрудников и их близких – 
дополнить указанный в Положении о ГУСБ перечень основных 
функций и полномочий данного структурного подразделения сле-
дующими пунктами: 

1) анализ и оценка состояния противоправных проявлений, пося-
гающих на жизнь, здоровье сотрудников ОВД и их близких; 

2) обобщение практики применения законодательства Россий-
ской Федерации в области обеспечения личной безопасности сотруд-
ников и их близких; 

3) выявление причин и условий, способствующих совершению 
преступлений в отношении сотрудников ОВД, и принятие мер  
к их устранению; 

4) предупреждение, выявление и пресечение противоправной 
деятельности в отношении сотрудников ОВД; 

5) проведение контрольно-профилактических мероприятий, направ-
ленных на повышение защищенности профессиональной деятельно-
сти сотрудников от преступных посягательств и внесение руково-
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дителям территориальных органов МВД России предложений  
по устранению выявленных недостатков. 

При условии принятия и реализации указанных задач высокий 
авторитет и профессионализм данной оперативной службы ОВД 
мог бы способствовать более качественной предварительной про-
верке фактов преступных посягательств в отношении сотрудников 
ОВД, позитивно влиять на имидж подразделений СБ ОВД среди 
сотрудников полиции и повысить уровень государственной защи-
щенности сотрудников подразделений ОВД, входящих в группу 
риска. 73 % сотрудников ОВД, по данным анкетирования, не рассчи-
тывают на помощь со стороны СБ ОВД в случае совершения в отно-
шении них преступного посягательства в связи с выполнением слу-
жебных обязанностей, а у 32 % опрошенных сотрудников отсутствует 
уверенность в надлежащей правовой и силовой защите со стороны 
своего ведомства (см. приложение 3). 

В рамках рассматриваемой нами категории дел сотрудникам 
подразделений СБ ОВД целесообразно поручать проводить: 

1) анализ информации о законности действий сотрудников ОВД, 
которые послужили отправным моментом преступных посяга-
тельств в отношении них, а также правильности реализации ими 
полномочий, предусмотренных должностным регламентом; 

2) беседу с сослуживцами потерпевшего, его руководством  
и лицами, проводившими служебную проверку в отношении инте-
ресующих следствие лиц. 

Проведение этих мероприятий оперуполномоченным подразде-
ления по раскрытию насильственных преступлений территориального 
ОВД представляется нам неэтичным, малоэффективным, а в некото-
рых случаях даже противоправным и коррупционно опасным дей-
ствием, создающим конфликты интересов и служебные споры 
(например, если и потерпевший, и оперуполномоченный проходят 
службу в одном территориальном органе и имеют общих прямых 
руководителей в лице начальника ОВД и его заместителей). 

Последние решения ЕСПЧ устанавливают, что многие действия 
сотрудников ОВД, послужившие поводом для агрессии в отношении 
них, должны проверяться государством на законность. Например, 
указывается, что применение сотрудниками правоохранительных 
органов физической силы, специальных средств без законных осно-
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ваний или с превышением указанных мер остаются без последую-
щего эффективного расследования данного факта со стороны госу-
дарства. В отечественной правоприменительной практике закон-
ность действий сотрудника, как правило, проверяется в ходе 
внутриведомственной служебной проверки, хотя целесообразнее 
в интересах защиты прав и свобод человека и гражданина осущест-
влять такие действия силами СК России во взаимодействии с под-
разделением СБ ОВД. 

В целях оптимизации процесса выяснения обстоятельств по делу 
сотрудникам ОВД, на территории обслуживания которого совершено 
преступление, необходимо доверить проведение таких мероприятий, 
направленных на раскрытие и расследование преступления, как: 

– установление дополнительных свидетелей преступного посяга-
тельства в отношении сотрудника ОВД; 

– установление факта и места нахождения видеозаписи, где зафик-
сировано интересующее следствие событие; 

– сбор сведений, характеризующих лиц, совершивших преступ-
ление, и др. 

Полагаем, что взаимодействие следователя СК России со служ-
бами ОВД должно начинаться со стадии предварительной проверки 
материалов, когда следователь запрашивает материалы админист-
ративного разбирательства правонарушения, ставшего поводом для 
конфликта с полицейским, материалы служебной проверки по факту 
правомерности применения физической силы, специальных средств 
и оружия в отношении виновного, проверки по факту травмы (гибели) 
сотрудника при выполнении своих служебных обязанностей. 

Как свидетельствует обобщенная правоприменительная практика, 
подразделения ОВД, руководствуясь собственным пониманием 
ведомственных интересов, неохотно предоставляют материалы опе-
ративных дел, служебных проверок и административных расследо-
ваний в органы предварительного следствия СК России, ссылаясь 
на отсутствие у следователей допуска к работе со сведениями, 
имеющими ограничительные грифы, и прямого требования в приказе 
МВД России от 26.03.2013 № 161 «Об утверждении Порядка прове-
дения служебной проверки в органах, организациях и подразделе-
ниях Министерства внутренних дел Российской Федерации» о предос-
тавлении материалов служебных проверок в случаях выявления 
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факта преступления или административного правонарушения, совер-
шенных в отношении сотрудника. 

Сформулируем следующие выводы. Поскольку аффективно-ситуа-
тивные преступления не являются объектом оперативной разработки, 
взаимодействие следователя СК России со службами ОВД начинается, 
как правило, со стадии расследования по уголовному делу. Нельзя 
признать эффективной систему организации взаимодействия следо-
вателя с оперативными сотрудниками ОВД на стадии предвари-
тельной проверки материалов в силу несовершенства ведомствен-
ной (межведомственной) нормативно-правовой базы. 

Специфика взаимодействия следователей СК России и опера-
тивных сотрудников подразделений СБ ОВД при расследовании 
рассматриваемой категории преступлений обусловлена, в частно-
сти, особым статусом его субъектов. Нами выявлены и обоснованы 
причины низкого уровня взаимодействия между работниками дан-
ных силовых структур. 

Особая форма взаимодействия следователя с пресс-службой тер-
риториальных органов МВД России – подготовка выступлений в СМИ 
в целях опровержения клеветы, ложных доносов на потерпевших 
(сотрудников ОВД) и в целом дискредитации правоохранительных 
органов, а также проведение публичных мероприятий по восстанов-
лению репутации и авторитета правоохранительных органов, чести 
и достоинства потерпевшего сотрудника полиции в целях его защи-
ты и объективной правовой оценки совершенного в отношении него 
преступления. Необходимы разработка и принятие нормативного 
правового акта, регламентирующего порядок принесения виновным 
в преступном посягательстве в отношении сотрудника ОВД пуб-
личных извинений государству в лице правоохранительного органа 
(через СМИ и иные современные средства массовой коммуникации). 
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§ 3. Тактика и психология проведения  
отдельных следственных действий 

 
В криминалистике следственное действие определяется как основ-

ной способ собирания и (или) формирования доказательств. Оно 
представляет собой регламентированный уголовно-процессуальным 
законом и осуществляемый следователем (или по его поручению) 
комплекс познавательных и удостоверительных операций, соответ-
ствующих особенностям определенных следов и приспособленных 
к эффективному отысканию, восприятию и закреплению содержа-
щейся в них доказательственной информации, то есть к получению 
соответствующего вида доказательств1. Можно выделить три основ-
ных значения следственного действия: познавательное, уголовно-
процессуальное и доказательственное. В ходе его проведения сле-
дователь должен, соблюдая закон, получить или удостоверить инфор-
мацию об обстоятельствах, подлежащих доказыванию по уголов-
ному делу. Одновременное наличие этих критериев позволяет отли-
чать следственное действие от иных процессуальных действий  
по делу, а также от оперативно-розыскных мероприятий, имеющих 
в своей основе познавательное значение. 

Наша задача – обзор следственных действий, проводимых по рас-
сматриваемой категории дел, выделение из них наиболее распро-
страненных и типичных, необходимых и достаточных для расследо-
вания преступления, исследование особенностей реализации тактико-
психологических приемов, разработанных криминалистами и пси-
хологами2 и апробированных на практике, применительно к конкрет-
                                                             

1 См.: Казинян Г. С., Соловьев А. Б. Проблемы эффективности следственных 
действий, Ереван, 1987. С. 23; Громов Н. А. Николайченко В. В., Анненков С. Н. 
Досудебные стадии уголовного процесса. Саратов, 1998. С. 69; Семенцов В. А. 
Следственные действия. Екатеринбург, 2003. С. 5; Кальницкий В. В. Следственные 
действия. Омск, 2003. С. 4; Шейфер С. А. Следственные действия. Основания, 
процессуальный порядок и доказательственное значение. М., 2004. С. 19; и др. 

2 См., например: Бахин В. П. Тактика – профессионализм и мастерство при обще-
нии. Киев, 2006. 108 с.; Комиссаров В. И. Криминалистическая тактика: история, 
современное состояние и перспективы развития. М., 2009. 192 с.; Еникеев М. И., 
Образцов В. А., Эминов В. Е. Следственные действия: психология, тактика, техно-
логия. М., 2011. 146 с.; Резван А. П., Колосов Н. Ф., Петрова А. Н. Криминалисти-
ческая тактика. Волгоград, 2012. 140 с.; Баев О. Я. Тактика следственных действий. 
М., 2013. 456 с.; Замылин Е. И., Кальченко Н. В. Правовые и этические критерии 
допустимости психологического воздействия в ходе допроса (к вопросу о соблю-
дении прав человека и гражданина на следствии). Волгоград, 2020. 96 с.; и др. 
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ным следственным ситуациям, лицам и обстоятельствам по ис-
следуемым преступлениям, а также выявление недостатков в пра-
воприменительной практике, к которым в том числе приводит не-
достаточное использование потенциалов отдельных следственных 
действий в процессе расследования. 

Как показывает проведенный нами анализ, наиболее часто по иссле-
дуемым уголовным делам проводятся допросы обвиняемого (подозре-
ваемого), потерпевшего (по 100 % дел); допрос свидетеля (92 %); 
различные виды осмотров (79 %); судебные экспертизы (52,5 %); 
выемка (15,6 %); проверка показаний на месте (12 %); очная ставка 
(7,9 %) (табл. 8 приложения 1). Иные следственные действия про-
водятся либо в единичных случаях1, либо до возбуждения уголов-
ного дела – в административно-процессуальной форме2. 

                                                             
1 Так, следственный эксперимент проводился только по одному из изученных 

нами уголовных дел в целях опровержения версии обвиняемой о неосторожном 
причинении телесных повреждений потерпевшему. В ходе эксперимента потер-
певший продемонстрировал механизм причинения ему телесных повреждений со сто-
роны виновной. См.: Приговор Засвияжского районного суда г. Ульяновска  
от 30.03.2017 по уголовному делу № 1-90/2017 в отношении Иваниной Ю. А. // 
Sud-praktika.ru. URL: http://sud-praktika.ru/precedent/295824.html (дата обращения: 
12.05.2019). 

Следственные эксперименты проводятся довольно редко, преимущественно в слу-
чаях группового нападения на сотрудников полиции, наезда на них автотранспортом, 
когда проведение эксперимента необходимо для изобличения ложных показаний 
виновного в части: 

– возможности у пострадавших сотрудников полиции совершать какие-либо 
действия, например запрыгнуть на капот автомобиля виновного (виновный утвер-
ждал, что не совершал наезда на полицейского, а тот сам запрыгнул на капот его 
автомобиля с целью помешать скрыться с места происшествия); 

– нанесения виновному или его имуществу повреждения в определенной ситуации 
(характерно для оговора сотрудников ОВД в незаконных действиях); 

– определения порядка распределения ролей (при совершении группового нападе-
ния); 

– нанесения сотруднику полиции телесных повреждений вследствие «неумыш-
ленных, рефлексивных, неосторожных, инстинктивных» движений виновного; 

– возможности свидетелей (чаще – стороны защиты) видеть действия потер-
певшего и виновного, слышать их диалоги; и др. 

2 Например, освидетельствование в административно-процессуальном порядке 
проводилось практически по всем делам, однако после возбуждения уголовного 
дела повторного освидетельствования не проводилось, материалы направлялись 
сразу на СМЭ. 
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По каждому второму уголовному делу производился осмотр 
места происшествия, как правило, участка местности или помеще-
ния, где было совершено посягательство. В этом случае его целью 
является точное установление места происшествия, обнаружение 
вещественных доказательств и восстановление картины преступ-
ления. В ходе осмотра обнаруживаются следы нападения – оторван-
ные части форменной одежды и амуниции, следы крови, гильзы, 
орудия преступления, следы борьбы на окружающих предметах. 
Кроме этого, осмотры проводятся для обнаружения видеокамер, 
которые могли зафиксировать событие преступления, с последую-
щим изъятием аудио- и видеозаписи.  

В случае, если преступление совершено в автомобиле или с его 
использованием в качестве орудия преступления либо нападение 
было совершено на сотрудников, находящихся в служебном авто-
мобиле, следует осматривать транспортное средство, описывать 
и изымать поврежденные в результате этого элементы автомобиля, 
имеющие изменения от соприкосновения с телом сотрудника ОВД 
или виновного лица. В ходе осмотра салона необходимо изымать 
видеорегистраторы, предметы внутренней обстановки, содержащие 
следы крови потерпевшего, виновного, предметы, использованные 
в ходе нападения на сотрудника полиции. Объекты осматриваются 
и приобщаются к материалам дела. 

В исследуемой нами категории дел распространен осмотр места 
происшествия с участием потерпевшего (проведен по 17 % изучен-
ных уголовных дел). Наиболее часто это следственное действие 
проводится с целью установления конкретного места совершения 
преступления. Представляется, что данное следственное действие 
должно быть обусловлено необходимостью оперативного поиска 
и закрепления доказательств в ситуации, когда допрос потерпев-
шего сотрудника еще не проведен. В противном случае оно должно 
осуществляться как проверка показаний на месте. Нами выявлено 
четыре случая, когда это логическое правило нарушалось, что ставит 
под сомнение объективность полученных доказательств, поскольку 
у потерпевшего есть возможность с целью соответствия доказа-
тельствам, полученным в ходе осмотра места происшествия с его 
участием, исказить последующие показания в свою пользу. Спе-
циальной целью такого следственного действия с участием потер-
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певшего по данной категории дел, кроме прочего, является изыска-
ние доказательств законности действий сотрудника полиции в отно-
шении виновного, послуживших поводом для посягательства.  

Так, по уголовным делам в обязательном порядке должна осмат-
риваться и измеряться светопропускаемость стекла автомобиля, 
если виновный был остановлен за управление транспортным сред-
ством, на котором установлены стекла, светопропускание которых 
не соответствует требованиям технического регламента о безопас-
ности колесных транспортных средств. Кроме того, необходимо 
проводить осмотр мест распития спиртных напитков с изъятием 
посуды из-под алкоголя, следов предупредительных выстрелов, 
поврежденных виновными предметов, в том числе путем надписей, 
загрязнений и т. п. В случае госпитализации потерпевшего сотруд-
ника полиции непосредственного после нападения ОМП может 
проводиться с участием свидетеля – очевидца преступления. 

Другой не менее распространенный вид следственного осмотра 
по исследуемой категории дел – осмотр вещественных доказа-
тельств. Подробному осмотру подлежат аудио- и видеофайлы, запе-
чатлевшие противоправные действия в отношении полицейского. 
В случаях, когда следователь не может самостоятельно извлечь необ-
ходимые аудио- и видеозаписи с источника информации либо массив 
информации слишком большой, назначается компьютерно-техничес-
кая экспертиза, в ходе которой нужные файлы сохраняются на стендо-
вом компьютере эксперта и записываются на электронный носитель 
для дальнейшего составления протокола осмотра следователем. 
На наш взгляд, для экономии времени и оперативности расследова-
ния целесообразно привлекать специалиста и к осмотру веществен-
ного доказательства. Это обеспечивало бы большую объективность 
расследования, так как в противном случае у стороны защиты могут 
возникнуть основания для признания доказательств недопустимыми: 
сторона обвинения могла применить монтаж или иные способы 
фальсификации электронных доказательств по делу. 

Помимо этого, владельцы видеокамер наблюдения, руководствуясь 
мотивами коррупционной направленности (например, в том случае, 
когда преступление совершено лицом с высоким социальным ста-
тусом), невмешательства (в случае большого общественного резо-
нанса преступления) или симпатии к виновному, могут уничтожить 
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аудио- и видеозаписи. Так, при задержании своего сожителя за нане-
сение удара в лицо сотрудника полиции женщина снимала все про-
исходящее на планшет, однако, поняв, что наличие видеозаписи 
действий сожителя ухудшит его положение, удалила видеофайл 
до изъятия планшета. Проведенная позже экспертиза и осмотр 
содержимого планшета не помогли восстановить видеозапись1. 

В таких случаях осмотр с участием специалиста позволит обна-
ружить признаки удаления файлов, их изменения, реквизитов опе-
раций, произведенных с ними2, и в ходе последующей экспертизы 
восстановить их, осуществить поиск и открытие закрытых для общего 
доступа файлов аудио- и видеозаписи3, а также пропускаемых сле-
дователем как не имеющих значения для дела файлов в формате 
«не доступен к просмотру» в обычных проигрывателях.  

Наиболее распространенным следственным действием в силу 
специфики механизма исследуемых преступлений в виде прямого 
конфликта виновного с потерпевшим сотрудником ОВД является 
допрос. В данной ситуации идеальные («памятные») следы – основа 
доказательственной базы. Подавляющее большинство изученных 
нами дел было рассмотрено в особом порядке (332 из 572) и пре-
кращено за примирением с потерпевшим (50). Для таких уголовных 
дел характерно, что лицо, совершившее преступление, признает 
свою вину, и в целях экономии ведомственных ресурсов в основу 
обвинения кладутся признательные показания виновного, потер-
певшего и свидетелей, что обусловливает повышенные требования 
к качеству проведения данных следственных действий. 

Наиболее частыми свидетелями со стороны обвинения являются 
сотрудники ОВД, несшие с потерпевшим совместную службу, лица, 
работающие в месте совершения преступления (сотрудники частных 
охранных предприятий, продавцы, официанты, работники транспорт-
                                                             

1 Приговор Зюзинского районного суда города Москвы по уголовному делу  
№ 1-471/2015 // Sud-praktika.ru. URL: http://www.sud-praktika.ru/precedent/61981.html 
(дата обращения: 12.05.2019). 

2 Апелляционное определение Судебной коллегии по уголовным делам Сверд-
ловского областного суда от 08.08.2016 по делу № 22-6494/2016 // ГАРАНТ. URL: 
http://ivo.garant.ru (дата обращения: 02.12.2018). 

3 Апелляционное определение Судебной коллегии по уголовным делам Орен-
бургского областного суда от 03.11.2016 по делу № 22-4229/2016 // ГАРАНТ. URL: 
http://ivo.garant.ru (дата обращения: 02.12.2018). 
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ных служб), знакомые виновного (соседи виновного активно дают 
показания, если последний ведет антиобщественный образ жизни), 
реже – случайные прохожие. Необходимо отметить такой инноваци-
онный способ поиска свидетелей, как просмотр видеопорталов мест-
ного значения для поиска видеозаписей преступления, размещен-
ных в сети Интернет случайными свидетелями. В западных странах 
широкое распространение получила социальная программа «при-
смотр за соседом» или «надзор за районом», в рамках которой жители 
постоянно передают сведения о преступлениях на частный защи-
щенный адрес в социальных сетях1. Не исключено, что со временем 
внедрение подобного опыта в отечественную практику будет решено 
на законодательном уровне. 

Показания свидетелей об обстоятельствах преступного посяга-
тельства в отношении сотрудника ОВД должны носить последова-
тельный, непротиворечивый, взаимодополняющий и объективный 
характер, согласовываться между собой и подтверждаться письмен-
ными и вещественными доказательствами, в которых изложены и удо-
стоверены обстоятельства, имеющие значение для уголовного дела. 
Однако нередко свидетели не обладают юридическим образованием 
для грамотного описания произошедшего, ссылаются на плохую 
память из-за физиологических особенностей или давности произо-
шедшего, поэтому их показания часто могут не отвечать описанным 
выше требованиям. В случае если следователем выявлены противо-
речия в показаниях свидетелей, то не нужно сразу прибегать к прове-
дению очной ставки, которая может только усугубить ситуацию 
и отдалить следствие от истины. Для разрешения данной проблемы 
нами выявлена положительная практика (пока мало распространен-
ная) повторного допроса потерпевшего и свидетеля с просмотром 
видеозаписи совершенного преступления с целью уточнения юри-
дически значимых моментов и устранения неясностей в ранее дан-
ных показаниях. 

Как уже отмечалось, лишь в 12 случаях (2 %) к уголовному делу 
приобщались материалы служебных проверок правомерности тре-
бований и действий сотрудника ОВД, применения им табельного 
оружия, специальных средств и физической силы, подтверждающие 
                                                             

1 Случевская Ю. Зарубежный опыт партнерских отношений полиции и граждан // 
Профессионал. 2012. № 1. C. 39–40. 
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законность его действий. Малораспространенность такой практики 
пагубно влияет на организацию расследования, поскольку следова-
тель вынужден проверять законность действий потерпевшего пол-
ностью самостоятельно, что, по сути, ставит потерпевшего в поло-
жение обвиняемого и может привести к утрате доверия, искажению 
показаний и последующему прекращению дела.  

Довольно часто потерпевшему, имеющему, как нами ранее уста-
новлено, небольшой опыт профессиональной деятельности и невы-
сокий уровень юридической грамотности, присущи тревоги и опа-
сения относительно правомерности своего поведения. Поэтому ре-
зультаты уже проведенной служебной проверки помогут ему 
успокоиться, предварительно обдумать и сформулировать свою 
версию произошедшего, придадут уверенности при участии в психо-
логически сложных следственных действиях: очной ставке, провер-
ке показаний на месте и др. 

Вышесказанное не означает, что следователь должен отказаться 
от проверки законности действий потерпевшего (сотрудника ОВД) 
в рамках расследования. Важно помнить, что сотрудник ОВД пред-
ставляет не только свои интересы, но и интересы ведомства, а это 
позволяет поставить под сомнение материалы, собранные в рамках 
внутриведомственного расследования в доказательство законности 
действий сотрудника.  

При изучении уголовных дел было замечено, что угроза винов-
ных в ходе конфликта с полицейскими обратиться в службу собст-
венной безопасности, прокуратуру и другие надзорные инстанции 
для проверки законности действий правоохранителей закономерно 
вела к привлечению к административной ответственности и возбуж-
дению уголовного дела по всем совершенным правонарушениям1, 
что в обычной ситуации не всегда реализуется с позиций экономии 
сил и средств и выполнения ведомственных показателей. То есть 
при возникновении угрозы служебному благополучию полицейских 
и ведомственной деловой репутации те в силу негласной ведомст-
венной установки, выработанной в ходе многолетнего межведомст-
венного взаимодействия, стремятся максимально зафиксировать все 
                                                             

1 См.: Приговор Канавинского районного суда г. Н. Новгорода от 17.03.2017  
№ 1-111/2017 // Судебные и нормативные акты РФ. URL: http://sudact.ru/regular/doc/ 
HYpaIYGGVLWP/ (дата обращения: 03.10.2018). 
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противозаконные действия оппонента, чтобы в дальнейшем иметь 
веские аргументы в ответ на обвинение в незаконности действий 
с их стороны. 

Для построения тактики допроса следователь в обязательном 
порядке должен ознакомиться: 

– с показаниями потерпевшего в материалах служебной проверки, 
а в случае их отсутствия в уголовном деле – предварительно 
запросить заверенные копии материалов из ОВД; 

– показаниями, данными в ходе предварительной проверки 
сообщения о преступлении; 

– аудио- и видеозаписями, зафиксировавшими преступление. 
При допросе потерпевшего следователь должен избегать пози-

ции обвинителя и в то же время пресекать попытки того по налажи-
ванию панибратских отношений на основании общей принадлежности 
к системе правоохранительных органов. Допрос следует начинать 
с искреннего поощрения потерпевшего как лица, выполнившего 
свой служебный долг. Необходимо подчеркнуть высокое значение 
выполняемой им работы и ее трудные повседневные условия, отме-
тить традиционно присущие полицейскому положительные черты 
характера: самоотверженность, храбрость, справедливость и т. п., 
поинтересоваться, как он был поощрен на работе за совершенный 
поступок. Это, с одной стороны, поможет наладить психологиче-
ский контакт, показать высокий уровень взаимопонимания между 
следователем и потерпевшим, с другой – выяснить внутреннюю 
оценку сотрудником своих поступков, проследив психологическую 
реакцию на похвалу (заслуженно или незаслуженно последний ее вос-
принимает). Отсутствие поощрения потерпевшего сотрудника также 
косвенно может указать на оценку его действий руководством ОВД. 

Следователь должен психологически подготовить сотрудника 
полиции к его роли в расследуемом преступлении, исключив пере-
хват тем инициативы в ведении следственного действия и прочих 
вмешательств в ход расследования, вызванных ассоциированием своей 
роли, выполняемой на службе, с ролью следователя. С этой целью 
лицо, ведущее расследование, добросовестно зачитывает и дает воз-
можность самостоятельно ознакомиться пострадавшему сотруднику 
полиции с правами потерпевшего, изложенными в ст. 42 УПК РФ, 
отвечает на возникшие вопросы.  
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В случае отсутствия у сотрудника юридического образования 
или изъявления им желания следователь разъясняет нюансы защиты 
и обеспечения интересов потерпевшего, порядок компенсации вреда, 
возможности получения государственных выплат в счет возмеще-
ния вреда здоровью. Как показывает наше исследование, в подав-
ляющем большинстве случаев потерпевшие сотрудники не привле-
кают к защите своих прав профессиональных адвокатов, поэтому 
следователь может инициировать оказание юридической помощи 
в защите прав потерпевшего силами сотрудников правовых подраз-
делений ОВД. 

В ходе допроса потерпевшего следователь проверяет свободное 
изложение версии произошедшего на ясность (определенность), 
обоснованность, последовательность и отсутствие противоречий 
показаниям из материалов служебной проверки и объяснениям, 
данным в ходе предварительной проверки сообщения о преступле-
нии. Ни в коем случае не допустимо слепое копирование показаний 
потерпевшего из материалов служебной или предварительной про-
верки, что, по сути, будет являться подлогом доказательств со сто-
роны следователя. В случае обнаружения расхождений или неточ-
ностей в показаниях потерпевшего следователь, в зависимости  
от внутренней убежденности в законности действий сотрудника 
полиции, в дальнейшем проводит проверку показаний на месте или 
осмотр места происшествия с участием потерпевшего либо выдвигает 
версию о незаконности его действий с дальнейшим допросом сви-
детелей, лиц, проводивших служебную проверку, и подозреваемого. 

Отечественными криминалистами справедливо отмечается, что 
потерпевший может давать искаженные показания в силу стрессо-
вого состояния, из опасений за жизнь, здоровье не только своих, 
но и близких для него лиц1. К этим факторам можно добавить и то, 
что довольно часто сотрудники получают черепно-мозговые травмы 
в результате преступного посягательства, находятся во время допроса 
в состоянии хронической усталости, вызванной сложным и плотным 

                                                             
1 Закатов А. А. Ложь и борьба с нею. Волгоград, 1999. С. 54; Зеленский В. Д., 

Меретуков Г. М., Гусев А. В., Данильян С. А. Криминалистическая методика рас-
следования отдельных видов и групп преступлений. Краснодар, 2013. С. 60–61; 
Замылин Е. И., Намнясева В. В. Безопасность участников уголовного судопроизвод-
ства: проблемы обеспечения и реализации. 2-е изд., испр. и доп. М., 2017. С. 185–196. 
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графиком работы; это также негативно влияет на достоверность 
их показаний. В ходе допроса следователь должен косвенно выяс-
нить эти аспекты, поинтересовавшись состоянием здоровья и само-
чувствием потерпевшего после совершенного посягательства, реак-
цию близких на происшествие, карьерные планы на будущее (не слом-
лен ли сотрудник психологически, не испытывают ли страха его 
родственники и близкие, хочет ли он продолжать службу в замеща-
емой должности)1. 

Поскольку исследуемые преступления посягают на интересы как 
личности, так и государства, должен быть допрошен представитель 
ОВД с целью установления точного ущерба, причиненного винов-
ным имуществу государства. К сожалению, как мы уже отмечали, 
ни в одном из уголовных дел представителем ведомства не был уста-
новлен ущерб и не заявлено требование о компенсации виновным 
стоимости поврежденного форменного обмундирования – собст-
венности государства как учредителя ведомства. Помимо этого, 
допрос представителя ОВД должен содержать разъяснение и обос-
нование репутационного ущерба ведомству и государству, опасности 
совершенного преступления, отражение случившегося на опера-
тивной обстановке на обслуживаемой территории, реакции СМИ, 
пользователей социальных сетей в интернете, что в дальнейшем 
можно использовать для правового просвещения или убеждения 
виновного соответственно акцентуации его правосознания с целью 
его деятельного раскаяния. 

Одним из существенных недостатков подготовки к допросу подоз-
реваемого и обвиняемого является, надо признать, недостаточное 
изучение личности виновного перед проведением следственных 
действий с его участием. Важно отметить трудозатратность данных 
процедур в условиях высокой загруженности следователей и дефицита 
времени. Нами предлагается проводить экспресс-анализ личности 
виновного путем просмотра его аккаунтов в социальных сетях, что 
не потребует большой затраты времени и средств. Практически все 
психологические типы преступников, совершающих посягательства 
в отношении сотрудников ОВД, в силу своей инфантильности,  
                                                             

1 Подробнее об этом см.: Ахматгатин А. А. Психологические аспекты 
профессиональной деятельности сотрудников полиции в экстремальных ситуациях // 
Вестник Восточно-Сибирского института МВД России. 2019. Вып. 3. С. 48. 
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а следовательно, непризнанности со стороны окружающих или высо-
кого самомнения о своих достоинствах и заслугах, а потому склон-
ных к «самолюбованию», имеют аккаунты в социальных сетях. 
Просмотрев выкладываемые фотографии, круг общения, источники 
информации, используемые виновным, а также ретранслируемую 
им информацию путем перепоста или размещения на своей странице, 
следователь, имея присущие ему развитые навыки психологическо-
го анализа, без особого труда и совершенно объективно (поскольку 
данная информация ретроспективна совершенному преступле-
нию) сможет сформировать представление о личности допраши-
ваемого лица. 

Один из тактических вопросов проведения допроса подозревае-
мого, задержанного за совершение преступления в состоянии опья-
нения, заключается в выборе времени для этого следственного дей-
ствия (сразу после задержания или после его вытрезвления). Нам 
представляется тактически выгодным для стороны обвинения при-
нять объяснение от виновного в рамках материала предварительной 
проверки, не дожидаясь полного вытрезвления, чтобы в дальней-
шем указать на противоречивость, а иногда и абсурдность его пока-
заний с целью порицания виновного, совершившего преступление 
в состоянии алкогольного опьянения, и поощрения его нового состоя-
ния – раскаявшегося, разумного гражданина. 

В протоколе допроса в обязательном порядке должны быть после-
довательно отражены обстоятельства, подлежащие доказыванию, 
а также информация, необходимая для дальнейшей организации 
расследования: 

– время и место преступления (так, по одному из дел виновный 
в дальнейшем отказался от ранее данных показаний, заявив, что в про-
токоле допроса описаны события другого дня, поскольку на протя-
жении длительного времени он находился в состоянии алкогольно-
го опьянения); 

– возможные свидетели, наличие или отсутствие у виновного 
аудио- и видеоматериалов, зафиксировавших событие преступле-
ния, или сведений об источнике их нахождения; 

– обстоятельства совершенного административного правонару-
шения (преступления), другого события или действий виновного, 
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послуживших поводом для обращения к нему сотрудников полиции 
или поводом обращения виновного к потерпевшему; 

– условия выполнения сотрудником полиции требований ч. 4 ст. 5 
Закона «О полиции» либо обстоятельства, по которым они не были 
выполнены; 

– оценка виновным законности повода, процедуры обращения 
сотрудников полиции (были ли их требования сформулированы ясно, 
не допускали ли они двоякого толкования и не вызвали ли сомнения 
у виновного); 

– порядок, условия и суть выдвинутых виновному требований 
полицейских о прекращении противоправных действий, действий, 
препятствующих осуществлению законной деятельности предста-
вителей органов власти, о проверке документов, удостоверяющих 
личность, и др.; 

– реакция виновного на требования полицейских (выполнил или 
не выполнил их требования), причины, по которым они были  
не выполнены, почему они показались допрашиваемому незаконными 
или неприменимыми к нему; 

– порядок и характер ответных действий полицейских (было ли 
дано достаточно времени для выполнения их требований; применя-
лась ли физическая сила, специальные средства и оружие и сделано 
ли предупреждение о намерении их применить; последовательность 
применения к виновному мер принуждения; его физиологическая 
и психологическая реакция на них и пр.); 

– момент возникновения умысла на совершение преступления, 
а также наличие стадии сговора, если преступление совершалось 
группой лиц; 

– ответные действия виновного (содержание замечаний или 
оскорблений, последовательность ударов, точное место их нанесе-
ния потерпевшему); 

– объективная оценка ответных действий виновного как закон-
ных или противоправных (причины заблуждения относительно соот-
ветствия их закону, морали, другим общественным регуляторам); 

– момент потери виновным самоконтроля (если подобное имело 
место), причины этого; 

– порядок задержания и доставления виновного в отдел полиции; 
– посткриминальное поведение (участие в административном 

процессе, заглаживание вины, примирение с потерпевшим и т. п.). 
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Важно помнить, что в подавляющем большинстве случаев допра-
шиваемый не владеет специальной юридической терминологией, 
необходимой для описания содеянного, поэтому следователь дол-
жен использовать коммуникативные приемы для полного раскрытия 
показаний виновного. Для этого он должен адекватно и своевременно 
реагировать на вербальные и невербальные сигналы допрашиваемого 
(например, в случае возникновения затруднений при описании собы-
тий); прояснять и уточнять слова и закладываемый в них виновным 
смысл («Что Вы имеете в виду?», «Что Вы понимаете под словом…?» 
и др.); поощрять самораскрытие виновного (например, в форме моно-
лога о прямых и косвенных причинах совершенного им); перефрази-
ровать слова виновного для акцентирования его внимания на ключе-
вых вопросах для их углубленного понимания и корректного занесе-
ния в протокол; поэтапно резюмировать показания виновного, чтобы 
соединить все фрагменты в целостный рассказ. 

Для уголовных дел, где виновный, противодействуя расследова-
нию, не признает вину либо признает ее частично, характерно такое 
следственное действие, как очная ставка (проведена по 8 % уголов-
ных дел). По делам, рассмотренным в упрощенном порядке и пре-
кращенным за примирением с потерпевшим, очные ставки прово-
дятся редко из-за отсутствия разногласий в показаниях и полного 
признания вины преступником. 

В момент проведения очной ставки следователь испытывает 
сильные психологические нагрузки, поскольку ведет протокол, 
поддерживает порядок проведения следственного действия, задает 
вопросы и отвечает на них, предотвращает возможные конфликты 
между участниками. В этой связи хорошей рекомендацией было бы 
осуществление данного следственного действия с применением видео-
съемки1, чтобы после его окончания в спокойной обстановке полу-
чить и оценить психологические реакции участников на доказатель-
ственную информацию. 
                                                             

1 Более подробно тактика использования видеосъемки в ходе допроса и очной 
ставки, а также ее ценность в преодолении противодействия расследованию пред-
ставлены в работах: Макарова Т. А. Использование в ходе предварительного следствия 
материалов аудио- и видеозаписи: дис. ... канд. юрид. наук: Ижевск, 2004. 161 с.; 
Перякина М. П. Правовые основы и тактика очной ставки: дис. ... канд. юрид. наук. 
Иркутск, 2008. 256 с.; Миленин Ю. Н. Аудио- и видеодокументы как доказательства 
в уголовном процессе: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. М., 2009. 24 с.; Видеозапись 
следственных действий / под общ. ред. А. М. Багмета. М., 2017. С. 104–112; и др. 
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Указанную видеозапись можно будет также эффективно исполь-
зовать в суде при условии правильного процессуального оформления 
применения видеосъемки. Так, в судебном заседании был исследован 
компакт-диск, содержащий видеозапись проведения очной ставки 
между потерпевшим (сотрудником полиции) Д. и обвиняемой С., при 
просмотре которой было установлено, что ход следственного 
действия запечатлен следователем не полностью: на видео 
отсутствуют показания потерпевшего Д. Как следствие, суд не при-
нял во внимание в качестве доказательства видеозапись допроса 
на очной ставке1. 

Для уточнения отдельных моментов произошедшего довольно 
часто проводятся очные ставки между потерпевшим и свидетелями. 
Не всегда правильно, в силу юридической неосведомленности, сви-
детели в первоначальных показаниях трактуют действия потерпев-
шего и виновного. Уточнения требует именно психологическое 
восприятие свидетелем увиденного им. Свидетель воспринимает 
наблюдаемый конфликт, исходя из обыденного понимания спра-
ведливости, согласно которой все люди равны, и поэтому потер-
певшая сторона, по их мнению, вела себя агрессивно, предъявляя 
требования незнакомому человеку. В подобных случаях эффектив-
ным тактическим приемом будет предварительное, перед проведе-
нием следственного действия, разъяснение свидетелю всех значи-
мых юридических аспектов увиденного им: о служебных правах 
и обязанностях полицейского и гражданина при их общении, право-
вых алгоритмах поведения в случае возникновения конфликта между 
сотрудником ОВД и гражданином, юридических последствиях дей-
ствий каждой из сторон. 

В ходе очных ставок должны быть устранены разногласия, воз-
никшие по поводу: 

– факта нанесения виновным потерпевшему ударов, не повлек-
ших видимых телесных повреждений (например, выясняется, видел 
ли свидетель покраснение на лице сотрудника полиции сразу после 
происшествия); 

                                                             
1 См.: Приговор Октябрьского районного суда г. Иркутска от 20.02.2017 по уго-

ловному делу № 1-66/2017 // Sud-praktika.ru. URL: http://sud-praktika.ru/precedent/ 
296187.html (дата обращения: 12.05.2018). 
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– факта наличия телесных повреждений у виновного до совер-
шения нападения на сотрудников полиции (характерно для случаев 
их оговора в нанесении телесных повреждений находившемуся в со-
стоянии алкогольного опьянения виновному, уже вступавшему в сило-
вой конфликт с другими лицами до прибытия полицейских); 

– законности действий сотрудника полиции (входил ли он в квар-
тиру без разрешения лиц, в ней проживающих, провоцировал ли 
виновного путем нанесения оскорблений и телесных поврежде-
ний и др.); 

– осознания виновным факта совершения насилия или оскорбле-
ния в отношении не просто гражданина, а сотрудника ОВД (нахож-
дение сотрудника в форменной одежде, представление им виновному 
перед выдвижением законных требований, предъявление служебно-
го удостоверения, предоставление потерпевшим возможности дать 
объяснения по поводу происходящего и выделение достаточного вре-
мени на выполнение его законных требований виновным и т. п.); 

– уточнения ролей виновных и потерпевших в многоэпизодном 
или групповом нападении на сотрудника полиции или их группу 
(выясняется, кто применял оружие, наносил удары, причинял оскорб-
ления, устанавливается посткриминальное поведение каждого из участ-
ников и т. п.) и пр. 

Обыск не является характерным следственным действием при 
расследовании преступных посягательств в отношении сотрудников 
полиции, поэтому основное внимание нами будет уделено пробле-
мам производства выемки, посредством которой по 15,6 % исследо-
ванных уголовных дел добыты доказательства либо иная значимая 
информация. Как мы ранее отметили, основным вещественным дока-
зательством посягательства в отношении сотрудника полиции в боль-
шинстве случаев является аудио- и видеозапись, содержащаяся 
на электронных носителях. 

Выемка электронного носителя не может правомерно осуществ-
ляться без специалиста, если производится копирование информации, 
содержащейся на нем, на другие электронные носители, либо изъятие 
представляет сложность и требует специальных знаний и навы-
ков, так как это связано с риском утраты или изменения информации. 
С учетом этого представляется сомнительным доказательственное 
значение материалов, полученных следующим образом. Так, следо-
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ватель провел выемку видеозаписей с камер наружного видеонаб-
людения торгового центра, зафиксировавшего отдельные момен-
ты посягательства в отношении сотрудника полиции со стороны 
посетительницы ресторана. Видеозаписи с камер наблюдения были 
скопированы с видеорегистратора администрацией торгового 
центра на флеш-карту заранее. С этой флеш-карты следователь 
перенес информацию на персональный компьютер торгового цен-
тра, а затем записал имеющиеся файлы на диск однократной запи-
си. Какие-либо изменения при копировании файлов в их содержание 
не вносились, но, как было установлено, время на видеозаписях  
не совпадало с реальным временем, а именно указано с запозданием 
на 7–8 минут1. В дальнейшем из-за расхождения времени данное 
доказательство стало оспариваться стороной обвинения в суде, хотя 
участие специалиста в ходе выемки информации непосредственно 
с видеорегистратора, а не со вторичного источника полностью бы 
сняло данную проблему. 

Выемке также подвергаются предметы, используемые в качестве 
оружия при угрозе или нападении на сотрудника полиции, вещи 
потерпевшего, поврежденные в момент нападения, из медицинских 
учреждений изымаются их амбулаторные карты. 

Проверка показаний на месте проводилась по 12 % уголовных дел: 
в подавляющем большинстве случаев (70,5 %) – с участием потерпев-
шего, а с участием подозреваемого (обвиняемого) и свидетелей – 
в 17,5 % и 12 % случаев, соответственно. Преобладание проведения 
данного следственного действия с участием потерпевшего, на наш 
взгляд, обусловлено низкой доказательственной ценностью показа-
ний обвиняемого, находящегося чаще всего на момент совершения 
преступления в состоянии алкогольного опьянения. 

Судебные экспертизы проводились по 52,5 % исследованных 
дел. Наиболее часто (в 76 % случаев) по делу назначалась СМЭ для 
определения степени тяжести, характера, локализации и давности 
образования телесных повреждений, причиненных пострадавшему. 
Если обратиться к ранее приведенной нами статистике способов 
совершения посягательств и их последствиях и отбросить случаи 
                                                             

1 См.: Приговор Ворошиловского районного суда г. Волгограда от 22.02.2017 
по уголовному делу № 1-48/2017 в отношении Мурылевой Е. М. // Sud-praktika.ru. 
URL: http://sud-praktika.ru/precedent/202506.html (дата обращения: 12.05.2019). 
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«бесконтактных» посягательств (нанесение сотруднику оскорблений 
и угроз, не перешедших в физическое соприкосновение), то судебно-
медицинская оценка телесных повреждений, полученных сотрудни-
ками ОВД, является обязательным следственным действием по дан-
ной категории дел. 

Наиболее проблемный вопрос при назначении и проведении 
СМЭ – оценка потенциальных последствий нанесенных поврежде-
ний с целью дальнейшей квалификации содеянного как применения 
насилия, опасного или не опасного для жизни или здоровья, либо 
посягательства на жизнь. Так, потенциальная угроза жизни и здоро-
вью сотрудника полиции должна быть оценена экспертами во всех 
случаях целенаправленного наезда на сотрудника полиции транс-
портом, а также нанесения ему незначительных повреждений потен-
циально опасными способами.  

Так, Р. в состоянии алкогольного опьянения, будучи задержанным 
за совершение административного правонарушения, в служебном 
автомобиле нанес полицейскому целенаправленный удар в область 
шеи шариковой пишущей ручкой, причинив рану, которая оценива-
ется как повреждение, вызывающее при благоприятном течении 
кратковременное расстройство здоровья продолжительностью 
до трех недель, – признак легкого вреда здоровью. Затем Р. нанес 
целенаправленный удар в область левой щеки ручкой другому поли-
цейскому, пытавшемуся пресечь противоправные действия, причи-
нив потерпевшему рану левой скуловой области. Несмотря на при-
чинение виновным легкого вреда здоровью, его действия были квали-
фицированы как насилие, опасное для жизни и здоровья1. 

Во всех подобных случаях следователь, предварительно выяснив 
поражающие способности орудия преступления и предоставив его 
в распоряжение экспертов, должен ставить вопрос о возможном 
исходе причиненных телесных повреждений в зависимости от области 
расположения жизненно важной части тела, оказания (неоказа-
ния) медицинской помощи, о потенциальной и общей угрозе здоро-
вью пострадавшего. 

                                                             
1 См.: Приговор Бабушкинского районного суда г. Москвы от 22.07.2016 по уго-

ловному делу № 1-470/14 в отношении Рудакова Ю. В. // Sud-praktika.ru. URL: 
http://sud-praktika.ru/precedent/81981.html (дата обращения: 12.05.2019). 
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С другой стороны, нами выявлены шесть случаев, когда экс-
пертной оценке не были подвергнуты телесные повреждения, полу-
ченные виновными лицами, что можно признать серьезным недос-
татком в установлении истины по делу. Так, согласно показаниям 
свидетеля С., он получил информацию, что его друг П. направился 
с заявлением в полицию по факту кражи из автомобиля. Прибыв 
в ОВД, С. увидел там П., который был в наручниках и избит. Сотруд-
ник полиции пояснил, что П. «буянит». Позднее П. рассказал ему, 
что сотрудники полиции его избили за то, что он отказался  
писать заявление под их диктовку, сам П. никому ударов не наносил. 
В отношении виновного было проведено медицинское освидетель-
ствование, которое зафиксировало только алкогольное опьянение. 
Возможные противоправные действия сотрудников полиции были 
проверены в порядке ст. 144–145 УПК, по результатам проверки 
было вынесено постановление об отказе в возбуждении уголовного 
дела без проведения медицинского исследования повреждений, полу-
ченных виновным1. 

Данная ситуация еще раз подтверждает наш вывод об устояв-
шейся практике признания следствием и судом «презумпции про-
фессионализма и правомерности действий сотрудника ОВД». Отчасти 
отказ от проведения СМЭ можно объяснить тем, что значительное 
количество дел данной категории рассматривается в особом поряд-
ке, с учетом которого непроведение ряда надлежащих следственных 
действий и экспертиз нужно признать порочной практикой эконо-
мии ведомственных ресурсов. 

Как нами ранее упоминалось, посягательство в отношении сотруд-
ника ОВД является сложным с психологической стороны преступ-
лением, поскольку человек не только совершает посягательство 
против абстрактного, ранее незнакомого человека, что противоре-
чит общественным и духовным установкам, но и, по сути, выступает 
против столь могущественного коллективного субъекта в объектив-
ной реальности данного человека, обладающего силой и потенциа-
лом, не сопоставимыми с ним. Подобное поведение можно считать 
безрассудным, что ставит под сомнение вменяемость человека  
                                                             

1 См.: Приговор Измайловского районного суда г. Москвы от 12.02.2016 по уго-
ловному делу № 01-0028/2016 в отношении Палагуты А. В. // Sud-praktika.ru. URL: 
http://sud-praktika.ru/precedent/100056.html (дата обращения: 12.05.2019). 
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в данный момент и, безусловно, должно стать объектом судебной 
психологической и (или) психиатрической экспертиз. 

Судебно-психиатрические экспертизы проведены всего по 19 уго-
ловным делам, по девяти из них (1,6 %) обвиняемые состояли на учете 
в наркологическом диспансере, а по трем – в психиатрическом дис-
пансере (0,5 %), что делало необходимым проведение таких экспертиз 
вне зависимости от инициативы следователя. К сожалению, скрытые, 
подсознательные мотивации практически не исследуются в рамках 
расследования по уголовному делу. Например, психолого-психиатри-
ческая экспертиза на предмет физиологического аффекта проводилась 
только по шести делам, что составляет чуть более 1 % от всех 
исследованных дел. Ни в одном деле наличие аффекта не было 
признано, хотя признаки физиологического аффекта могут наблю-
даться у ряда категорий лиц с неустойчивой психикой. Так, женщины, 
ранее не имевшие опыта общения с полицией, подвергаются сильному 
психологическому стрессу из-за болезненной реакции на примене-
ние к ним несоразмерной физической силы, наручников, грубое нару-
шение их личного пространства, угрожающее половой свободе или 
неприкосновенности (приближение сотрудника к женщине на близ-
кое расстояние, попытки извлечь ее из «зоны безопасности» – лич-
ного автомобиля, жилища), и попадание в незнакомую среду (поме-
щение полиции, служебный автомобиль). 

То же касается лиц с инфантильными личностными установка-
ми. Ранее нами приводился пример причинения участвовавшему в про-
ведении профилактической операции сотруднику ОВД тяжкого 
вреда здоровью со стороны гражданина Ближней Азии, который, 
убегая, одним ударом сломал ногу преградившему ему путь полицей-
скому. Согласно показаниям А., он в ночное время находился у кафе, 
где увидел людей в масках и испугался из-за того, что у него с собой 
не было паспорта, побоявшись, что его задержат и доставят в отдел 
полиции. Забежав за угол здания, он увидел служебный автомо-
биль полиции и человека в маске, который бежал ему навстречу. 
Он не смог остановиться, они столкнулись1. 

                                                             
1 См.: Приговор Калининского районного суда г. Челябинска от 07.02.2017 

по уголовному делу № 1-18/2017 в отношении Ахунжанова А. А. // Sud-praktika.ru. 
URL: http://sud-praktika.ru/precedent/255556.html (дата обращения: 05.03.2019). 
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Отсутствие достоверных данных о подробном психологическом 
содержании сознательных и бессознательных целей, причин и мотивов 
виновных дает искаженное представление о механизме преступле-
ния и негативно влияет на объективность и полноту проведенного 
расследования в частности и на взаимоотношения полиции и насе-
ления в целом. Поэтому мы считаем целесообразным проводить 
психолого-психиатрические экспертизы по всем делам с участием 
женщин, несовершеннолетних и слабоадаптированных в социальной 
среде преступников (лица, не обладающие навыками русского языка, 
жители сельских традиционных, отдаленных районов и др.). 

В случае если нападение совершалось с применением оружия, 
следователем назначается баллистическая и иные криминалистиче-
ские экспертизы, признающие или не признающие представленные 
предметы огнестрельным или холодным оружием. В следственной 
практике такая экспертиза назначается практически по каждому 
делу, где преступник использовал оружие или иные предметы в каче-
стве оружия, но случаи таких нападений в исследуемых преступле-
ниях, как нами выяснено ранее, единичны. На наш взгляд, является 
ошибкой неназначение экспертиз по более многочисленным случаям 
угроз применения насилия в отношении полицейского в виде демон-
страции предмета, используемого в качестве оружия, вербального 
или визуального подтверждения готовности его применить. 

Невыяснение следователем поражающей силы предметов, не при-
знанных оружием (газовых, стартовых, пневматических пистолетов, 
ножей), с целью определения возможного нанесения ими вреда потер-
певшему в дальнейшем может повлечь неверную квалификацию 
действий и умысла виновного как применение насилия, опасного 
или не опасного для жизни и здоровья полицейского, либо покуше-
ние на применение насилия, опасного для жизни и здоровья потер-
певшего. 

В ходе исследования нами были выявлены интересные факты 
проведения ряда экспертиз для доказывания вины конкретных лиц, 
совершивших преступные посягательства в отношении сотрудников 
ОВД. Так, согласно заключению биологической экспертизы, на фут-
болке потерпевшей (сотрудника полиции) обнаружена слюна, в кото-
рой выявлен антиген В, что исключает принадлежность слюны 
потерпевшей, но не исключает происхождение слюны от подозре-
ваемой. В дальнейшем признававшая первоначально вину частично 
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ранее судимая подозреваемая в ходе очной ставки после демонст-
рации ей результатов экспертизы созналась в том, что оскорбила 
сотрудника полиции, плюнув на ее одежду1. 

В другом случае подозреваемый настаивал на том, что сотруд-
ник полиции сам удерживал рулевое колесо его автомобиля и поэтому 
ему были причинены телесные повреждения, однако его показания 
были опровергнуты результатами судебной молекулярно-генетичес-
кой экспертизы, согласно заключению которой смесь пота и единич-
ных эпителиальных клеток с рулевого колеса автомобиля и куртки 
подозреваемого произошли от него. Происхождение данных следов 
от потерпевшего исключается2. 

В ходе расследования данной категории преступлений назначают 
и проводят комплексную психолого-лингвистическую судебную экс-
пертизу с целью экспертной оценки диалога между виновным лицом 
и потерпевшим. Так, согласно заключению экспертизы, в речевом 
поведении М. в ситуации, зафиксированной в представленных на экс-
пертизу видеозаписях, имеются лингвистические и психологиче-
ские признаки оскорбления, унижения достоинства сотрудников 
правоохранительных органов, находящихся при исполнении слу-
жебных обязанностей. При этом бранные высказывания М. в адрес 
сотрудников ОВД имеют лингвистические признаки неприличной 
формы3. 

Судебной практикой неоднозначно решается проблема разреше-
ния ходатайств обвиняемых о предоставлении для ознакомления 
с возможностью копирования своими техническими средствами 
приложений к экспертным заключениям, подготовленных в элек-
тронном виде по уголовному делу, а также содержимого указанных 
в ходатайстве вещественных доказательств в виде электронных 
носителей информации и иных вещественных доказательств и фото-
                                                             

1 См.: Приговор Кировского районного суда г. Омска от 20.01.2017 по уголов-
ному делу № 1-21/2017 // Sud-praktika.ru. URL: http://sud-praktika.ru/precedent/ 
256843.html (дата обращения: 12.05.2019). 

2 См.: Приговор Ново-Савиновского районного суда г. Казани от 12.04.2017 
по уголовному делу № 1-39/2017 в отношении Алаева Т. В. // Sud-praktika.ru. URL: 
http://sud-praktika.ru/precedent/255395.html (дата обращения: 12.05.2019). 

3 См.: Приговор Ворошиловского районного суда г. Волгограда от 22.02.2017 
по уголовному делу № 1-48/2017 в отношении Мурылевой Е. М. // Sud-praktika.ru. 
URL: http://sud-praktika.ru/precedent/202506.html (дата обращения: 12.05.2019). 
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графий, материалов аудио-, видео- и (или) киносъемки и иных при-
ложений к протоколам следственных действий.  

По нашему мнению, данные ходатайства не подлежат удовле-
творению, поскольку:  

во-первых, положениями ст. 47 и 217 УПК РФ не предусмотрено 
снятие и получение обвиняемым при ознакомлении с материалами 
уголовного дела копии информации, содержащейся на признанных 
по делу вещественными доказательствами электронных накопителях;  

во-вторых, любое подключение накопителей информации после 
проведения судебных компьютерно-технических экспертиз без 
использования специализированного криминалистического про-
граммно-аппаратного комплекса может повлечь нарушение целост-
ности содержимого накопителей информации1. 

С учетом изложенного можно сделать соответствующие выводы. 
Характерным способом закрепления доказательств по исследуемой 
категории дел является осмотр места происшествия с участием потер-
певших, проводимый с целью изыскания доказательств законности 
действий сотрудника полиции в отношении виновного, послуживших 
поводом для посягательства. 

Выявлен такой инновационный способ поиска свидетелей, как 
просмотр видеопорталов местного значения для поиска выдеозапи-
сей преступления, размещенных в сети Интернет случайными сви-
детелями, а также обосновано применение тактического приема 
по устранению противоречий в показаниях потерпевшего или сви-
детелей путем повторного допроса с просмотром видеозаписи совер-
шенного преступления с целью уточнения юридически значимых 
моментов и устранения неясностей в ранее данных показаниях. 

Установлены особенности и выработан ряд тактических реко-
мендаций по изучению личности потерпевшего, подготовке и про-
ведению его допроса, пути устранения неточностей и противоречий 
в его показаниях. Выработана оптимальная стратегия поведения сле-
дователя с потерпевшим, обеспечивающая объективность и непред-
взятость расследования. 

                                                             
1 См.: Апелляционное определение Судебной коллегии по уголовным делам 

Московского городского суда от 22.06.2015 по делу 10-7831/2015 // ГАРАНТ. URL: 
http://ivo.garant.ru (дата обращения: 02.12.2018). 
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В связи с иррациональным характером совершенного преступле-
ния вследствие алкогольного опьянения и психотравмирующей ситуа-
ции представляется целесообразным построить допрос обвиняемого 
(подозреваемого) на внутреннем личностном конфликте виновного, 
сопоставляя его показания и поведение на разных этапах общения 
с правоохранителями. 

Разработана и обоснована последовательность отражения в про-
токоле допроса обстоятельств, подлежащих доказыванию, а также 
информации, необходимой для дальнейшей организации расследо-
вания преступного посягательства. 

Признано недостаточным использование очной ставки в практике 
расследования преступных посягательств в силу отказа от ее прове-
дения по делам, где виновные не признавали или частично призна-
вали свою вину. Дан перечень типичных разногласий в показаниях 
участников уголовного процесса, предложен алгоритм проведения 
очной ставки по правилам «перекрестного допроса» в условиях про-
тиводействия расследованию со стороны виновного. 

Установлено, что следователи не всегда назначают экспертизы 
предмета, используемого в качестве оружия, с целью определения 
его потенциальной поражающей силы. При назначении СМЭ не ста-
вится вопрос о потенциальной и общей угрозе здоровью постра-
давшего от причиненных телесных повреждений в зависимости 
от области расположения жизненно-важной части тела, оказания 
(неоказания) медицинской помощи, что в дальнейшем может повлечь 
неверную квалификацию действий и умысла виновного как наси-
лия, не опасного для жизни и здоровья полицейского. 

В работе обосновывается целесообразность проведения психолого-
психиатрических экспертиз по всем делам с участием женщин, несо-
вершеннолетних и слабоадаптированных в социальной среде пре-
ступников с целью выявления наличия или отсутствия их аффектив-
ного состояния в момент совершения преступления. 
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§ 4. Специфика деятельности следователя  
в условиях противодействия расследованию,  

пути предупреждения и нейтрализации  
 

Изменение социально-экономических и политических условий 
жизни общества на рубеже веков предопределило кардинальные 
изменения в структуре противоправных проявлений: появились новые 
составы преступлений, способы их совершения и последствия, рас-
ширился перечень объектов преступного посягательства, измени-
лась качественная характеристика жертвы, объекта и субъекта пре-
ступления. Соответственно, качественное изменение претерпели 
и способы противодействия раскрытию и расследованию преступ-
лений; наряду с традиционными появились и новые способы непра-
вомерных действий, которые были неизвестны советскому уголов-
ному судопроизводству. Расследование без противодействия – редчай-
шее исключение: стремление избежать ответственности за содеянное 
порождает со стороны лиц, совершивших противоправное деяние, 
активное сопротивление.  

Однако обобщение следственно-судебной практики и соответст-
вующих литературных источников1 свидетельствует, что наряду 
с противоправными способами противодействия установлению 
истины по делу, подпадающими под признаки уголовно наказуемого 
деяния, в ходе расследования осуществляются и правомерные дей-
ствия, которые выступают в качестве процессуальных гарантий 
соблюдения прав и законных интересов представителей стороны 
защиты. Во многом это обусловлено обстоятельствами совершения 
преступления, его составом, а также категорией лиц, в отношении 
которых осуществляется уголовное преследование. 

                                                             
1 Баев М. О. Противодействие как реализация принципа состязательности в уго-

ловно-процессуальном исследовании преступлений // Воронежские криминалистиче-
ские чтения. Вып. 6. 2005. С. 8; Замылин Е. И. О противодействии в уголовном 
судопроизводстве // «Черные дыры» в Российском законодательстве. Москва, 2007. 
№ 5. С. 362–363; Цховребова И. А. Противодействие расследованию или допусти-
мые средства защиты // Труды Академии управления МВД России. М., 2008. № 3. 
С. 70–71; Баев О. Я. Тактика уголовного преследования и профессиональной защи-
ты от него. М., 2008. С. 493–495; Насонова И. А. Теоретическая модель уголовно-
процессуальной защиты: автореф. дис. … д-ра юрид. наук. М., 2011. С. 38; и др. 
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В процессе нашего исследования было установлено, что преступ-
ные формы противодействия расследованию не характерны и для 
изучаемой категории уголовных дел. Ни в одном из изученных нами 
572 дел, возбужденных и оконченных производством по ст. 317–319 
УК РФ, не выявлены способы посткриминального воздействия в отно-
шении участников уголовно-процессуальных отношений, в том числе 
потерпевших – сотрудников ОВД. Согласно проведенному нами 
интервьюированию следователей Следственного комитета России, 
имевших в производстве данную категорию уголовных дел, уголовно 
наказуемые способы противодействия расследованию преступного 
посягательства в отношении сотрудников ОВД встречались в прак-
тике лишь 5 % респондентов (см. приложение 4). 

Несомненно, констатируя данное положение, нельзя не учиты-
вать высокую латентность исследуемых посягательств, однако по при-
чине «нераспространенности» преступных форм противодействия 
по исследуемой категории дел мы сосредоточим свое внимание на рас-
смотрении противодействия, оказываемого путем злоупотребления 
правом защиты и путем совершения участниками уголовно-процессу-
альных отношений правонарушений, не имеющих уголовно-право-
вых последствий. 

Подавляющее большинство фигурантов по делу, совершивших 
посягательства в отношении сотрудников полиции, – это не вполне 
социально зрелые члены общества, с низким уровнем правосозна-
ния, совершившие преступления в состоянии алкогольного опьяне-
ния. После выхода из этого состояния преступники данного типа 
искренне раскаиваются в содеянном, признают вину, не противо-
действуют, а, напротив, оказывают посильную помощь в расследо-
вании преступления. Об этом говорит тот факт, что 332 из 572 иссле-
дованных нами дел были рассмотрены в особом порядке, что подра-
зумевает полное признание вины, а 50 уголовных дел были 
прекращены судом за примирением с потерпевшим. Таким образом, 
как минимум в 2/3 случаев уголовного преследования следствию 
не оказывается явного противодействия в раскрытии и расследовании 
преступления. К этой категории дел следует добавить случаи, когда 
виновный полностью раскаялся, но в силу отсутствия процессуальных 
оснований и условий уголовное дело было рассмотрено в обычном 
порядке. 

Установлено, что при вынесении по всем делам обвинительного 
приговора обвиняемые не признали вину по 61 уголовному делу, час-
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тично признали по 28 уголовным делам. Следовательно, противодей-
ствие по данной категории дел оказывается как минимум в 15,6 % 
случаев (необходимо учитывать, что по всем изученным делам выне-
сены обвинительные приговоры, соответственно, защита по делу 
не основывалась на добросовестности, а имела характер противо-
действия). Для раскрытия природы и содержания противодействия 
нами взято за основу 89 уголовных дел, по которым вынесен обви-
нительный приговор. В рассматриваемой ситуации обвиняемый вину 
не признал или признал частично, не давал показания, пользуясь ст. 51 
Конституции РФ (в 6,7 % случаев противодействия), или отказывался 
от них в суде и на предварительном следствии. 

Как нами было отмечено, большинство подозреваемых, протрез-
вев, искренне раскаиваются в совершенном преступлении. Но при 
этом признание ими своей неправоты, как правило, основано  
на имеющихся моральных устоях и общественных табу: не делай 
другим того, чего не хочешь, чтобы делали в отношении тебя;  
не оскорбляй и не унижай окружающих; не употребляй алкоголь 
до состояния, не позволяющего контролировать свое поведение, и др. 
Иными словами, виновный не осознает всю тяжесть совершенного 
им преступления, а потому в будущем может изменить показания, 
отказаться от сотрудничества со следствием, поскольку посчитает 
себя обманутым сотрудниками полиции, следователем, а приме-
ненные в отношении него меры пресечения, формулировку обвине-
ния – несправедливыми. Анализ уголовных дел показывает, что 
данная ситуация возникла в четырех из 89 случаев. 

Другая группа обвиняемых (инфантильных, но добросовестных), 
первоначально не признающих или частично признающих свою вину, 
оказывает противодействие следствию в связи с ошибочной, субъек-
тивной оценкой законных действий сотрудников полиции как «гру-
бых», «несправедливых», «непорядочных», то есть нелегитимных или 
не соответствующих их социальному статусу, – зафиксирована по 12 
уголовным делам или в 13,5 % случаев противодействия следствию. 

Однако в подавляющем большинстве случаев противодействие 
следствию, согласно ранее данной нами типологии, оказывают лица 
со скрытыми или явными антиправовыми установками в виде общего 
и правового негативизма, нигилизма, эгоцентризма, радикализма, 
популизма и пр. Данный тип личности выявлен в 73 делах (82 %), 
по которым оказывалось противодействие. В 19 случаях это были 
ранее судимые лица обоего пола. 



 

 140 

В литературе описываются следующие способы противодейст-
вия при даче показаний подозреваемым (обвиняемым): 

1) ложные показания относительно наличия состава преступле-
ния в собственных действиях (вина не признана, событие посяга-
тельства отрицается); 

2) заявление о том, что сам стал жертвой насилия, угроз, вымога-
тельства, шантажа со стороны сотрудника ОВД; 

3) отказ от дачи показаний; 
4) оценка своих действий как совершенных в состоянии необхо-

димой обороны, со ссылкой на незаконность действий сотрудника1. 
Как нам видится, в данном перечне смешаны отдельные способы 

противодействия (дача ложных показаний и отказ от дачи показа-
ний) и стратегии противодействия – в виде признания своих дейст-
вий законными (совершенными в состоянии необходимой обороны, 
крайней необходимости, непреодолимой силы), а действий потер-
певшего полицейского – нарушающими его права. 

К числу вышеперечисленных способов противодействия и вер-
сий подозреваемого (обвиняемого) относительно события посяга-
тельства мы можем добавить версию о «невиновном причинении 
вреда» в силу ст. 25 УК РФ (ударил случайно, «инстинктивно» в ответ 
на агрессивные действия со стороны неизвестных лиц, которые, как 
позже выяснилось, оказались сотрудниками полиции; ударил, потому 
что не мог терпеть боль от применения к нему приема во время задер-
жания и т. п.) либо причинении побоев, оскорблений, легкого вреда 
здоровью в состоянии аффекта, что в обоих случаях не является 
преступлением ввиду отсутствия криминализации данных деяний. 

Тактика и методика выявления и нейтрализации противодействия 
в виде отказа от дачи показаний и дачи ложных показаний довольно 
полно разработана в криминалистике2, а отсутствие или наличие 
аффективного состояния устанавливается экспертизой. Поэтому 

                                                             
1 Лапин В. О. Указ. соч. С. 117. 
2 См.: Трухачев В. В. Правовые и криминалистические средства предупреждения, 

выявления и нейтрализации преступного воздействия на доказательственную инфор-
мацию: дис. ... д-ра юрид. наук. Воронеж, 2001. 477 с.; Петрова А. Н. Противодействие 
расследованию и меры его преодоления. Волгоград, 2002. 94 с.; Тишутина И. В. Про-
тиводействие расследованию организованной преступной деятельности: теория и прак-
тика выявления и преодоления. М., 2012. 352 с.; Замылин Е. И., Намнясева В.В, Борисов 
В. И. Противоправное воздействие на интересы правосудия: подкуп и принуждение 
(общая характеристика, проблемы ответственности, методы борьбы и нейтрализация). 
Волгоград, 2016. 404 с.; и др. 
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займемся выработкой стратегии следователя по комплексному разо-
блачению версий, характерных исключительно для исследуемых 
нами преступлений. В зависимости от следственной ситуации пред-
лагаем выбрать стратегию «профилактика» или стратегию «арбитр». 
Согласно проведенному нами опросу следователей СК России, 
стратегия «арбитр» является более популярной при расследовании 
преступных посягательств в отношении сотрудников ОВД в условиях 
противодействия расследованию (см. приложение 4). 

Повторимся: большинство преступных посягательств в отноше-
нии сотрудников полиции совершается вследствие правовой негра-
мотности или правового нигилизма виновных, поэтому наличие или 
отсутствие противодействия со стороны защиты во многом зависит 
от проводимой следователем работы по правовому просвещению 
или правовому убеждению виновного соответственно виду дефор-
мации его правосознания. 

Посягательство на безопасность представителя власти обладает 
большой общественной опасностью не только в силу причинения 
оскорблений, побоев и телесных повреждений человеку, но и непри-
знания законных властных полномочий у представителя государства, 
что нарушает негласный общественный договор об обмене абсо-
лютной, неограниченной свободы человека на базовые цивилизаци-
онные ценности: безопасность, формальное равенство, социальную 
поддержку и другие блага. В то же время делегирование человеком 
функции обеспечения личной и общественной безопасности и спра-
ведливого решения споров составляет основной смысл существова-
ния государства. Очень важно, чтобы по итогам проведенного рас-
следования виновный не разочаровался окончательно в государ-
ственном мироустройстве, а на деле убедился в справедливости  
и общественной необходимости вынесенного обвинения, личной  
и коллективной пользе от обеспечения безопасности силами госу-
дарства в лице правоохранительных органов. 

Осознание виновным опасности совершенного преступления как 
противостояния не конкретному человеку, а государственному 
порядку, должно произойти за счет расширения его правосознания 
знанием неблагоприятных правовых и социально-политических 
последствий преступного посягательства, имеющих прямой или 
косвенный характер как для конкретного человека, так и для всего 
общества. Следуя от общего блага к частному поступку виновного, 
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последний убеждается в необходимости и социальной полезности 
специального правового статуса потерпевшего (полицейского), право-
вых запретов и ограничений в общении с полицией, особого алго-
ритма поведения граждан и представителей власти, основанного 
на подчинении законным требованиям последнего, недопустимости 
пренебрежительного отношения к полиции и других видов поведе-
ния, умаляющих авторитет правоохранительных органов.  

Чтобы в будущем виновный больше не продуцировал преступ-
ную модель поведения, до него должно быть доведено, что, совер-
шая посягательство на общественно признанную правоохранитель-
ную функцию государства, он утрачивает общественное доверие 
к себе, поддержку других граждан, карьерные перспективы, авто-
ритет уважаемых им людей, ассоциирует себя с маргинальными, 
деструктивными социальными группами. 

Если виновный раскаивается и настроен помогать следствию, 
а материалы дела содержат заключение служебной проверки, под-
тверждающее законность действий потерпевшего (сотрудника поли-
ции), то общение с виновным во время допроса начинают с предъяв-
ления указанного материала. В качестве специалиста возможно 
привлечение сотрудника, проводившего служебную проверку, ведом-
ственного юриста, которые окажут консультативную помощь в разъ-
яснении юридических нюансов, что также поможет следователю 
занять роль арбитра, а не обвинителя в тактической игре. К правовому 
просвещению можно привлечь и защитника виновного, участие  
в деле которого, как показывает наше исследование, является прак-
тически обязательным (адвокаты участвовали в 97,6 % исследован-
ных дел). 

Если виновный данного типа настроен противодействовать рас-
следованию (что характерно для лиц с правовым нигилизмом),  
то полученные им правовые знания могут быть использованы для 
построения ложных версий произошедшего, поэтому следует начать 
общение с виновным со свободного изложения им своей версии собы-
тий с фиксацией в протоколе допроса или иного следственного дейст-
вия, чтобы в будущем оставить возможность для изобличения во лжи. 

Привлечение ведомственных специалистов для убеждения винов-
ных данного типа представляется нецелесообразным в силу сложив-
шегося негативного отношения к государственным институтам. 
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Однако это не означает, что следует отказаться от попыток пере-
убеждения посредством их привлечения. Так, исследователь кри-
миналистических аспектов преступлений против сотрудников ОВД 
в Республике Дагестан С. А. Галимов, рассматривая вопросы про-
ведения допросов в условиях противодействия со стороны задер-
жанного религиозного экстремиста, отметил позитивную роль специа-
листа-религиоведа, разъяснившего виновному тексты священных 
писаний, что привело к последующей даче им правдивых показаний1. 

Учитывая особенности рассматриваемых нами преступлений, 
можно привлекать к допросу «авторитетного» для преступника, 
являющегося лицом с искаженным правосознанием, специалиста. 
В их качестве могут выступать знакомые виновного, имеющие соот-
ветствующую юридическую подготовку, представители из аппарата 
уполномоченного по правам человека, правозащитных организаций, 
традиционных религиозных конфессий и т. д., то есть сторонники 
ограничения государственных интересов, избравшие для борьбы 
за свои права нормативный, а не силовой путь противодействия. 

В целях переубеждения практический интерес представляет 
формирование специальных юридических консультаций, как это 
сделано в Великобритании, где действует сеть социальных служб. 
Их задача состоит в том, чтобы повлиять на поведение граждан, 
предотвратить неправомерное поведение. Для этого проводится 
превентивная политика формирования у них надлежащего, законо-
послушного поведения и обоюдного доверия2. С нашей точки зрения, 
в случае создания подобной службы в России она должна рабо-
тать не столько превентивно, сколько посткриминально, поскольку 
в перспективе раскаявшийся преступник окажет на свое окружение 
большее профилактическое воздействие, чем менее авторитетные 
клиенты социальных служб и юридических клиник, не прошедшие 
инициацию совершением преступления против сотрудников полиции. 

Другой превентивной мерой, позволяющей предотвратить противо-
действие расследованию со стороны ранее не судимых виновных 
с деформацией правосознания в виде правового нигилизма (по нашей 
типологии это лица с явными или скрытыми антиправовыми уста-
новками) и способствовать их деятельному раскаянию, а косвенно – 
                                                             

1 Галимов С. А. Указ. соч. С. 142. 
2 Подробнее об этом см.: Случевская Ю. Указ. соч. С. 39–40. 
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и правовому просвещению является помещение виновного под стражу 
или административный арест. 

Ранее исследователи преступлений против сотрудников право-
охранительных органов в качестве негативного обстоятельства для 
успешного расследования упоминали о тактическом преимуществе 
виновного, заключающемся в подготовке обоснования своей версии 
произошедшего (проведение дополнительных экспертных исследо-
ваний, поиск свидетелей, собирание компрометирующих материа-
лов на потерпевшего (сотрудника полиции) и т. п.), поскольку в боль-
шинстве случаев он оставался на свободе1. Согласно нашему иссле-
дованию по 169 делам к виновным была применена такая мера 
пресечения, как заключение под стражу, по восьми – домашний 
арест, то есть почти в трети случаев виновные лишались такого так-
тического преимущества. Этим данным соответствуют и результаты 
опроса следователей СК России, расследовавших преступные пося-
гательства в отношении сотрудников полиции, согласно которым 
к виновным лицам в 34 % случаев была применена мера пресече-
ния в виде заключения под стражу (см. приложение 4). 

Однако следует отметить, что по большей части «стражных» дел 
(110 из 169) виновные полностью признавали вину, а в двух случаях 
дела даже были прекращены за примирением с потерпевшим, то есть 
меры пресечения, связанные с изоляцией от общества, применялись 
в 22,7 % случаев даже полного признания лицом своей вины. Но при 
этом 23 виновных из этого числа были ранее судимыми, 12 лиц 
совершали иные преступления, кроме посягательств в отношении 
сотрудников ОВД, трое являлись иностранными гражданами, один – 
лицом без определенного места жительства. Таким образом, необхо-
димость содержания под стражей 71 человека (или 14,7 % лиц, пол-
ностью признавших свою вину и содержавшихся под стражей) была 
обусловлена правоприменительным обыкновением судебных и след-
ственных органов, согласно которому лицо, задержанное за совер-
шение преступления, в дальнейшем арестовывается на срок следст-
вия, что в итоге, на наш взгляд, позитивно повлияло на профилак-
тику возможного противодействия расследованию. 

                                                             
1 Лапин В. О. Указ. соч. С. 118. 
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В то же время по делам, где обвиняемые отрицали вину или при-
знавали ее частично, были арестованы только 58 из 89 виновных 
и в двух случаях в качестве меры пресечения применен домашний 
арест. То есть в ситуации противодействия следствию меры в виде 
полной изоляции от общества применялись только в 67,4 % случаев. 
При этом 12 виновных, находившихся в ходе предварительного 
следствия под подпиской о невыезде и надлежащем поведении, 
были взяты под стражу только в зале суда при назначении наказа-
ния в виде лишения свободы. Таким образом, в ситуации противо-
действия следствию только 50,5 % виновных находились под стражей. 

Каковы же причины неприменения фактически к половине ви-
новных, противодействующих следствию, меры пресечения в виде 
ареста или домашнего ареста, если воспрепятствование законной 
деятельности правоохранительных органов осуществлялось винов-
ным рецидивно – как минимум дважды (первоначально – при совер-
шении посягательства в отношении сотрудников ОВД, повторно – при 
отказе от сотрудничества со следствием и отрицании иногда очевид-
ной для всех вины)? Более парадоксально то, что из 45 виновных, про-
тиводействующих следствию, 10 являлись ранее судимыми. 

В результате исследования нами установлено, что неприменение 
к виновным мер пресечения, связанных с лишением свободы, было 
обусловлено: 

– гуманизмом в 29 случаях (18 виновных имели малолетних детей; 
девять – иных иждивенцев; две виновных женщины были беременны 
в момент совершения преступления); 

– формальными причинами в двух случаях (в связи с дерзким 
нападением на сотрудников ОВД виновные были подвергнуты адми-
нистративному аресту на 10 суток, что делало сначала затрудни-
тельным, а в дальнейшем неактуальным их задержание и после-
дующий арест в уголовно-процессуальном порядке). В этой связи 
можно констатировать рациональность ранее сделанного нами вывода 
о возбуждении дела только после завершения всех служебных и адми-
нистративно-процессуальных процедур в отношении виновного  
и потерпевшего. 

В оставшихся 14 случаях нами не было найдено объективных 
причин для неприменения заключения под стражу к виновным, 
противодействующим расследованию. Нашу правоту подтверждает 
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тот факт, что по всем этим уголовным делам судом были назначены 
наказания в виде лишения свободы (в четырех случаях условно). 
Таким образом, мы выявили, что предварительным следствием недос-
таточно используется институт обеспечительных мер, связанных 
с изоляцией виновных от общества, в борьбе с противодействием 
следствию, в то же время излишне применяется заключение под 
стражу в отношении лиц, не оказывающих противодействия следст-
вию (14 нераскаявшихся виновных «на свободе» против 71 раскаявше-
гося «под арестом»). 

Сказанное не означает, что нужно заключать под стражу в уго-
ловно-процессуальном порядке без исключения всех лиц, совер-
шивших рассматриваемые нами преступления, однако применение 
административного ареста за административные правонарушения, 
послужившие поводом к конфликту с полицейскими, невыполнение 
законных требований сотрудника ОВД к виновному лицу поможет 
последнему осознать всю тяжесть совершенного им поступка, почув-
ствовать последствия падения своего социального статуса и отчуж-
денность от общества правопослушных людей, прислушаться к голосу 
совести в изоляции от негативного воздействия близких и знако-
мых, оценить высокую социальную роль правоохранительных орга-
нов в обеспечении безопасности и порядка в привычном мироуст-
ройстве.  

К сожалению, материалы о применении административного аре-
ста нами выявлены только в 10 уголовных делах (когда посягатель-
ство совершалось в процессе выполнения административно-процес-
суальных процедур в отношении виновного) и в восьми случаях 
виновные дали признательные показания и не противодействовали 
следствию (в двух случаях вину не признали ранее судимые лица). 
Более емко обосновать эффективность предложенного нами метода 
профилактики противодействия следствию не представляется воз-
можным отчасти в связи с отсутствием материалов о совершении 
административного правонарушения виновным в уголовном деле. 

Принятие лицом, проводящим административное расследование, 
предварительную проверку сообщения о преступлении, а также сле-
дователем тактического решения в виде административного ареста 
или заключения под стражу, по нашему мнению, безусловно, благо-
творно в любом случае сказывается на ходе расследования, поскольку 
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в местах содержания под стражей виновный непосредственно «сопри-
касается» с тем контингентом, против которого ведет борьбу госу-
дарственная правоохранительная система и с которой он себя созна-
тельно (в случае правового нигилизма) или случайно (в силу правового 
инфантилизма) ассоциировал, совершая преступление в отношении 
сотрудника ОВД. Заключение под стражу в данном случае, с крими-
налистической и криминологической точек зрения, следует счи-
тать воспитательно-превентивной мерой противодействию, а непри-
менение его в отношении виновного, оказывающего противодей-
ствие следствию, – серьезным тактическим просчетом. 

В случае если профилактические меры противодействия не возы-
мели должного эффекта, что характерно для лиц с явными (ранее 
судимые лица) и скрытыми антиправовыми установками (лица с глу-
бокой убежденностью в превосходстве силы, богатства или высокого 
социального статуса над правом), то борьбу с противодействием 
следует вывести из области изменения жизненных принципов винов-
ного в область актуальных для него интересов. 

К характерным тактическим особенностям расследования рас-
сматриваемых нами преступлений относится своеобразная «расста-
новка сил» между сторонами обвинения и защиты. Беспристраст-
ность расследования изначально ставится виновным под сомнение, 
поскольку и потерпевший, и следователь являются сотрудниками 
правоохранительных органов, имеют юридическое образование, 
возможно, пересекались в рамках служебных отношений и вследст-
вие этого наделены большей эмпатией друг к другу. И хотя данные 
сомнения имеют скрытый характер (поскольку нами не выявлено 
случаев заявления стороной защиты отвода следователю), в дальней-
шем они могут привести к различным формам противодействия 
расследованию. 

По сложившемуся в результате проведенного исследования убеж-
дению, следователю в ходе расследования нужно стремиться занять 
позицию независимого арбитра, а не обвинителя, заключающуюся 
в сравнении позиции обвинения, предварительно определенной  
в заключении внутриведомственной проверки о законности дейст-
вий полицейского, с доводами стороны защиты. Указанная тактиче-
ская игра помогает «сохранить» лицу, ведущему расследование, 
беспристрастность, а соответственно, установить психологический 
контакт с участниками уголовно-процессуальных отношений. 
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Роль арбитра, или медиатора, в споре подразумевает содействие 
участникам конфликта в самостоятельном урегулировании возник-
шей между ними ситуации с обоюдной выгодой, с минимальным 
использованием императивных методов1. Начиная предлагаемую 
тактическую игру, следователь должен убедиться в наличии у себя 
таких личностных качеств, как коммуникабельность, эмпатия (сопере-
живание текущему эмоциональному состоянию другого человека), 
чуткость к состояниям других людей, терпимость, доброжелатель-
ность, внимательность, отзывчивость, настойчивость, самообладание. 
Если профессиональная деформация сделала следователя излишне 
авторитарным, «убила» в нем творческие начала либо личный опыт 
воспитал в нем подозрительность и недоверие к окружающим, то сле-
дует отказаться от подобной стратегии; здесь ему предпочтительно 
придерживаться традиционных рекомендаций по борьбе с противо-
действием расследованию. 

Занимая роль медиатора, следователь должен раскрыть в споря-
щих сторонах способности к эмпатии и взаимной коммуникации, 
тем самым создавая условия для выяснения глубинных мотивов пове-
дения участников конфликта, закончившегося преступлением. Акцен-
тируя внимание на необходимости уменьшения отрицательных 
последствий конфликта для обеих сторон, как основной цели рас-
следования, следователь заинтересовывает виновного и потерпев-
шего в даче достоверных показаний. 

Для того чтобы формально поставить себя на роль независимого 
арбитра, следователь во время допроса может ознакомить виновного 
не только с его, но и со своими уголовно-процессуальными правами, 
демонстрируя их как дополнительные возможности для защиты инте-
ресов последнего, предъявлять обвинения опосредованно – от лица 
потерпевшего и лиц, проводивших служебную проверку, предста-
вителей ведомства пострадавшего, после чего высказать готовность 
выступить посредником, доносящим точку зрения виновного и потер-
певшего друг до друга. Если виновный согласен принять правила 

                                                             
1 Подробнее об этом см.: Арутюнян А. А. Медиация в уголовном процессе: авто-

реф. дис. ... канд. юрид. наук. М., 2012. 32 с.; Грищенко М. И. Криминалистические 
аспекты применения медиативных процедур участниками уголовного процесса: 
роль ситуационного подхода // Вестник Балтийского федерального университета 
им. И. Канта. Серия: Гуманитарные и общественные науки. 2015. № 9. С. 105–109; 
Чхартишвили Д. А. Медиация в России: институционализация и развитие медиа-
тивных практик: автореф. дис. ... канд. социол. наук. Ростов н/Д, 2018. 33 с. 
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такой тактической игры, то конечной целью и «выигрышем» для 
него могут стать примирение с потерпевшим или удовлетворение 
материального интереса, выражающегося в уменьшении суммы иска 
либо в отказе от заявленных ранее исковых требований со стороны 
потерпевшего, а для следователя – установление истины по делу 
и устранение противоречий в показаниях. 

Поскольку уголовно-процессуальный закон не содержит развер-
нутого перечня процедурных требований по примирению с потер-
певшим, очная ставка может формально использоваться следовате-
лем для окончательной процедуры примирения виновного и потер-
певшего, где будет эмоционально завуалирована настоящая цель 
данного следственного действия – устранение противоречий в пока-
заниях участников и свидетелей конфликта. Полная видеофикса-
ция очной ставки будет иметь высокое доказательственное значе-
ние в определении вины преступника и факта его примирения с потер-
певшим. Указанный сценарий общения с виновным эффективен  
в подавляющем большинстве исследованных дел, когда виновный, 
как правило обладающий инфантильным правосознанием, оказывает 
противодействие расследованию, частично признавая свою вину. 

В случае если виновный, чаще всего со скрытыми или явными 
антиправовыми установками, категорично и необоснованно настаи-
вает на своей полной или частичной невиновности, а следователь 
уверен в правдивости показаний потерпевшего, которые подтвержда-
ются другими доказательствами, очную ставку можно провести 
по правилам перекрестного допроса, в котором потерпевший зани-
мает агрессивную позицию, демонстрируя антипатию к виновному, 
затем путем словесного моделирования представляет ситуацию,  
в которой виновный имел бы большие возможности по причине-
нию вреда сотруднику полиции, после чего эмоционально высказы-
вает предположения (но не утверждение, чтобы не дать ложных пока-
заний) об умысле виновного на причинение ему более тяжкого 
ущерба или даже смерти.  

Следователь в данной тактической комбинации продолжает играть 
роль независимого арбитра, начатую им еще во время допроса подоз-
реваемого при предъявлении материалов служебной проверки,  
он контролирует проведение следственного действия, ограничивая 
чрезмерную активность потерпевшего и показывая готовность к диа-
логу с виновным лицом. Одновременно осуществляется наблюде-
ние за реакцией участников; следователь ожидает момент, когда 
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версия события преступления, озвученная ранее виновному в ходе 
предъявления материалов служебной проверки во время допроса, 
покажется последнему приемлемой и тот даст правдивые показания 
в качестве ответа на предположительные обвинения потерпевшего. 

Если ранее материалы служебной проверки виновному не предъ-
являлись и следователь видит его готовность дать показания в свое 
оправдание, чтобы опровергнуть гипертрофированную версию пре-
ступления, изложенную потерпевшим, то следователь начинает 
корректировать показания потерпевшего в соответствии с материа-
лами служебной проверки. В то же время виновный привлекается 
для дачи утвердительных или отрицательных ответов относительно 
нюансов произошедшего, а затем ему предоставляется возможность 
изложить свою версию событий. 

Противодействие следствию оказывают не только виновные, 
но и свидетели защиты, являющиеся родственниками или знако-
мыми виновного. Так, по 23 уголовным делам свидетели заявили, что 
не видели, чтобы сотрудники полиции представлялись виновному 
и выдвигали законные требования, не слышали нецензурной брани 
или угроз со стороны обвиняемого в отношении сотрудника поли-
ции ОВД, не видели, как виновный наносил ему удары.  

Показания потерпевших и свидетелей из числа родственников 
виновного, даже когда они выступают свидетелями обвинения в ситуа-
циях пресечения семейных и бытовых ссор сотрудниками полиции, 
весьма ненадежны. Нами выявлено два случая частичного изменения 
показаний свидетелей-родственников (женщин) в ходе судебного раз-
бирательства и один отказ от ранее данных показаний на основании 
ст. 51 Конституции РФ. Во всех случаях суды учли показания свидете-
лей, данные ими ранее на предварительном следствии, поскольку они 
были подтверждены другими доказательствами: протоколами очных 
ставок с участием свидетеля, видеозаписью следственных действий, 
материалами экспертиз и показаниями других участников событий. 
Таким образом, обвинительные показания родственников-свидетелей 
должны закрепляться посредством проведения вышеуказанных допол-
нительных следственных действий с их участием. 

Явные противодействия следствию свидетелей защиты должны 
решительно пресекаться следователем путем привлечения последних 
к уголовной ответственности за дачу заведомо ложных показаний. 
При косвенных попытках дать ложные показания (недосказанность, 
ссылки на беспамятство и др.) предлагаем применять следующие 
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тактические средства профилактики ложных показаний и других 
способов противодействия следствию: 

– добросовестно и развернуто предупреждать свидетелей о реаль-
ности привлечения их к уголовной ответственности за дачу ложных 
показаний; 

– проводить следственные эксперименты со свидетелями для 
выяснения их возможности видеть или слышать интересующие 
следствие события; 

– заранее выяснять в ходе допроса заинтересованность свидете-
лей в исходе дела, установить возможные поводы для оговора винов-
ного или потерпевшего (материальную или личную заинтересован-
ность, примитивное понимание чувства родственного или служеб-
ного долга и др.); 

– выявлять и фиксировать в ходе следствия факты неприязнен-
ных отношений между свидетелем и другими участниками следст-
вия со стороны обвинения и защиты. 

При расследовании преступных посягательств в отношении 
сотрудников ОВД в связи с выполнением ими служебных обязан-
ностей часто в качестве доказательств выступают видеозаписи, 
на которых свидетелями фиксируются как действия сотрудников 
полиции при пресечении правонарушений, так и преступные пося-
гательства на них как на представителей власти. Нередко уже в ходе 
съемки «оператор» начинает умышленно отводить и выключать 
камеру либо прибегает к последующему монтажу, чтобы запечат-
леть действия сотрудников полиции с неблагоприятной стороны. 
Приведем наиболее яркий, как нам представляется, пример, о котором 
мы уже упоминали выше в отчасти «усеченном» контексте.  

В ходе нападения на сотрудников полиции один из сочувствующих 
нападавшим производил видеосъемку. При этом он направлял камеру 
в пол, когда сотрудники подвергались нападению со стороны его 
знакомых, и, напротив, фиксировал происходящее вблизи и снабжал 
синхронными очерняющими комментариями все попытки полицейских 
отразить нападение. В результате данных манипуляций выложенный 
на видеопортал материал создал ошибочное впечатление о действиях 
сотрудников полиции как незаконном применении огнестрельного 
оружия. В дальнейшем автор видео, 23-летний студент, высту-
павший свидетелем стороны защиты, был привлечен к уголовной 
ответственности за оскорбительные комментарии в адрес полицей-
ских в выложенном в сеть Интернет снятом и смонтированном 
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им видеоролике. Изначально виновный придерживался версии, что 
он только снимал видео, а оскорбления выкладывал кто-то другой, 
однако не смог объяснить, как это произошло, и после проведения 
психолого-лингвистической экспертизы сознался в содеянном1. 

По нашей оценке, распространение обязанности ношения нагруд-
ных видеокамер на всех сотрудников ОВД, входящих в группу риска 
при охране общественного порядка и выполнении специальных и опе-
ративных мероприятий, позволит существенно снизить количество 
посягательств на жизнь и здоровье полицейских, а в случае пресече-
ния таких посягательств огородить сотрудника от необоснованных 
обвинений и предотвратить другие способы противодействия рас-
следованию, а также выступить убедительным доказательством 
по уголовному делу. 

Что касается противодействия со стороны потерпевших (сотруд-
ников полиции), то раньше исследователи отмечали низкую ини-
циативность потерпевших сотрудников в участии в следственных 
действиях и оказании активной помощи следствию2. В настоящее 
время ситуация кардинально изменилась: 84 % опрошенных нами 
сотрудников ОВД готовы оказывать активную помощь следствию 
в случае возбуждения уголовного дела по факту посягательства  
в отношении них как сотрудников ОВД. Очевидно, это связано  
с повышением профессионализма следователей СК России, редко 
вызывающих потерпевших для проведения повторных следствен-
ных действий (повторно проводится, как правило, только СМЭ). 

В качестве отдельного субъекта противодействия следствию 
можно выделить адвоката – защитника виновного, который участ-
вует практически в каждом уголовном деле о посягательствах в отно-
шении сотрудников полиции и в каждом деле, где виновный полно-
стью или частично отрицал вину. Как показывает практика, адвокаты, 
обладая профессиональным опытом и юридическим образованием, 
не прибегают к уголовно-наказуемым методам противодействия 
расследованию (нами не зафиксировано ни одного случая попытки 
дачи взятки следователю, подкупа свидетелей или угроз участникам 
уголовного процесса со стороны защитников), тем не менее они 
активно злоупотребляют уголовно-процессуальным правом. 
                                                             

1 Полиция нашла и допросила автора видео о дебоше на остановке «Автовокзал» 
в Хабаровске // WWW.PERM.KP.RU.  2013. 6 декабря. URL: https://www.perm.kp.ru/daily/ 
26169.7/3055377/ (дата обращения: 31.10.2017). 

2 Лапин В. О. Указ. соч. С. 108. 
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С позиций злоупотребления правом оценить поведение участников 
стороны обвинения как противодействие расследованию или как меру 
их уголовно-процессуальной защиты возможно только после вынесе-
ния окончательного приговора, показывающего меру и степень винов-
ности преступника, из чего можно сделать вывод о добросовестности 
проведенной защиты или злоупотреблении ее средствами. Такую оцен-
ку можно дать только в рамках научного исследования судебной прак-
тики, проводимого прежде всего научными, а не практическими работ-
никами, поэтому задача ведомственной науки, на наш взгляд, состоит  
в объективной оценке и выработке не конкретных тактических реко-
мендаций по борьбе с противодействием следствию в виде злоупотреб-
ления средствами защиты (что противоречит презумпции невиновности 
и ставит под сомнение объективность расследования), а профилактиче-
ских мер такого противодействия расследованию, его нейтрализации. 

В ходе исследования были выявлены следующие способы зло-
употребления правами, предоставляемыми уголовным и уголовно-
процессуальным законодательством: 

– выдвижение версии о причинении вреда сотруднику полиции 
в состоянии необходимой обороны, крайней необходимости, неви-
новного причинения вреда1, оговор невиновных лиц2; 

– предоставление в ходе предварительного следствия и судебного 
разбирательства актов экспертных исследований, выполненных 
на основании запроса адвоката независимыми экспертами, не содер-
жащего предупреждения эксперта об уголовной ответственности 

                                                             
1 О методах преодоления такого противодействия расследованию посредством про-

ведения следственных действий см.: Андреев А. С. Ложное алиби и криминалистиче-
ские методы его разоблачения: дис. ... канд. юрид. наук. Ростов н/Д, 2001. С. 75–114, 
130–147; о криминалистических программах и тактических особенностях проверки вер-
сий о необходимой обороне см.: Сергеева О. Н. Теория и практика криминалистического 
обеспечения проверки версий о необходимой обороне и превышении ее пределов: дис. ... 
канд. юрид. наук. СПб., 1999. С. 60–128; о проблемах одновременного расследования 
двух уголовных дел: по факту посягательства и по факту обороны против данного пося-
гательства см.: Гамаюнов Н. С. Уголовно-процессуальные аспекты института необходи-
мой обороны: дис. ... канд. юрид. наук. Екатеринбург, 2011. С. 75–83; об особенностях 
оценки предъявляемых доказательств при разоблачении версии о необходимой обороне 
см.: Синельникова Е. В. Особенности доказывания по делам о превышении пределов 
необходимой обороны: дис. ... канд. юрид. наук. Сургут, 2005. С. 172–209. 

2 Об уголовно-процессуальных и законодательных методах нейтрализации и иско-
ренения такой формы противодействия см.: Желева О. В. Оговор заведомо невиновного 
лица как способ злоупотребления обвиняемым субъективным правом // Уголовная 
юстиция. 2019. № 13. С. 70–74. 
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за дачу заведомо ложного заключения1. Данный вид противодействия 
нейтрализуется уголовно-процессуальным средством в виде отказа 
в признании экспертного исследования доказательством2; 

– выход за пределы разумного использования права на защиту 
(заявление многочисленных ходатайств и запросов, в том числе 
после ознакомления с материалами уголовного дела, дача показаний, 
не имеющих отношения к делу), то есть совершение действий,  
не запрещенных законом, но иррациональных по своей сути, не имею-
щих пользы для их инициаторов в сложившихся условиях расследо-
вания3. Данные действия совершаются как для получения тактиче-
ских побед за счет рассеивания внимания следователя при проведе-
нии следственных и процессуальных действий (например, заявление 
обвиняемым и его защитником ходатайства о прекращении уголов-
ного дела в связи с примирением сторон, хотя реального примире-
ния не состоялось или состоялось только с частью потерпевших4), 
так и ради стратегического преимущества в виде перехвата инициа-
тивы путем психологического и «физического истощения» следова-
теля бесполезной работой в условиях высоких служебных нагрузок, 
чтобы в дальнейшем добиться уступок с его стороны в виде пере-
квалификации преступления5; 
                                                             

1 См.: Приговор Фрунзенского районного суда г. Саратова от 20.02.2017 № 1-5/2017 // 
Судебные и нормативные акты РФ. URL: http://sudact.ru/regular/doc/LfTcg7b9v4ZR/ 
(дата обращения: 12.05.2019). 

2 Подробнее об особенностях назначения, производства и использования результа-
тов независимых экспертиз см.: Внуков В. И., Зайцева Е. А. Независимая экспертиза  
в уголовном судопроизводстве России. Волгоград, 2008. С. 98–148. 

3 Подробнее о критериях допустимости тактических средств профессиональной 
защиты см.: Баев М. О. Тактические основы деятельности адвоката-защитника в уго-
ловном судопроизводстве России: дис. ... д-ра юрид. наук. Воронеж, 2005. С. 116–120. 

4 См.: Постановление Железнодорожного районного суда г. Хабаровска  
от 21.06.2017 № 1-357/2017 в отношении Плотникова В. И. // Судебные и нормативные 
акты РФ. URL: http://sudact.ru/regular/doc/ZEwpsqdA1Blp/ (дата обращения: 12.05.2019). 

5 Криминалистические и уголовно-процессуальные средства преодоления про-
тиводействия раскрыты в ряде работ: Головин А. Ю., Грибунов О. П., Бибиков А. А. 
Криминалистические методы преодоления противодействия расследованию транс-
портных преступлений. Иркутск, 2015. 164 с.; Андреева О. И., Зайцев О. А., 
Емельянов Д. В. О злоупотреблении защитником правом на защиту и способах 
реагирования должностных лиц на недобросовестное поведение // Уголовная юсти-
ция. 2017. № 10. С. 19–24; Головина Е. В. Противодействие предварительному рас-
следованию и судебному разбирательству по уголовным делам: развитие понятия // 
Вестник Восточно-Сибирского института МВД России. 2018. Вып. 1. С. 21–35; и др. 
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– отказ от подписания протокола следственного действия с целью 
утраты его доказательственного значения в связи с неумышленной 
дачей виновным «невыгодных» ему показаний1; 

– отказ в даче согласия на производство фото- или видеозаписи 
при проведении следственных действий с целью ограничить возмож-
ности следователя по дополнительному закреплению доказательств2; 

– введение в дело двух и более адвокатов для оказания психоло-
гического давления на следователя и сторону обвинения в ходе 
следственных и иных процессуальных действий; 

– замещение виновного его защитником при даче показаний. 
В данной ситуации адвокат уже не играет роль «фильтра», предот-
вращающего самооговор, а является «ретранслятором» своей вер-
сии произошедшего без обращения к допрашиваемому. Это исклю-
чает возможность «проговорок» со стороны виновного, а в даль-
нейшем делает возможным его отказ от адвоката и от показаний, 
данных за него3; 

– затягивание различных стадий расследования (чаще всего – 
раздельное ознакомление с материалами уголовного дела винов-
ного и защитника4) с целью создания условий для нарушения 

                                                             
1 Предвидя подобную реакцию подозреваемого, следователю на момент его озна-

комления с постановлением следует пригласить работников полиции. Само их при-
сутствие уже будет являться определенным психологическим барьером для осуще-
ствления негативных действий (Петрова А. Н. Указ. соч. С. 87). 

2 Поводы для отказа от дачи показаний при применении технических средств 
могут быть разные: от самых банальных (человек не так одет, не причесан, плохо 
выглядит, стесняется) до прямого противодействия следствию. Подробнее о раз-
решении данной конфликтной ситуации см.: Ландау И. Л. Ситуационный подход 
в технико-криминалистическом обеспечении предварительного расследования 
и судебного следствия: дис. ... канд. юрид. наук. Калининград, 2002. С. 84, 115–117. 

3 О тактике допроса с участием защитника в конфликтной ситуации см.: Замы-
лин Е. И. Тактико-психологические основы допроса в конфликтной ситуации. Вол-
гоград, 1998. С. 39–41; Кибардин И. П. О некоторых аспектах противодействия 
защитника в ходе проведения допроса // Вестник Удмуртского университета. Серия: 
Экономика и право. 2014. № 2. С. 226–228. 

4 Тактическая операция «Преодоление затягивания процесса ознакомления с мате-
риалами уголовного дела в следственных изоляторах» описана Поликарповым Б. А. 
См.: Поликарпов Б. А. Противодействие уголовному преследованию в следствен-
ных изоляторах и криминалистические средства его преодоления: дис. ... канд. 
юрид. наук. Краснодар, 2017. С. 191–206. 
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процессуальных сроков и дальнейших жалоб в вышестоящие, судеб-
ные и надзорные органы1. 

В качестве косвенных негативных обстоятельств, способствую-
щих противодействию расследованию в виде злоупотребления пра-
вом, можно назвать устойчивую судебную и следственную практику, 
согласно которой: 

– свидетели, давшие ложные показания или отказавшиеся от своих 
показаний в ходе дальнейшего следствия или судебного разбира-
тельства, практически не привлекаются к уголовной ответственности. 
Согласно нашему исследованию, в трех случаях свидетели меняли 
свои показания, отказывались от них в ходе судебного разбиратель-
ства2. Однако, согласно проведенному анализу судебных документов, 
размещаемых судами на сайте sudact.ru, никто из лжесвидетелей  
в дальнейшем не был привлечен к уголовной отвественности  
по ст. 307 УК РФ; 

– частичное признание вины в половине исследованных случаев 
(14 из 24 уголовных дел, где виновный признал вину частично) при-
знавалось смягчающим обстоятельством, несмотря на установление 
полной вины в ходе судебного разбирательства. Данная судебная 
практика делает выгодным для стороны защиты отрицание части 
вины, поскольку никаких негативных последствий это не повлечет. 
По нашему убеждению, смягчающим обстоятельством частичное 
признание вины на предварительном следствии может быть при-
знано только в случае доказанной несостоятельности другой части 
обвинения в суде; 

– суд прекращал уголовные дела за примирением с потерпевшим 
(50 случаев, или 8,7 % от общего количества исследованных уго-
ловных дел), несмотря на возражение прокурора (в 33 случаях из 50) 

                                                             
1 Самым распространенным мотивом отказа в удовлетворении заявленных хода-

тайств являлось утверждение органов следствия о том, что в результате произве-
денного расследования были приняты все предусмотренные законом меры для 
всестороннего и объективного исследования обстоятельств дела и поэтому нет 
оснований для дополнения следствия. См.: Костенко Р. В. Доказательства в уго-
ловном процессе (концептуальные подходы и перспективы правового регулирова-
ния): дис. ... д-ра юрид. наук. Краснодар, 2006. С. 276. 

2 См.: Приговор Калининского районного суда г. Челябинска от 07.02.2017 по уго-
ловному делу № 1-18/2017 в отношении Ахунжанова А. А. // Sud-praktika.ru. URL: 
http://sud-praktika.ru/precedent/255556.html (дата обращения: 05.03.2019). 
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о невозможности прекращения дела по данному основанию, поскольку 
преступления имеют публичный характер и посягают на нормаль-
ную управленческую деятельность представителей власти. Более 
того, нами выявлен совершенно недопустимый факт прекращения дела 
в суде первой инстанции в ситуации непримирения и невозмещения 
вреда директором ювелирного салона, привлекаемого к уголовной 
ответственности сразу по двум статьям – 318 и 319 УК РФ1.  

Подобные случаи по инициативе государственного обвинителя 
или правовых подразделений ОВД, обеспечивающих защиту чести, 
достоинства и прав сотрудников ОВД, должны быть объектом при-
стального повторного судебного разбирательства и рассмотрения 
дисциплинарной комиссией судей, поскольку сводят на нет усилия 
законодателя, органов предварительного следствия и прокурорского 
надзора по защите и обеспечению нормальной работы представителей 
власти. 

Приведенная спорная судебная практика в дальнейшем берется 
на вооружение недобропорядочными защитниками для убеждения 
виновных в безнаказанности и выгоде противодействия расследова-
нию в форме злоупотребления правом. Злоупотребление правом, 
не являясь по своей сути правонарушением или неправомерным 
поведением, представляет собой один из вариантов правового пове-
дения, влекущего нравственную, моральную, корпоративную ответ-
ственность, а потому с недобросовестностью виновных и их защит-
ников следует бороться повышая общее правосознание и мораль-
ный уровень населения, внося изменения в УПК РФ при обнаружении 
«лазеек» для злоупотреблений, криминализируя распространенные 
формы злоупотребления правом, принося жалобы на недобросове-
стного защитника в профессиональное адвокатское сообщество, 
другими способами. 

В завершение можно выделить следующие средства предупреж-
дения противодействия на предварительном следствии, способст-
вующие раскаянию виновного лица: 

                                                             
1 См.: Постановление Железнодорожного районного суда г. Хабаровска  

от 21.06.2017 № 1-357/2017 в отношении Плотникова В. И. // Судебные и нормативные 
акты РФ. URL: http://sudact.ru/regular/doc/ZEwpsqdA1Blp/ (дата обращения: 
12.05.2019). 
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– проведение правового просвещения посредством привлечения 
к участию в следственных действиях и расследованию в целом лиц, 
имеющих юридическое образование и соответствующий опыт работы, 
обладающих авторитетом в глазах виновного, с целью независимой 
правовой оценки совершенного преступления; 

– заключение под стражу или административный арест с целью 
осознания виновным всей тяжести совершенного им преступления 
посредством погружения его в социальную среду, с которой он себя 
ассоциировал, совершив посягательство в отношении сотрудника ОВД; 

– обязательное ношение нагрудных камер сотрудниками поли-
ции во время службы и производство видеосъемки следственных 
действий с целью мобилизации положительных черт характера как 
допрашиваемого (для воспрепятствования сознательному искаже-
нию показаний), так и допрашивающего (для исключения давления 
на виновного и обеспечения большей объективности расследования). 

Следует также отметить, что преступные формы противодейст-
вия расследованию не характерны для исследуемой категории уго-
ловных дел, противодействие оказывается стороной защиты путем 
недобросовестного использования права на защиту (злоупотребле-
ния правом защиты) и путем совершения участниками уголовного 
процесса правонарушений, которые не подпадают под уголовно-
правовые нормы. Наиболее часто противодействуют расследованию 
лица со скрытыми или с явными антиправовыми установками. Про-
тиводействие оказывается в форме полного или частичного отрица-
ния вины либо изменения или отказа от дачи показаний на разных 
этапах уголовного процесса. Для нейтрализации противодействия, 
в зависимости от следственной ситуации и типа личности виновного, 
следователю предлагается выбрать стратегию поведения «профи-
лактика» или «арбитр». 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
 

Подводя итог проделанной работы, хотим подчеркнуть: нами 
со всей ответственностью осознается тот факт, что рассмотренные 
выше направления борьбы с посягательствами в отношении сотрудни-
ков ОВД в связи с выполнением ими служебных обязанностей, 
предложенные пути оптимизации деятельности правоохранитель-
ных органов в данном направлении не в полной мере исчерпывают 
возможности исследовательской деятельности по заявленной тема-
тике. И все же берем на себя ответственность заявить, что нами раз-
работаны основы методики и предложены пути совершенствования 
расследования преступных посягательств в отношении сотрудников 
ОВД в связи с выполнением ими служебных обязанностей.  

На монографическом уровне предпринята попытка комплексного 
изучения правовых, организационных и тактических проблем, воз-
никающих в процессе расследования наиболее распространенных 
в структуре преступности против представителей власти уголовно 
наказуемых деяний, с учетом реформирования нормативно-правовой 
базы, последних социально-экономических преобразований в совре-
менной России, изменений личностных характеристик типичного 
преступника и потерпевшего (сотрудника ОВД), как результата корен-
ных перемен в мировоззрении и жизнеустройстве российского обще-
ства и проводимой государственной политики в сфере правоохрани-
тельной деятельности. В ходе исследования разработаны и научно 
обоснованы криминалистически значимые рекомендации, позво-
ляющие оптимизировать процесс расследования в целом, в том числе 
повысить эффективность проведения отдельных следственных дей-
ствий, найти решения организационно-тактических вопросов, возни-
кающих в совместной деятельности следователя и сотрудников орга-
на дознания, отчасти в условиях противодействия расследованию. 

Научно обоснованные рекомендации, изложенные в моногра-
фии, по нашему мнению, будут способствовать совершенствованию 
практической деятельности правоохранительных органов, выпол-
няющих функции по раскрытию и расследованию преступных пося-
гательств в отношении сотрудников ОВД. Отдельные положения 
исследования могут применяться: 



 

 160 

– в практической деятельности органов предварительного рас-
следования и оперативных подразделений при расследовании и рас-
крытии преступлений данной категории; 

– в учебном процессе при подготовке специалистов в образова-
тельных организациях юридического профиля при освоении обу-
чающимися дисциплины «Криминалистика» и соответствующих 
специальных курсов; 

– при повышении квалификации должностных лиц, осуществ-
ляющих предварительное расследование данной категории преступ-
лений. 
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Приложение 1 
 
 

Т А Б Л И Ц Ы  
по результатам анализа статистических данных1,  

материалов уголовных дел и приговоров о преступлениях,  
предусмотренных ст. 294–296, 317–319 УК РФ 

 
 

Таблица 1 
 

Статистические данные по преступлениям,  
предусмотренным ст. 294 УК РФ 

 
 

Уголовные дела и материалы, 
находившиеся в производстве 

на начало года  
или зарегистрированные  

в отчетном периоде  Год/ 
знач. 

Россия 
(без КФО)/ 

федеральный 
округ 

всего 

из них количество 
преступлений,  

зарегистрированных 
в отчетном периоде 

Количество 
предвари-
тельно рас-

следованных 
преступлений 

в отчетном 
периоде 

Уголовные 
дела, направ-
ленные в суд  
с обвинитель-
ным заключе-

нием 

2010 Всего по России 55 34 18 17 
миним. УФО 0 0 0 0 
макс. ПФО 14 8 5 5 
2011 Всего по России 40 20 13 12 

миним. СКФО 0 0 0 0 
макс. ЦФО 10 4 2 1 
2012 Всего по России 44 31 11 8 

миним. СКФО 2 2 1 1 
макс. ЦФО 13 8 0 0 
2013 Всего по России 75 54 25 24 

миним. УФО 3 2 1 1 
макс. ПФО 19 17 3 3 
2014 Всего по России 85 49 42 38 

миним. ЮФО 6 1 0 0 

                                                             
1 В табл. 1–4, 6 приложения 1 использованы данные государственной статистиче-

ской отчетности формы «1-ЕГС» (код 491), размещенной на сайте Центра статистиче-
ской информации ФКУ «ГИАЦ МВД России». URL: http://10.5.0.16/csi/modules.php? 
name=ReglDocs&go=sel_op&fid=491. 
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Уголовные дела и материалы, 
находившиеся в производстве 

на начало года  
или зарегистрированные  

в отчетном периоде  Год/ 
знач. 

Россия 
(без КФО)/ 

федеральный 
округ 

всего 

из них количество 
преступлений,  

зарегистрированных 
в отчетном периоде 

Количество 
предвари-
тельно рас-

следованных 
преступлений 

в отчетном 
периоде 

Уголовные 
дела, направ-
ленные в суд  
с обвинитель-
ным заключе-

нием 

макс. ПФО 21 9 16 14 
2015 Всего по России 91 67 45 29 

миним. СКФО 4 1 0 0 
макс. ПФО 23 21 15 9 
2016 Всего по России 110 89 48 46 

миним. СКФО 1 1 0 0 
макс. ПФО 27 23 11 11 
2017 Всего по России 119 92 54 49 

миним. СКФО 3 3 1 1 
макс. ПФО 31 22 15 13 
2018 Всего по России 110 76 58 51 

миним. СКФО 2 1 2 2 
макс. ПФО 25 19 11 10 
2019 Всего по России 131 105 59 56 

миним. СКФО 0 0 0 0 
макс. ПФО 26 17 12 11 
2020 Всего по России 142 105 87 83 

миним. СКФО 3 3 2 1 
макс. ЦФО 30 20 15 14 

 
Примечание. Принятые сокращения для таблицы 1: 
знач. – значение;  
миним. – минимальное;  
макс. – максимальное; 
КФО – Крымский федеральный округ; 
ПФО – Приволжский федеральный округ; 
СКФО – Северо-Кавказский федеральный округ;  
УФО – Уральский федеральный округ; 
ЦФО – Центральный федеральный округ; 
ЮФО – Южный федеральный округ. 
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Таблица 2 
 

Статистические данные по преступлениям,  
предусмотренным ст. 295 УК РФ 

 

Уголовные дела и материалы, 
находившиеся в производстве 

на начало года  
или зарегистрированные  

в отчетном периоде  Год/ 
знач. 

Россия 
(без КФО)/ 

федеральный 
округ 

всего 

из них количество 
преступлений,  

зарегистрированных 
в отчетном периоде 

Количество 
предваритель-
но расследо-
ванных пре-
ступлений  
в отчетном 

периоде 

Уголовные 
дела, направ-
ленные в суд  
с обвинитель-
ным заключе-

нием 

2010 Всего по России  39 18 5 1 
миним. СЗФО, УФО 0 0 0 0 
макс. СКФО  33 14 4 0 
2011 Всего по России  29 13 4 1 

миним. ЮФО, УФО 0 0 0 0 
макс. СКФО 24 9 3 0 
2012 Всего по России 30 17 5 1 

миним. УФО, ЮФО  0 0 0 0 
макс. СКФО  25 16 3 0 
2013 Всего по России  25 11 3 2 

миним. ПФО, УФО  0 0 0 0 
макс. СКФО  21 9 1 0 
2014 Всего по России  21 5 8 3 

миним. ПФО, СЗФО, 
УФО  0 0 0 0 

макс. СКФО  15 1 6 1 
2015 Всего по России  10 2 3 1 

миним. ПФО, СЗФО, 
ЮФО  0 0 0 0 

макс. СКФО 7 1 2 0 
2016 Всего по России 11 4 0 0 

миним. ПФО, СЗФО, 
СФО 0 0 0 0 

макс. СКФО 8 2 0 0 
2017 Всего по России  10 3 3 10 

миним. ПФО, СЗФО, 
ЮФО  0 0 0 0 

макс. СКФО 6 1 1 1 
2018 Всего по России 9 4 2 2 

миним. СЗФО, УФО, 
ЮФО  0 0 0 0 
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Уголовные дела и материалы, 
находившиеся в производстве 

на начало года  
или зарегистрированные  

в отчетном периоде  Год/ 
знач. 

Россия 
(без КФО)/ 

федеральный 
округ 

всего 

из них количество 
преступлений,  

зарегистрированных 
в отчетном периоде 

Количество 
предваритель-
но расследо-
ванных пре-
ступлений  
в отчетном 

периоде 

Уголовные 
дела, направ-
ленные в суд  
с обвинитель-
ным заключе-

нием 

макс. СКФО 5 1 0 0 
2019 Всего по России 6 2 0 6 

миним. ПФО, СЗФО,  
СФО, УФО  0 0 0 0 

макс. СКФО  4 1 0 0 
2020 Всего по России 6 2 0 0 

миним. СЗФО,  
ЮФО, УФО  0 0 0 0 

макс. СКФО  3 0 0 0 
 

Примечание. Принятые сокращения для таблицы 2: 
знач. – значение; 
миним. – минимальное;  
макс. – максимальное; 
КФО – Крымский федеральный округ; 
ПФО – Приволжский федеральный округ; 
СЗФО – Северо-Западный федеральный округ; 
СКФО – Северо-Кавказский федеральный округ; 
СФО – Сибирский федеральный округ; 
УФО – Уральский федеральный округ; 
ЦФО – Центральный федеральный округ; 
ЮФО – Южный федеральный округ. 
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Таблица 3 
 

Статистические данные по преступлениям,  
предусмотренным ст. 296 УК РФ 

 

Уголовные дела и материалы, 
находившиеся в производстве 

на начало года  
или зарегистрированные  

в отчетном периоде  Год/ 
знач. 

Россия 
(без КФО)/ 

федеральный 
округ 

всего 

из них количество 
преступлений,  

зарегистрированных 
в отчетном периоде 

Количество 
предвари-

тельно рас-
следован-

ных престу-
плений  

в отчетном 
периоде 

Уголовные 
дела, направ-
ленные в суд  
с обвинитель-
ным заключе-

нием 

2010 Всего по России 70 48 29 25 
миним. ЮФО 3 3 0 0 
макс. СКФО  15 10 5 4 
2011 Всего по России  81 58 43 40 

миним. ЮФО 5 2 3 3 
макс. СЗФО 19 15 14 14 
2012 Всего по России 90 67 37 35 

миним. СЗФО 6 2 1 1 
макс. ЦФО 18 16 6 5 
2013 Всего по России  118 77 80 78 

миним. ЮФО 6 3 2 2 
макс. ЦФО 22 13 15 15 
2014 Всего по России  91 67 51 47 

миним. СКФО 7 2 2 2 
макс. ПФО 19 15 9 9 
2015 Всего по России 105 78 71 68 

миним. ЮФО  3 2 2 2 
макс. УФО  18 16 13 13 
2016 Всего по России 107 81 75 72 

миним. СЗФО  9 5 6 6 
макс. ПФО  23 18 19 19 
2017 Всего по России  107 77 69 66 

миним. СКФО  5 0 2 2 
макс. ПФО  24 20 20 20 
2018 Всего по России  105 78 72 66 

миним. СЗФО 6 4 3 3 
макс. ПФО 22 20 15 15 
2019 Всего по России  99 76 63 6 

миним. СФО  7 5 6 6 
макс. ЦФО 21 16 8 7 
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Уголовные дела и материалы, 
находившиеся в производстве 

на начало года  
или зарегистрированные  

в отчетном периоде  Год/ 
знач. 

Россия 
(без КФО)/ 

федеральный 
округ 

всего 

из них количество 
преступлений,  

зарегистрированных 
в отчетном периоде 

Количество 
предвари-

тельно рас-
следован-

ных престу-
плений  

в отчетном 
периоде 

Уголовные 
дела, направ-
ленные в суд  
с обвинитель-
ным заключе-

нием 

2020 Всего по России  105 74 69 60 
миним. СКФО  7 3 6 5 
макс. ЦФО 28 18 16 14 

 
Примечание. Принятые сокращения для таблицы 3: 
знач. – значение; 
миним. – минимальное;  
макс. – максимальное; 
КФО – Крымский федеральный округ; 
ПФО – Приволжский федеральный округ; 
СЗФО – Северо-Западный федеральный округ; 
СКФО – Северо-Кавказский федеральный округ; 
СФО – Сибирский федеральный округ; 
УФО – Уральский федеральный округ; 
ЦФО – Центральный федеральный округ; 
ЮФО – Южный федеральный округ. 

 
Таблица 4 

 

Количество уголовных дел по ст. 317 УК РФ,  
предварительное следствие по которым приостановлено  

на основании п. 1–4 ч. 1 ст. 208 УПК РФ: по России  
(без Крымского ФО) и в Северо-Кавказском федеральном округе 

 

Предварительное следствие приостановлено на основании 
п. 1  п. 2  п. 3  п. 4  Год 

Всего по 
России СКФО Всего по 

России СКФО Всего по 
России СКФО Всего по 

России СКФО 

2014 17 17 56 56 1 1 0 0 
2015 6 5 17 17 1 0 1 1 
2016 2 0 10 10 0 0 2 0 
2017 6 4 14 11 0 0 1 1 
2018 6 4 5 5 0 0 1 1 
2019 4 3 2 0 0 0 1 1 
2020 8 8 3 3 0 0 1 1 
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Таблица 5 
 

Соотношение замещаемых должностей потерпевших 
 

Наименование должности (подразделения) Количество % 
Сотрудники патрульно-постовой службы 232 40,70 
Сотрудники службы участковых уполномоченных полиции 78 13,70 
Сотрудники ГИБДД 72 12,70 
Сотрудники войск национальной гвардии 72 12,40 
Оперуполномоченный полиции 36 6,40 
Сотрудники отдела полиции на метрополитене 30 5,00 
Сотрудники дежурной части полиции 21 3,80 
Инспекторы по делам несовершеннолетних 19 3,20 
Сотрудники отряда мобильного особого назначения  
территориальных органов МВД России  4 0,70 

Следователи 4 0,70 
Дознаватели 2 0,35 
Руководители 2 0,35 
Всего 572 100,00 

 
Таблица 6 

 

Количество уголовных дел по ст. 318, 319 УК РФ,  
предварительное следствие по которым приостановлено  

на основании п. 1–4 ч. 1 ст. 208 УПК РФ по России  
(без Крымского федерального округа) 

 

Предварительное следствие приостановлено на основании Год п. 1  п. 2  п. 3  п. 4  
Уголовные дела по ст. 318 УК РФ 

2014 18 156 29 52 
2015 24 155 29 52 
2016 23 149 13 35 
2017 15 109 18 35 
2018 17 103 17 25 
2019 10 120 11 9 
2020 11 80 23 11 

Уголовные дела по ст. 319 УК РФ 
2014 6 151 13 19 
2015 10 139 8 17 
2016 7 139 12 11 
2017 9 129 15 11 
2018 14 135 11 8 
2019 19 109 11 19 
2020 6 104 24 11 
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Таблица 7 
 

Сведения о количестве защищаемых лиц, которым причинены 
телесные повреждения или иной вред здоровью или смерть,  

а также погибших согласно сборникам по России о результатах 
деятельности органов внутренних дел РФ по обеспечению  

государственной защиты (ГУСБ МВД России) за 2016–2019 гг. 
 

Год 
Количество защищаемых лиц,  

которым причинены телесные повреждения  
или иной вред здоровью 

Количество  
погибших  

защищаемых лиц 
2016 1 0 
2017 0 0 
2018 2 0 
2019 0 0 
2020 0 0 
 

Таблица 8 
 

Соотношение количества следственных действий и экспертиз 
 

Следственное действие  % 
Допрос обвиняемого, подозреваемого 100,0 
Допрос потерпевшего 100,0 
Допрос свидетеля 92,0 
Осмотр 79,0 
Судебные экспертизы 52,5 
Судебно-медицинская экспертиза 39,9 
Осмотр места происшествия с участием потерпевшего 21,5 
Выемка 15,6 
Проверка показаний на месте 12,0 
Очная ставка 7,9 
Судебно-психиатрическая экспертиза 3,3 
Психолого-психиатрическая экспертиза  
на предмет физиологического аффекта 

1,0  
(6 случаев) 

Предъявление для опознания 0,9  
   (5 случаев) 

Следственный эксперимент 0,1  
(1 случай) 

Психофизиологические исследования с использованием  
полиграфа, проведенные с участниками со стороны обвинения 

0,3  
(2 случая) 
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Приложение 2 
 

 

Д И А Г Р А М М Ы 
по результатам изучения статистических данных1,  

материалов уголовных дел и приговоров о преступлениях  
по ст. 317–319 УК РФ 

 
 

 
 

Рис. 1. Количество преступлений,  
зарегистрированных по ст. 317, 318, 319 УК РФ в России  

(без Крымского ФО) 
 

                                                             
1 На рис. 1, 3, 7, 8 приложения 2 представлены данные государственной статистиче-

ской отчетности формы «1-ЕГС» (код 491), размещенной на сайте Центра статистиче-
ской информации ФКУ «ГИАЦ МВД России». URL: http://10.5.0.16/csi/modules.php? 
name=ReglDocs&go=sel_op&fid=491. 
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Рис. 2. Распределение исследованных преступных посягательств  
по совокупности квалификации по ст. 318–319 УК РФ 

 

 
 

Рис. 3. Количество преступлений, зарегистрированных по ст. 317 УК РФ  
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Рис. 4. Распределение количества преступлений по времени совершения 
 

 
 

Рис. 5. Распределение количества преступлений относительно распорядка дня  
потерпевшего и выполняемых им служебных обязанностей  
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Рис. 6. Всего по России (без КФО) преступлений по ст. 319 УК РФ 

 
 

Рис. 7. Всего по России (без КФО) преступлений по ст. 318 УК РФ  
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Рис. 8. Всего по России (без КФО и СКФО) преступлений по ст. 317 УК РФ 



 

 208 

Приложение 3 
 

С В О Д Н А Я   Т А Б Л И Ц А 
результатов анкетирования сотрудников органов внутренних дел,  

проведенного с 2016 по 2019 г. 
(количество респондентов – 120 чел.) 

 
1. Ваш пол  
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Мужской 110 92 
Женский  10 8 
2. Ваш возраст 
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
20–25 лет  30 25 
25–30 лет 40 33 
30–35 лет 25 21 
35–40 лет 16 13 
40–45 лет 7 6 
50–55 лет 2 2 
3. Ваше образование 
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Среднее 34 28 
Среднее профессиональное 36 30 
Заочное высшее  36 30 
Очное высшее 14 12 
4. Ваш стаж службы в органах внутренних дел 
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
1–3 года 14 12 
3–5 лет 22 18 
5–10 лет 32 27 
10–15 лет 22 18 
15–20 лет 28 23 
25 и выше 2 2 
5. Совершались ли в отношении Вас посягательства в виде оскорблений, 
насилия или угроз его применения в связи с выполнением Вами служебных 
обязанностей?  
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 80 67 
Нет 40 33 
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6. Проводилась ли когда-либо служебная проверка или административное 
расследование по факту посягательства в отношении Вас в виде оскорбле-
ний, насилия или угроз его применения в связи с выполнением Вами служеб-
ных обязанностей  
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 19 16 
Нет, потому что я не заявлял об этом 62 52 
Нет 39 32 
7. Являлись ли Вы когда-либо потерпевшим по уголовному делу о преступле-
нии, предусмотренном следующими статьями?  
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
статья 294 УК РФ 0 0 
статья 295 УК РФ 0 0 
статья 296 УК РФ 0 0 
статья 317 УК РФ 0 0 
статья 318 УК РФ 2 2 
статья 319 УК РФ 5 4 
Нет 113 94 
8. Согласно научным исследованиям, преступные посягательства на сотрудни-
ков полиции часто не получают уголовно-правовой оценки. Назовите воз-
можные причины этого явления. 1 
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Восприятие факта оскорбления и насилия в отношении 
сотрудника ОВД как обыкновения, связанного с его 
службой  

16 13 

Нежелание сотрудника полиции тратить время на 
оформление материалов, связанных с правонарушением 

80 67 

Невозможность установить или задержать виновного 41 34 
Негласное разрешение конфликта с виновным 7 6 
Отсутствие уверенности в надлежащей правовой и си-
ловой защите со стороны территориального органа 
внутренних дел, где сотрудник проходит службу 

38 32 

9. Сталкивались ли Вы с ситуацией, когда непрофессиональное поведение 
сотрудника полиции полностью или частично спровоцировало совершение 
правонарушения (например, неповиновение законному распоряжению сотруд-
ника полиции) или преступления в отношении него?  
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 38 32 
Нет 82 68 

                                                             
1 Здесь и далее превышение при суммировании ста процентов объясняется тем, 

что респонденты выбирали более одной позиции при ответе на данный вопрос анкеты. 
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10. Приобрели ли Вы навыки разрешения конфликтов в процессе получения 
профессионального образования, профессиональной служебной подготовки 
или повышения квалификации?  
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 36 30 
Нет 34 28 
В разрешении конфликтов я опираюсь на свой жизненный 
опыт 

50 42 

11. Какие личностные качества и способности наиболее востребованы  
в Вашей повседневной служебной деятельности? 
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Эмоциональная устойчивость 104 87 
Высокая работоспособность 100 100 
Настойчивость 78 65 
Самокритичность 67 56 
Дружелюбие 42 35 
Сопереживание  49 41 
12. Считаете ли Вы возможным пресекать оскорбления сотрудника ОВД 
посредством применения физической силы и специальных средств? 
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 110 92 
Нет 10 8 
13. Будет ли способствовать Вашей личной безопасности ношение нагруд-
ного видеорегистратора во время выполнения Вами служебных обязанностей?  
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 83 69 
Нет 37 31 
14. Ожидаете ли Вы помощи со стороны подразделения собственной 
безопасности ОВД в случае совершения в отношении Вас преступного пося-
гательства в связи с выполнением служебных обязанностей? 
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 32 27 
Нет 88 73 
15. Как Вы думаете, необходимо ли вводить процедуру принесения публич-
ных извинений через средства массовой информации лицом, виновным в пре-
ступном посягательстве в отношении сотрудника ОВД в связи с выполне-
нием им служебных обязанностей? 
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 112 93 
Нет 8  7 
Затруднились ответить 0 0 
16. Будете ли Вы оказывать активную помощь и содействие следствию  
в случае возбуждения уголовного дела по факту посягательства  
в отношении Вас как сотрудника ОВД и признания Вас по делу потерпевшим? 
Предлагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 101 84 
Нет 19 16 
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Приложение 4 
 
 

С В О Д Н А Я   Т А Б Л И Ц А 
результатов интервьюирования следователей СК России, 

имевших в производстве дела о преступлениях, предусмотренных 
ст. 317, 318, 319 УК РФ, проведенного с 2016 по 2019 г.  

(количество респондентов – 70 чел.) 
 

Какой Ваш следственный стаж?  
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
1–3 года 18 26 
3–5 лет 25 36 
5–10 лет 17 24 
10–15 лет 9 13 
15–20 лет 1 1 
2. В Вашей практике имели место случаи расследования преступных пося-
гательств, совершенных в отношении сотрудников ОВД в связи с выполне-
нием ими служебных обязанностей? 1 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да (если да, то по какой статье УК РФ?): 70 100 
статья 294 УК РФ 0 0 
статья 295 УК РФ 0 0 
статья 296 УК РФ 0 0 
статья 317 УК РФ 4 6 
статья 318 УК РФ 56 80 
статья 319 УК РФ 59 84 
Нет 0 0 
3. Какую меру пресечения Вы применяли к виновному лицу при производстве 
предварительного следствия по уголовным делам о преступлениях, совер-
шенных в отношении сотрудников ОВД? 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Подписка о невыезде и надлежащем поведении 38 54 
Личное поручительство 0 0 
Присмотр за несовершеннолетним обвиняемым 0 0 
Запрет определенных действий 8 11 
Залог 0 0 
Домашний арест 0 0 
Заключение под стражу 24 34 

                                                             
1 Здесь и далее превышение при суммировании ста процентов объясняется тем, 

что респонденты обозначали более одной позиции при ответе на данный вопрос 
анкеты. 
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4. Считаете ли Вы актуальной для практической следственной деятельно-
сти тему методики расследования типичного (наиболее распространенного) 
преступного посягательства в отношении сотрудников ОВД в связи с выполне-
нием ими служебных обязанностей? 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 70 100 
Нет 0 0 
Частично 0 0 
5. Как Вы считаете, имеется ли существенная разница между методикой 
расследования преступных посягательств в отношении сотрудников право-
охранительных органов в СКФО по сравнению с другими регионами Россий-
ской Федерации? 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 54 77 
Нет 4 6 
Затруднились ответить 12 17 
6. Информация о каких элементах криминалистической характеристики, 
по Вашему мнению, будет наиболее ценной для использования при расследо-
вании преступлений в отношении сотрудников ОВД? 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Обстановка совершения преступления (время, место, усло-
вия) 

65 93 

Способ совершения преступления 70 100 
Личность потерпевшего 35 50 
Личность преступника 56 80 
Цели и мотив преступления  53 76 
Механизм следообразования 47 67 
7. По Вашему мнению, какие ситуации, возникающие в рамках расследова-
ния по делам о преступных посягательствах в отношении сотрудников 
ОВД, нуждаются в криминалистических рекомендациях? 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Ситуация, когда сторона обвинения противодействует 
расследованию 

54 77 

Ситуация, когда личность виновного не установлена  48 69 
Ситуация, когда виновный скрылся от следствия 32 46 
Ситуация, когда сторона защиты злоупотребляет своими 
процессуальными правами 

64 91 

8. Назовите наиболее распространенные трудности при расследовании дел 
о преступных посягательствах в отношении сотрудников ОВД. 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Противодействие расследованию со стороны защиты 1 1 
Злоупотребление правами со стороны защиты  48 69 
Злоупотребление правами со стороны обвинения 0 0 
Недостаточное оперативное сопровождение расследова-
ния уголовного дела 

32 46 
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Недостаточное взаимодействие с иными службами ОВД 
при расследовании уголовного дела 

23 33 

Другие трудности (необходимо указать) 0 0 
Не было трудностей 8 11 
9. Использовала ли сторона защиты уголовно наказуемые способы противо-
действия расследованию преступного посягательства в отношении сотруд-
ника(ов) ОВД? 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да (если да, то какие?)  3 4 
Воспрепятствование осуществлению правосудия и произ-
водству предварительного расследования  

0 0 

Посягательство на жизнь лица, осуществляющего право-
судие или предварительное расследование 

0 0 

Угроза или насильственные действия в связи с осуществ-
лением правосудия или производством предварительного 
расследования  

0 0 

Клевета в отношении следователя, лица, производящего 
дознание, судебного пристава  

0 0 

Заведомо ложный донос 0 0 
Заведомо ложные показание, заключение эксперта, спе-
циалиста или неправильный перевод  

1 1 

Отказ или уклонение свидетеля или потерпевшего от дачи 
показаний  

1 1 

Подкуп или принуждение к даче показаний или уклоне-
нию от дачи показаний либо к неправильному переводу  

0 0 

Разглашение данных предварительного расследования  1 1 
Разглашение сведений о мерах безопасности, применяе-
мых в отношении судьи и участников уголовного процесса 

0 0 

Укрывательство преступлений 0 0 
Нет 67 96 
10. Какую стратегию при расследовании преступных посягательств в отноше-
нии сотрудников ОВД в условиях противодействия расследованию Вы исполь-
зуете? 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Стратегия «Арбитр» 28 40 
Стратегия «Профилактика» 20 29 
Другая стратегия (указать)  0  0 
Противодействия расследованию не было 32 46 
11. Сталкивались ли Вы при расследовании преступлений, предусмотренных 
статьями 294, 295, 296, 317, 318, 319 УК РФ, с ситуацией, когда преступное 
посягательство в отношении сотрудника ОВД было полностью или час-
тично спровоцировано его непрофессиональным поведением?  
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 24 34 
Нет 46 66 
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12. Во многих случаях при расследовании посягательств в отношении сотруд-
ников полиции оскорбления не получают уголовно-правовой квалификации 
по ст. 319 УК РФ. Назовите возможные причины этого явления. 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Восприятие факта оскорбления сотрудника ОВД как 
обыкновения, связанного с его службой  

5 7 

Экономия времени на доказывании данного эпизода пре-
ступной деятельности 

18 26 

«Достаточность» привлечения виновного к ответственно-
сти по более строгой статье 

10 14 

Допущение возможности прекращения уголовного дела в 
части ст. 319 УК РФ за примирением с потерпевшим 

7 10 

Негласное соглашение с виновным для облегчения хода 
расследования 

6 9 

Квалификация оскорблений как угроз применения наси-
лия, без дополнительной квалификации по ст. 319 УК РФ 

24 34 
 

13. Как Вы оцениваете эффективность взаимодействия между следствием 
и службами органов внутренних дел при расследовании преступных посяга-
тельств в отношении сотрудников ОВД? 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Отличное 12 17 
Хорошее 25 36 
Удовлетворительное 31 44 
Неудовлетворительное 2 3 
14. На Ваш взгляд, взаимодействие с органом дознания по уголовному делу о пре-
ступлении, совершенном в отношении сотрудника ОВД, должно выражаться 
в форме: 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
оперативного сопровождения 49 70 
выполнения поручений следователя 70 100 
участия в производстве отдельных следственных действий 45 64 
проведения служебных проверок по дополнительно вы-
явленным фактам неправомерной деятельности сотруд-
ника ОВД или лиц, совершивших посягательства на них 

31 44 

15. Обращались ли Вы при расследовании преступлений, предусмотренных 
статьями 317, 318, 319 УК РФ, к средствам массовой информации? Если да, 
то в какой форме осуществлялось взаимодействие с ними?  
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Донесение результатов расследования по особо резонанс-
ным случаям до населения через СМИ путем официаль-
ных заявлений 

2 3 
 

Использование в расследовании преступления материа-
лов журналистских расследований 

0 0 

Объявление о розыске скрывшегося преступника  4 6 
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Объявление о поиске очевидцев преступления  3 4 
Выступления в СМИ с целью предупреждения преступ-
ных посягательств в отношении сотрудников ОВД 

0 0 

Принесение публичных извинений лица, виновного в 
преступном посягательстве в отношении сотрудника ОВД 
в связи с выполнением им служебных обязанностей 

0 0 

Нет  61 87 
16. Как Вы думаете, необходимо ли вводить процедуру принесения через сред-
ства массовой информации публичных извинений лицом, виновным в пре-
ступном посягательстве в отношении сотрудника ОВД в связи с выполне-
нием им служебных обязанностей? 
Предполагаемые варианты ответов Кол-во  % 
Да 65 93 
Нет 0 0 
Затруднились ответить 5 7 
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