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В последние годы в России сложилась 
ситуация, благоприятным образом 

сказавшаяся на значительном росте количества 
религиозных объединений, оказывающих услуги 
в сфере реабилитации и ресоциализации нар-
козависимых лиц. Указанное стало результатом 
стремительного роста числа наркозависимых 
лиц, которые обеспечили возникновение значи-
тельного спроса на обозначенные услуги, а также 
недостаточной подготовленности государствен-
ных реабилитационных центров к этому.

На фоне такой ситуации абсолютно свое-
временным и обоснованным выглядит построе-
ние и развитие Национальной системы реаби-
литации и ресоциализации наркозависимых, 
включающей в себя согласованную деятельность 
по организации и реализации реабилитации 
и ресоциализации как государственными, так 
и негосударственными субъектами, в том числе 
религиозными объединениями. При этом на 
сегодняшний день достаточно серьёзно обсуж-
дается вопрос о необходимости государственной 

поддержки сферы реабилитации [4]. Опыт 
деятельности негосударственных объединений 
в сфере реабилитации наркозависимых лиц 
подтверждает эффективность проводимой ими 
работы. Комплекс разработанных и применяе-
мых методик, условия, создаваемые в центрах, 
в совокупности с иными факторами обуслав-
ливают определённый процент ремиссии нар-
козависимых, прошедших реабилитацию [1].

Однако вместе с серьёзной позитивной 
составляющей деятельности религиозных реа­
билитационных объединений в ряде случаев 
возникает вполне уместный вопрос о необхо-
димости своевременного установления и орга-
низации мер по противодействию отдельным 
фактам злоупотребления ими правом на работу 
с наркозависимыми и нарушения законов.

Факты нарушения законов рассматривае-
мыми объединениями возможны двух видов:

− нарушения, возникающие в процессе дея­
тельности по неосторожности либо умышленно 
с целью обойти организационные и финансовые 
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трудности в организации деятельности объе-
динения (нарушения пожарной безопасности, 
неуплата налогов и подобное), которые не носят 
систематического характера и не являются целью 
создания объединения;

− нарушения, которые напрямую связа-
ны с целями функционирования объединения 
и внутренней организации их деятельности. 
Указанное возможно, например, в случае соз-
дания объединения не с целью оказания услуг 
по реабилитации (или иных социальных услуг), 
а напротив – с целью получения незаконных 
доходов или достижения иных противоправных 
результатов под видом организации социально 
полезной деятельности.

Если первый вид нарушения закона не 
носит значительной общественной опасности 
и достаточно легко поддаётся регулированию, 
контролю и надзору со стороны государственных 
органов, то второй является наиболее обществен-
но опасным и сложно поддающимся выявлению, 
следовательно, факты подобного нарушения 
обладают высокой степенью латентности.

Указанное становится возможным в том 
числе благодаря наличию значительных проб­
лем в правовом регулировании деятельности 
религиозных объединений, которые имеют 
и объективные причины.

С одной стороны, религиозная составляю-
щая функционирования отдельных коллектив-
ных субъектов является очень сложной для нор-
мативного регулирования, так как религиозные 
отношения выступают предметом церковных 
канонов и объективно не могут в полной мере 
определяться нормами права. С другой – в раз-
резе функционирования религиозных объедине-
ний их деятельность не остаётся вне правового 
поля, поскольку касается отношений в рамках 
взаимодействия личности с другими субъектами 
по поводу реализации субъективного права [2].

С учётом этого деятельность религиоз-
ных реабилитационных центров, как и иных 
негосударственных объединений, попадает 
в сферу надзора и контроля со стороны госу-
дарства только в пределах осуществления ими 
деятельности, подлежащей налогообложению, 
лицензированию или в иных предусмотренных 
законом случаях, в том числе и при обнаруже-
нии фактов нарушения закона. В определение 
внутренней структуры, целей, форм и методов 
деятельности указанных организаций и объе­
динений вмешательство государства не допус-
кается. Немаловажным является и тот факт, что 
реабилитация не является основным направле-
нием деятельности религиозного объединения 
и осуществляется наряду с иными социально-
ориентированными направлениями. Именно 
социально-ориентированная деятельность 

и указывается в уставных документах. Кроме 
того, социальная реабилитация не подлежит 
лицензированию, а сертификация негосударст-
венных реабилитационных центров не является 
обязательной.

Обозначенный комплекс факторов обу­
славливает возможность длительного функ-
ционирования отдельных реабилитационных 
центров, деятельность которых сопряжена 
с посягательством на права граждан.

Учитывая сказанное, весьма актуальным 
является определение понятия и криминологи-
ческих признаков подобного рода религиозных 
объединений с целью своевременного их выяв­
ления.

Проблема формулировки названия тех 
религиозных объединений, деятельность ко-
торых вызывает серьёзную тревогу в обществе, 
существует не один год. В научной литературе 
предлагается несколько определений, осно-
ванных на различных социально-философских 
подходах. 

В религиоведческой литературе под сектой 
принято понимать относительно небольшие 
религиозные группы, отделившиеся от тради-
ционных религий и занявшие по отношению 
к последним ярко выраженное оппозиционное 
значение. Однако, исходя из происхождения 
термина «секта», он также трактуется по-раз-
ному. Буквальный перевод латинского «secta» 
обозначает – «учение», «направление», «школа» 
либо «отрезанная», «отделённая». Вместе с тем, 
рассматриваемый термин может исходить и от 
латинского «secare» (отсекать часть от целого) 
либо от латинского «segue» (следовать за ли-
дером, задающим направление) [3]. С учётом 
этого, изначально термин «секта» не несёт в себе 
отрицательной окраски.

В социальном аспекте под сектой понима-
ют организацию или группу лиц, замкнувшихся 
в своих узких интересах (в том числе культовых), 
не совпадающих с интересами общества, или 
безразличных, или противоречащих им. Они 
отличаются от других общественных образова-
ний и организаций именно замкнутостью всех 
сторон своей внутренней жизни и склонностью 
к активному противоборству гражданам и орга-
низациям, заинтересовавшимся их подлинной 
деятельностью [5].

Таким образом, учитывая сказанное, при 
обозначении религиозных объединений, на-
рушающих права граждан, не совсем верно 
употреблять понятие «секта», а целесообразно 
использовать описательное обозначение таковых 

– «религиозные объединения, обладающие за­
крытой структурой, фиксированным членством, 
высокой степенью зависимости личности от 
руководства группы, особой системой ценно-
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стей и чётким противопоставлением группы 
окружающему социуму» [10]. Автором в даль-
нейшем будет использовано более короткое 
описательное обозначение – «деструктивные 
религиозные объединения».

Вопросы определения и ограничения 
деятельности деструктивных религиозных 
объединений связаны со значительным числом 
проблем, поскольку нормативная база недоста-
точна, несовершенна и разбросана по значи-
тельному числу нормативных правовых актов, 
не связанных между собой. Указанное, наряду 
с иными условиями, обеспечивает необходи-
мость проведения в научных и образовательных 
организациях (в том числе и ФСКН России) 
научных исследований проблем антинарко-
тической безопасности [8]. При этом с целью 
своевременного выявления деструктивных 
религиозных объединений, действующих под 
видом реабилитационных центров, представ-
ляется необходимым значительное внимание 
уделять определению их криминологических 
признаков.

На сегодняшний день отсутствует поня-
тие деструктивных религиозных объединений 
как нормативно определённого, так и единого, 
сложившегося в науке. Термин «деструктивный» 
(лат. destructio) обозначает разрушительный, 
склонный к агрессии как прямой, так и косвен-
ной [6]. Учитывая это, деструктивное религиоз-
ное объединение, осуществляющее деятельность 
в области реабилитации и ресоциализации 
наркозависимых, следует определить как ре-
лигиозное объединение, которое в процессе 
осуществления деятельности в сфере реаби-
литации и ресоциализации наркозависимых 
систематически прямо или косвенно причиняет 
вред законным правам и интересам граждан, 
общества, государства.

В литературе определяют различные 
признаки деструктивных религиозных объеди-
нений, которые по своему содержанию близки 
к единому. Основываясь на различных источ-
никах и эмпирических данных, рассмотрим 
криминологические признаки деструктивных 
религиозных объединений, работающих в об-
ласти реабилитации и ресоциализации нарко-
зависимых лиц.

1. Область деятельности религиозных 
объединений – реабилитация и ресоциализация 
наркозависимых. В соответствии с законом под 
реабилитацией понимается комплекс мероприя-
тий медицинского, психологического и социаль­
ного характера, направленных на полное или час­
тичное восстановление нарушенных вследствие 
потребления наркотических средств или психо-
тропных веществ без назначения врача функций 
поражённого органа либо системы организма 

и (или) компенсацию утраченных функций, 
а также максимально возможное восстановление 
и (или) формирование социальных навыков 
и навыков психологической устойчивости [9]. 
Ресоциализация, кроме указанного, включает 
обретение наркозависимым духовных ценностей, 
совершенствование навыков общения, привитие 
новых моральных установок и правил поведения, 
а также поддержание у пациента желания быть 
полноценным и дееспособным членом общества. 
При этом следует отметить, что, учитывая отсут-
ствие нормативно определённой обязанности 
регистрации организаций как осуществляющих 
деятельность по реабилитации и ресоциализации 
наркозависимых лиц, религиозное объединение 
может осуществлять эту деятельность наряду 
с иными, не менее важными направлениями 
деятельности (например, помощь иным лицам, 
оказавшимся в трудной жизненной ситуации). 
Кроме того, религиозные объединения, дейст-
вующие в форме групп, согласно закону вообще 
не подлежат государственной регистрации. 
Тот факт, что религиозная группа действует 
без государственной регистрации, является 
её отличительной чертой. Государственная 
регистрация является исключительно спо-
собом приобретения статуса юридического 
лица и никак не связана с получением права 
на функционирование группы. В соответствии 
с Федеральным законом от 26 сентября 1997 г. 
№ 125-ФЗ «О свободе совести и религиозных 
объединениях» религиозная группа не обязана 
уведомлять органы местного самоуправления 
о своей деятельности, за исключением случая 
намерения группы в дальнейшем по истечении 
15 лет преобразовать её в религиозную органи-
зацию. Однако предварительное существова-
ние религиозной группы не менее 15 лет как 
условие регистрации её в качестве организации 
признано несоответствующим Европейской 
конвенции о защите прав человека и основных 
свобод в октябре 2009 года [7]. Указанное су-
щественным образом затрудняет процесс учёта 
объединений, осуществляющих реабилитацию 
и ресоциализацию наркозависимых и контроля 
их деятельности.

2. Внешняя благопристойность религиоз-
ного объединения. Деструктивная деятельность 
всегда достаточно хорошо завуалирована и при-
крыта. Наркозависимые, а также их родные 
и близкие, принявшие решение об обращении 
за помощью в религиозное объединение, уве-
рены в благих намерениях их руководителей, 
приемлемых условиях в реабилитационном 
центре, а также эффективности реабилита-
ции. При этом истинные цели и последствия 
деятельности объединения тщательно скрыты 
и доступны только для проверенных адептов.
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3. Декларация своей исключительности, 
нетерпимость или, по меньшей мере, снисходи-
тельно-пренебрежительное отношение к иным 
религиям и национально-духовным ценностям.

4. Жёсткая изоляция своих адептов от 
внешней среды, которая обусловлена обосно-
ванным желанием руководителей объединения 
исключить распространение ненужной инфор-
мации. Указанный признак деструктивного 
религиозного объединения, осуществляющего 
деятельность в сфере реабилитации и ресоциали-
зации наркозависимых лиц, достаточно сложно 
определить на практике, поскольку некоторая 
изолированность реабилитантов присуща боль-
шинству негосударственных реабилитационных 
центров как условие успешной реабилитации. 
Связано это с негативным влиянием внешней 
среды на наркозависимого, которое опасно на 
любой стадии реабилитационного процесса. 
Причём оно может выражаться не только во 
влиянии друзей – наркозависимых и наркотор-
говцев, но и родных и близких, которые желают 
добра, однако в связи с отсутствием знаний 
и навыков по поведению с наркозависимыми 
не способны выдерживать правильную линию 
общения с ними. Учитывая это, преобладающая 
часть негосударственных реабилитационных 
центров на определённое время от начала про-
хождения курса реабилитации совершенно верно 
полностью запрещают наркозависимым контакт 
с внешней средой, что является условием дого-
вора на оказание услуг по реабилитации. Лишь 
после определённой стабилизации состояния 
разрешается общение с родными и близкими, 
сначала под контролем сотрудников, потом – 
возможно без него [2].

5. Применение техник контроля сознания 
для создания у адептов культового менталитета, 
в результате чего у адептов формируется тота-
литарное мировоззрение и стираются границы 
дозволенного поведения. 

Учитывая, что для обеспечения успеха 
реабилитации, помимо вероисповедания, важ-
ную роль играет работа с наркозависимыми 
психотерапевтов, их наличие в штате реабили-
тационного центра, обладающего признаками 
деструктивного, не вызывает каких-либо подо­
зрений и не требует необходимости каким-либо 
образом скрывать это. Вместе с тем указанные 
выше варианты контроля сознания адептов 
наиболее просто достигаются именно путём 
применения психотехник.

6. Активный прозелитизм (деятельность 
по вовлечению новых адептов) как неотъемлемая 
обязанность учеников вовлекать в религиозное 
объединение новых членов. При функциониро-
вании деструктивных религиозных объедине-
ний − в сфере реабилитации наркозависимых 

− особенностью прозелитизма является то, что 
объектами этой деятельности могут быть только 
определённые категории граждан, а именно, 
наркозависимые. При этом достаточно отрабо-
тана система изучения финансового состояния, 
наличия недвижимости и иного имущества 
у потенциальных реабилитантов и их родных 
и близких. Наиболее «желательными» реаби-
литантами в этом смысле представляются оди-
нокие обеспеченные (как минимум, имеющие 
в собственности недвижимость) наркозависимые.

7. Корыстный и политический интерес 
элиты секты, стремление иметь своих агентов 
во властных структурах. Активные попытки 
проникновения в государственные властные 
структуры.

8. Нарушение прав граждан, общества, 
государства.

Нарушение прав граждан в процессе дея-
тельности рассматриваемых реабилитационных 
центов может выражаться в различных фор-
мах, на каждой из которых остановимся более 
подробно.

Прежде всего, нарушение прав может быть 
выражено в социальной дезадаптации после-
дователей, которая проявляется в следующем:

1) у адептов происходит разрыв социаль-
но-политических связей. Нередко в требования 
религиозного объединения входит разрыв отно-
шений с родными, друзьями и знакомыми, не яв-
ляющимися членами именно этого объединения. 
Практикуется разрушение авторитета родителей 
у молодёжи. Молодые люди, родители которых 
мешают им свободно посещать религиозные 
собрания, всячески пытаются оградить себя от 
такого вмешательства родных, и применяемые 
для этого средства иногда устрашающи.

Некоторые религиозные объединения 
деструктивного характера принуждают молодых 
людей отказываться от учёбы и общественно 
полезной деятельности;

2) в период пребывания наркозависимых 
в деструктивном религиозном объединении 
осуществляется их приобщение к криминальной 
деятельности. Последователи культов в разное 
время и в разных странах неоднократно обвиня-
лись в совершении таких тяжких преступлений, 
как убийства, подстрекательство к самоубийству, 
изнасилования, похищения людей. В рассмат­
риваемом случае, безусловно, можно говорить 
и о совершении преступлений, связанных с не-
законным оборотом наркотиков;

3) в результате выполнения требований, 
предписанных объединением, происходят зна-
чительные негативные изменения в здоровье 
адептов. Это может быть обусловлено принятым 
в религиозном сообществе ограничением коли-
чества и качества принимаемой пищи (например, 
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строго вегетарианская диета, принятие пищи 
один раз в сутки), встречается особый режим 
дня (сон 2–4 часа в сутки), многочасовые из-
нуряющие молитвы, приводящие к истощению 
физического и психического здоровья адептов.

Особая опасность деструктивных рели-
гиозных объединений заключается в том, что 
их воздействие далеко не всегда проявляется 
в причинении физического вреда, то есть вреда, 
который можно непосредственно наблюдать 
и измерить. Значительная часть таких культов 
делает акцент на причинение не физического, 
а психологического вреда личности. Но в совре-
менном российском обществе, наряду с акцен-
тированием внимания на защите физического 
здоровья, не в достаточной мере учитывается 
опасность причинения вреда морального, пси-
хологического. Часто руководство религиозных 
объединений добивается своих целей, избегая 
ответственности.

Следует отметить, что в подобных рели-
гиозных объединениях процветает усиленное 
внимание к психотехнике, поскольку сами по 
себе учения примитивны и малоинтересны для 
мыслящего человека. Психотехника является 
способом управления поведением, мыслями 
адептов. С помощью психотехники осущест­
вляется эффективный контроль над сознанием 
верующих, дающий возможность руководителям 
религиозных объединений обеспечить строгую 
дисциплину в объединении, готовность последо-
вателей к любой форме социальной активности, 
нужной лидерам (в том числе и готовность к со-
вершению противоправных действий).

Опасность религиозных объединений, 
обладающих противоправными признаками, 
заключается также в том, что их деятельность 

часто негативным образом влияет на посторон-
них лиц, не являющихся членами объединения. 
Это может проявляться, во-первых, в том, что 
руководители общины довольно агрессивно 
настроены к родным и друзьям адептов, кото-
рые предпринимают усилия по возвращению 
близких к нормальной жизни и уходу из объе­
динения, провоцируя применение различных 
мер воздействия.

Во-вторых, уже имели место случаи аг-
рессивных посягательств со стороны членов 
таких объединений на общественный порядок. 
Ярким примером этому служит совершение 
террористических актов добровольными само-
убийцами (это в основном относится к исламским 
противоправным религиозным объединениям). 
Например, события 11 сентября 2001 г. в США, 
захват Норд-Оста в 2002 г., школы в Беслане 
в 2004 г. и др.

Учитывая сказанное, делаем вывод, что 
религиозными объединениями, функционирую­
щими под видом реабилитационных центров для 
наркозависимых, причиняется как материаль­
ный ущерб, так и моральный вред.

Таким образом, рассмотренные кримино-
логические признаки религиозных объединений, 
функционирующих под видом реабилитацион-
ных центров для наркозависимых, позволяют, 
с одной стороны, определить их общественную 
опасность, с другой – определяют основные 
направления изучения реабилитационных 
с центров с целью исключения признаков про-
тивоправности либо установления таковых 
и принятия соответствующих правовых мер.

Материалы поступили в редакцию 09.04.2015 г.
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