
30

У
ГО

Л
О

В
Н

О
Е
 П

Р
А

В
О 
 И

 К
Р
И

М
И

Н
О

Л
О

ГИ
Я
,  У

ГО
Л

О
В
Н

О
-И

С
П

О
Л

Н
И

Т
Е
Л

Ь
Н

О
Е
 П

Р
А

В
О

НАУЧНЫЙ ПОРТАЛ МВД РОССИИ № 2 (50)    2020

Депенализация – форма уголовной политики и средство
противодействия преступности несовершеннолетних

Depenalization – a form of criminal policy and a means
of combating juvenile delinquency 

АННОТАЦИЯ. Отражаны сущность и проблемы политики государства в сфере ответственности не-
совершеннолетних за совершение общественно опасных деяний, одним из важных направлений которой 
является процесс депенализации: установление «привилегированных» оснований ответственности и ос-
вобождения от таковой, ограничение видов наказаний и объема кары, замена наказания принудительны-
ми мерами воспитательного воздействия, сужение применения к ним лишения свободы и др. 

Процедуры депенализации, являясь формой уголовной политики и уголовно-правовыми средства-
ми противодействия преступности несовершеннолетних лиц, в сочетании с социальными и педагогиче-
скими средствами воздействия превратилась и в основной инструмент устранения (ограничения нега-
тивного воздействия) причин и условий преступности несовершеннолетних. Ведь превалирование чисто 
уголовно-правовых средств в системе мер противодействия преступности несовершеннолетних с при-
менением наказания не способно обеспечивать достаточно справедливое реагирование на девиантное 
поведение несовершеннолетних лиц (малолетних детей, подростков), привносит карательный излом в 
естественный (обыденный) процесс их социализации и приводит к более тяжким последствиям в виде 
устойчивого криминального детского (подросткового) поведения.

КЛЮЧЕВЫЕ СЛОВА: депенализация, несовершеннолетний, правонарушение, общественно опас-
ное деяние, уголовно-правовая политика, наказание, гуманизация.
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ABSTRACT. The essence and problems of state policy in the field of responsibility of minors for committing 
socially dangerous acts, one of the important directions of which is the depenalization: the establishment of 
«privileged» grounds for responsibility and release from it, limiting the types of punishments and the amount 
of punishment, replacing punishment with compulsory educational measures, narrowing the application of 
imprisonment to them, etc.

Depenalization procedures, being a form of criminal policy and criminal-legal means of counteracting the 
crime of minors, combined with social and pedagogical means of influence, have also turned into the main tool 
for eliminating (limiting the negative impact) of the causes and conditions of juvenile delinquency. Indeed, the 
prevalence of purely criminal legal means in the system of measures to combat juvenile delinquency with the 
application of punishment is not able to provide a fairly response to the deviant behavior of minors (children – 
minors, adolescents), introduces a punitive kink in the natural (ordinary) process of their socialization and leads 
to more serious consequences in the form of stable criminal children's (teenage) behavior.
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Представления о преступности несовершен-
нолетних у криминологов и специалистов в об-
ласти уголовного права неоднозначны, а оценки 
ее мотивов и характера порой бывают и крайне 
противоположны. Одни считают, что преступ-
ность несовершеннолетних жестока и безмотивна 
[2, с. 183], другие – что преступность несовер-
шеннолетних «не так и сурова» [5, с. 95].  

Мы полагаем, что несовершеннолетние 
лица – это достаточно сложный социальный фе-
номен, характеризующийся состоянием род-
ственно-семейных отношений, социально-воз-
растным, физиолого-физическим состоянием, 
интеллектуально-волевой способностью, степе-
нью включенности в воспитательный процесс, 
характером действия и противодействия амо-
ральных и криминальных реалий и сфер общения. 
В зависимости от того, насколько сформирован 
конкретный ребенок или подросток, качественно 
встроен в реальную действительность (интересы, 
предпочтения, склонности, увлечения, пристра-
стия, ориентации) и защищен в ней, настолько и 
определяется проявление его характера в кон-
кретных жизненных условиях и ситуациях. Побу-
дителями контраста и неординарности поведения 
несовершеннолетних могут быть самые различ-
ные обстоятельства. 

Статистико-криминологический анализ по-
казал, что на территории Республики Башкорто-
стан гражданами этой категории в основном со-
вершаются преступления против собственности, 
а именно кражи. Они составляют около 60 % и яв-
ляются основной формой преступности несовер-
шеннолетних. Чаще всего данные преступления 
совершаются в общественных местах1. 

Одним из условий, способствующих совер-
шению подростками краж в общественных ме-
стах, выступает недостаток в организации сферы 
маркетинга, а точнее, существующие способы 
сбыта товара – например, стимулирование по-
купателей к рыночной активности путем реали-
зации товара с открытой выкладкой. Побочным 
негативным эффектом является при этом побуж-
дение желания несовершеннолетнего обладать 
определенными материальными ценностями по-
средством их хищения. При этом не обеспечива-
ется сохранность указанного товара и тем самым 
не предупреждается хищение продукции. Под-
ростки, не обладающие достаточным жизненным 
опытом, с трудом представляющие негативные 

1 См.: Сведения ИЦ МВД по РБ о состоянии преступности 
и правопорядка в Республике Башкортостан за 2013–2017 гг. 
Уфа, 2018 (Документ опубликован не был).

социальные последствия судимости, ведомые 
корыстными побуждениями, посягают на чужую 
собственность, совершая общественно опасные 
деяния: административные правонарушения и 
преступления.

Каким образом можно бороться с указан-
ными противоправными проявлениями детей? 
Первое – это изменить подходы к обеспечению 
безопасности на торговых объектах, добиться 
снижения фактов хищения товаров до минимума. 
Однако в данном случае потребуются дополни-
тельные вложения в системы безопасности, что 
в свою очередь повлечет наценку, повысит стои-
мость товара и, следовательно, снизит спрос на 
него. Второй вариант действий связан с работой 
государственных органов по обеспечению прин-
ципа неотвратимости ответственности: в каждом 
случае необходимо устанавливать правонаруши-
телей и привлекать их к уголовной ответственно-
сти. Таким образом, в данных альтернативах речь 
идет о выборе способа предотвращения и реаги-
рования на противоправное поведение. Реакция 
общества и государства может быть каратель-
ной, выраженной в наказании правонарушителя, 
или некарательной, проявляющейся в иных спо-
собах недопущения делинквентного поведения. 
В первом и во втором случаях целью действий 
служит предупреждение правонарушений, но эта 
цель достигается разными способами. В одном 
случае устраняются условия, способствующие 
совершению преступления, и конкретное престу-
пление предупреждается до его совершения, а во 
втором – реакция государства проявляется как 
уголовно-правовой «постфактум». Полагаем, что 
второй вариант уголовно-правовой защиты при 
ее реализации в отношении несовершеннолетних 
лиц социально неконструктивен, так как уже несет 
в себе потенциал негативных последствий в виде 
юридической ответственности, что делает после-
дующий период социализации таких лиц небла-
гоприятным. Преступление и ответственность за 
него становится для большинства из них точкой 
невозврата из криминального действа, «прича-
щением» к криминалу. 

Вся совокупность мер, направленных на ре-
шение уголовно-правовых задач, осуществляет-
ся в соответствии с основными направлениями 
уголовно-правовой политики, а базовыми состав-
ляющими являются криминализация и пенали-
зация, реализация которых позволяет изменять 
формат преступных деяний, совершаемых несо-
вершеннолетними лицами, делать более гибкой 
систему мер их ответственности. При этом есть 
необходимость принимать во внимание наличие 
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мнения о «кризисе наказания», на который указы-
вает ряд факторов, в том числе и то, что челове-
чество перепробовало много видов уголовной ре-
прессии без видимых результатов [1, с. 434–435]. 

Приходится отчасти учитывать и мнение 
Ю. Ю. Комлева, который считает, что «неэффек-
тивность традиционных полицейских и пенитен-
циарных средств контроля над преступностью, 
многолетняя и безуспешная „борьба с преступ-
ностью” в России привели к формированию 
феномена массовой „призонизации” („отюрь-
мовления”) культуры, языка, быта, особенно в 
молодежной среде. Блатной жаргон, полукри-
минальные и криминальные практики и спосо-
бы адаптации в условиях рыночного транзита 
получают все более широкое распространение 
в молодежном сообществе, которое подвергает-
ся наибольшей девиантизации» [3, с. 23]. Ярким 
примером этого может служить стремительное 
распространение среди несовершеннолетних 
криминальной субкультуры «АУЕ» («арестантское 
уркаганское единство») – идеологии, оправдыва-
ющей совершение преступлений, основанной на 
ценностях криминального жизнеустройства, где 
отбывание наказания в местах лишения свободы 
признается единственно верным способом полу-
чения жизненного опыта, отвергается обучение 
в образовательных учреждениях, а достойным 
и возможным способом зарабатывания средств 
признаются хищения [6]. 

Оправданием же суровости наказания – со-
ответствия уголовно-правовых санкций степени 
и характеру общественной опасности деяний в УК 
РФ следует признать проявление охранительной 
функции уголовного закона. Она обеспечивается 
только наказанием и иными мерами уголовно-
правового характера (ч. 2 ст. 2 УК РФ). Нивелиро-
вать эту суровую реальность уголовного закона и 
действительности судебной практики способны 
лишь механизмы депенализации. Это обстоя-
тельство должно учитываться как важный систем-
ный элемент уголовного закона и уголовной от-
ветственности [7, с. 262].

Наряду с обязательными сосуществующими 
формами уголовной политики – криминализаци-
ей и пенализацией, неотъемлемыми элементами 
таковой являются их противоположные правовые 
явления – декриминализация и депенализация. 
Учитывая наличие определенных пределов эконо-
мии репрессии и реализации принципа гумани-
зации в уголовном законодательстве и судебной 
практике, а также требования международных 
стандартов и принципов по вопросам уголовной 
ответственности несовершеннолетних, «кризис 

наказания» следует преодолевать через поиск 
новых форм реализации уголовной ответственно-
сти этой категории граждан. Это могут быть вари-
анты применения некарательных мер, способных 
обеспечивать интересы и уголовно-правовой за-
щиты, и правосудия, и сохранения приемлемых 
недеформирующих условий социализации для 
несовершеннолетних правонарушителей.

Одной из гуманных форм реализации уголов-
ной политики в отношении несовершеннолетних 
является депенализация. Подходов к ее опреде-
лению в уголовно-правовой теории достаточно 
много [4, с. 119]. В широком смысле под депе-
нализацией можно понимать деятельность госу-
дарства в рамках уголовно-правовой политики, 
направленную на ограничение применения су-
ровых видов  наказаний, снижение их размеров, 
а также применение иных, некарательных форм 
реализации уголовной ответственности или же 
освобождение от уголовной ответственности не-
определенного круга лиц за совершение крими-
нализированных (пенализированных) деяний. В 
наиболее упрощенном виде депенализация пред-
ставляется как разнообразие форм экономии ре-
прессии путем применения иных принудительных 
мер уголовно-правового воздействия, направ-
ленных на достижение результатов, характерных 
и для пенальных мер.

История развития уголовно-правовых норм 
России, применяемых в отношении несовершен-
нолетних лиц, совершающих общественно опас-
ные деяния, представляет собой формирование 
и реализацию уголовной политики государства 
в виде постоянного процесса депенализации 
средств борьбы с преступностью несовершенно-
летних. 

В Уголовном кодексе Российской Федерации 
депенализация реализуется за счет применения 
форм уголовной ответственности несовершенно-
летних, не связанных с наказанием, и наказаний, 
не связанных с лишением свободы, освобожде-
ния от наказания или в целом от уголовной ответ-
ственности.

Депенализация уголовной ответственности 
несовершеннолетних оправдана доминировани-
ем социальных причин и условий возникновения 
детской преступности. Однако оправданность 
депенализации не означает оправдание возмож-
ности и допустимости совершения несовершен-
нолетними лицами преступлений, в особенности 
тяжких. При этом необходимо принципиально от-
носиться к пониманию элементов социально-пси-
хологического механизма преступного поведения 
несовершеннолетнего, влияния преступной ми-
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кросреды. Таким образом, результат в виде пре-
ступления, совершенного несовершеннолетним, 
имеет целый спектр детерминантов, состоящих в 
причинно-следственной связи с таким результа-
том.

Даже при совершении подростками особо 
тяжких преступлений, повлекших общественно 
опасные последствия и имеющих большой обще-
ственный резонанс, следует искать социальные 
причины и условия их криминального поведения, 
с которыми они не смогли справиться и поэтому 
вышли за пределы правового поведения, вступая 
в конфликт с обществом и с самим собой. При-
мером могут служить наступившие особо тяжкие 
последствия в результате расстрела студентов 
17 октября 2018 г. в Керченском политехническом 
колледже подростком, 18-летним Владиславом 
Росляковым. Следствием установлено, что «… по-
будительным мотивом для Рослякова могло стать 
постоянное унижение на основе разного иму-
щественного положения. Этого мальчика в Кер-
чи постоянно унижали одноклассники. Росляков 
подвергался травле, потому что не мог позволить 
себе одежду подлинных брендов. Мама воспиты-
вала его одна, он покупал вещи на рынке где-то, 
и его постоянно унижали из-за этого»2. Таким об-
разом, установление причин и условий девиант-
ного поведения, в целях предупреждения повто-
рения такого рода тяжких преступлений, выходит 
на первый план. Здесь были упущены социаль-
но-воспитательный, педагогический и профилак-
тический аспекты. Уголовно-правовой аспект в 
данном случае не был фактором, упреждающим 
совершение данного преступления. 

В неординарных ситуациях ясна логика за-
конодателя, согласно которой, кроме общих тре-
бований назначения наказания, суд, определяя 
меру ответственности несовершеннолетнему, 
обязательно должен учитывать (ст. 89 УК РФ):

1) условия его жизни и воспитания (путем ис-
следования жилищно-бытовых условий, изучения 
школьных и бытовых характеристик, допроса род-
ственников, педагогов, иных лиц);

2) уровень интеллектуального, психического 
и физического развития, иные особенности лич-
ности (путем оценок, характеризующих индиви-
дуальность личности и особенности поведения, 
составления психологического портрета, учета 
оценок судебно-психиатрической экспертизы);

2 Бастрыкин рассказал о мотивах стрельбы подростка в 
керченском колледже // Официальный сайт Российской газе-
ты. URL : https://rg.ru/2019/04/24/reg-ufo/glava-skr-rasskazal-
o-podopleke-strelby-v-kerchenskom-kolledzhe.html (дата обра-
щения : 24.05.2019).

3) характер влияния на него лиц различных 
возрастных категорий, способностей, увлечений, 
пристрастий (путем допроса участников судопро-
изводства, опроса лиц из круга общения).

Выявленные позитивные и негативные об-
стоятельства должны быть максимально учтены 
в оценке особенностей личности несовершенно-
летнего, в чем и проявляется гуманность уголов-
ного закона в отношении ребенка, совершившего 
общественно опасное деяние. В таком правовом 
формате прослеживается не формальное проще-
ние преступного поведения, а попытка выяснить 
детерминанты, обусловившие отклонение по-
ведения от нормы, так как несовершеннолетний, 
будучи субъектом и объектом социализации, на-
ходится в постоянной взаимосвязи с обществом, 
под влиянием взрослого мира, с одной стороны, 
и изменений в его психике и физиологии – с дру-
гой. Он в процессе своего взросления находится 
под тяжестью разносторонних воздействий. Пи-
ком возможного срыва, проявления неустойчи-
вости в поведении является момент перехода из 
детства в подростковую жизнь, когда наступает 
возраст уголовной ответственности. Это наибо-
лее вероятный период для возникновения кон-
фликта личности с обществом и возрастания вну-
триличностных противоречий.

Ясно то, что уголовно-правовая политика 
должна эволюционировать в сторону гумани-
зации уголовной ответственности несовершен-
нолетних путем сокращения видов и размеров 
наказаний несовершеннолетних, введения аль-
тернативных наказанию форм реализации их уго-
ловной ответственности, расширения возможно-
сти индивидуализации и дифференциации этой 
ответственности и наказания несовершеннолет-
них. Также депенализация должна быть направ-
лена на замещение пенитенциарных средств реа-
гирования на преступность несовершеннолетних 
социальными и педагогическими, применяемыми 
в рамках уголовного права.

Исходя из изложенного можно сделать сле-
дующие выводы.

1. Депенализация – деятельность государ-
ства в рамках уголовно-правовой политики, на-
правленная на снижение карательных свойств 
наказаний, сокращение применения наказания в 
виде лишения свободы, а также на более широкое 
применение иных некарательных форм реализа-
ции уголовной ответственности или же освобож-
дение от уголовной ответственности неопреде-
ленного круга лиц за совершение общественно 
опасных деяний, на установление облегченного 
порядка исполнения наказаний. В наиболее упро-
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щенном виде депенализация представляется как 
экономия уголовной репрессии в интересах се-
мьи и несовершеннолетнего, сохранение долж-
ного формата социализации, направленная на 
достижение тех же результатов, что и пенализа-
ция.

2. Для обеспечения благополучия несовер-
шеннолетнего, тем более оказавшегося в кон-
фликте с законом, меры уголовно-карательного 
характера неприемлемы. Преступление и наказа-
ние затормаживают должный процесс организа-
ции социального развития личности несовершен-
нолетнего.

3. В рамках существующих уголовно-право-
вых норм имеется возможность противодействия 
преступности несовершеннолетних за счет изме-
нения акцентов в направлении снижения активно-
сти применения наказаний, связанных с ограни-
чением права на личную свободу, более широкого 
применения принудительных мер воспитательно-
го воздействия и иных мер уголовно-правового 
характера.

4. Для эффективного противодействия пре-
ступности несовершеннолетних необходима уго-
ловно-правовая политика, сосредоточенная как 
на блокировании причин и условий преступности, 
так и на изменении условий пребывания несовер-
шеннолетних лиц не только в неблагополучных 
семьях, но и в средах с активным противоправ-
ным и аморальным влиянием.

5. Депенализация должна быть направлена на 
замещение пенальных и пенитенциарных средств 
реагирования на преступность несовершенно-
летних социальными и педагогическими в рамках 
возможности применения принудительных мер 
воспитательного воздействия.
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