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Краткая аннотация: В отечественном законодательстве предусмотрено множество различных процедур, с помощью которых 
ограничиваются права граждан. На органы внутренних дел, в ходе осуществления ими административной деятельности, возлагается 
достаточное количество задач, часть из которых просто не решить без соответствующего механизма ограничения прав граждан. 

Abstract: Domestic legislation provides for many different procedures by which the rights of citizens are limited. The bodies of internal affairs, in 

the course of their administrative activities, are assigned a sufficient number of tasks, some of which simply cannot be solved without an appropriate mech-
anism for restricting the rights of citizens. 
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В процессе осуществления защиты жизни, здоровья, прав и свобод граждан органы внутренних дел осуществляют различные задачи 

по многим направлениям деятельности, где реализуются положения различных нормативных правовых актов, в том числе, которые связаны с 

ограничением конкретных прав граждан. Таким образом, следует заметить, что для защиты прав и законных интересов одних граждан органами 

внутренних дел может использоваться процедура ограничения прав и законных интересов других граждан.  

В административной науке существуют определенные подходы к пониманию процедуры ограничения прав граждан в деятельности орга-

нов внутренних дел. Так, профессор Н.В. Макарейко отмечает, что ограничение прав граждан необходимо для эффективного регулирования обще-

ственных отношений. Вместе с тем, существует необходимость четкого закрепления пределов такого ограничения, что позволит избежать возможных 

нарушений. Автор также отмечает, что ограничение всегда связывается с уменьшением объема прав, которыми обладает соответствующий субъект 

посредством деятельности уполномоченного субъекта, к числу которых относится и полиция. При этом ограничение прав происходит посредством 

осуществления как правотворческой, так и правоприменительной деятельности, что свидетельствует об их взаимосвязи [1, 136].  
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В рамках компетенции органов внутренних дел важным является применение двух методов воздействия на правонарушителей, среди 

которых необходимо рассматривать убеждение и принуждение. Следует заметить, что любое ограничение прав граждан при осуществлении 

деятельности органов внутренних дел осуществляется в процессе административного принуждения. Главной отличительной чертой принуждения 

от убеждения является то, что с помощью принуждения решение того или иного вопроса решается с помощью физического или психического 

воздействия на волю человека. 

С помощью метода принуждения оказывается влияние на общественные отношения в области реализации норм, предусматривающих 

регулирование различных общественных отношений. Таким образом, в процессе реализации органами внутренних дел метода принуждения 

необходимо говорить об институте административного принуждения в целом.  

Как отмечают отдельные авторы, несмотря на неоднозначность мер административного принуждения с точки зрения соблюдения прав 

и свобод граждан, их использование в интересах реализации задач и функций исполнительной власти в ряде случаев объективно необходимо [2, 

116]. Дело в том, что меры административного принуждения нередко являются единственным средством обеспечения нормальных условий 

функционирования управляемой системы, с их помощью достигаются правоохранительные цели государственно-управленческой деятельности[3, 

82]. Суть метода принуждения заключается в том, что идёт психологическое или физическое воздействие на сознание и поведение людей. В случае 

если методом убеждения не получается достигнуть каких-либо необходимых результатов используется метод принуждения. Метод принуждения 

является не совсем рациональным с точки зрения защиты прав граждан, но при этом является надежным в пресечении преступлений. 

Меры административного принуждения обладают такими же характерными чертами, как государственное принуждение: 

 Применяется только тогда, когда это разрешает закон; 

 Включает в себя установленные законом способы, приёмы или средства воздействия личного, имущественного и организационного 

характера; 

 Меры принуждения применяются независимо от желания человека их выполнять, т.е. вопреки воле, а также влекут за собой наступ-

ление неблагоприятных для человека последствий (например, ограничение в собственности). 

В юридической литературе административное принуждение принято рассматривать как вид государственного принуждения, универ-

сальный метод государственного управления, систему мер психического, физического, материального и организационного воздействия, основан-

ных на нормах административного и административно-процессуального права, применяемых широким кругом уполномоченных субъектов в от-

ношении физических лиц и коллективных образований в установленных процессуальных формах, в целях обеспечения общественного порядка и 

общественной безопасности [4, 12]. 

В юридической литературе существует узкий подход к пониманию мер административного принуждения. Так, Д.Г. Запрутин отмечает, 

что меры административного принуждения реализуется посредством института административной ответственности и включает в него те меры 

ограничения прав граждан, которые закрепляются положениями КоАП РФ [5, 36]. Вместе с тем, следует не согласиться с указанным автором, так 

как деятельность органов внутренних дел, связанная с применением ограничений прав граждан может иметь место не только в процессе произ-

водства по делам об административных правонарушениях, но и в процессе иных общественных отношений.  

Как отмечает И.О. Васюхно, цель реализации административно-правовых мер принуждения состоит в оказании необходимого воздей-

ствия на субъекта, который совершил противоправное деяние, последствием которого может стать изменение общественных отношений, вплоть 

до наступления общественно-опасных последствий [6, 626]. Следует отметить, что указанный автор также обходит стороной те аспекты админи-

стративного принуждения, которые связаны с применением в отношении граждан ограничений их прав, когда с их стороны нет никакого противо-

правного поведения. 

В литературе существует позиция, на основании которой административное принуждение рассматривают не только с точки зрения со-

здания обстоятельств, при которых субъект административно-правовых отношений вынужден исполнить свои обязательства, но и психологиче-

ские и иные обстоятельств [7, 86-87].Таким образом, для субъекта наступают в установленном законом порядке ограничения личного, имуще-

ственного или иного характера, которые влияют на его сознание и поведение, тем самым достигаются задачи осуществления управления в необ-

ходимой сфере общественных отношений [8, 74-75]. 

Учёные П.В. Мазин и И.Л. Олийнык указывали, что неотделимым и наиболее важным признаком государства и фундаментом эффек-

тивности реализации правовых норм является допустимость применения принуждения. Таким образом, появляется интерес научного сообще-

ства к проблемам соотношения прав человека и общественных норм. Иначе говоря, сами авторы высказывают свою точку зрения, что примене-

ние уполномоченными законодателем субъектами управленческой деятельности мер административного принуждения обеспечивает эффектив-

ность государственного управления[9, 95-96]
1
. 

Анализ соответствующих научных исследований позволяет определить меры административного принуждения как средства, применя-

емые в деятельности уполномоченных органов государственного управления, направленные на регулирование общественных отношений, свя-

занные с применением ограничений отдельных прав граждан. Важным представляется то, что указанное принуждение может быть применено не 

только к субъекту, который допустил противоправное поведение, но и в целях предупреждения возможных негативных последствий к субъекту 

который противоправного поведения не допускал. 

                                                 
1
 Мазин П.В., Олийнык И.Л. Административное принуждение: проблемы дефиниции // Публичное право: проблемы реализации и развития: сборник материалов Междуна-

родной научно-практической конференции. 2017. С. 91-96.  
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Таким образом, реализация деятельности органов внутренних дел, связанная с применением ограничения прав граждан, является од-

ной из составляющих метода принуждения в государственном управлении, который осуществляется через применение отдельных мер админи-

стративно-правового принуждения. 
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