
АКТУАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫ БОРЬБЫ С ПРЕСТУПНОСТЬЮ: ВОПРОСЫ ТЕОРИИ И ПРАКТИКИ :  
материалы XХVI международной научно-практической конференции. Часть 2. Красноярск: СибЮИ МВД России, 2024 

 

 
176 

что нередко следователи проводят расследо-
вание поверхностно, следственные действия 
не достигают своей цели (например, очные 
ставки носят формальный характер и не поз-
воляют устранить существенные противоре-
чия в показаниях), ненадлежащим образом 
используются технические средства фикса-
ции. Достаточно распространены ошибки 
при производстве таких следственных дей-
ствий, как осмотр места происшествия, в ходе 
которого не выявляются и, следовательно, не 
фиксируются и не изымаются все следы пре-
ступления; обыск и выемка, причем эти 
ошибки носят неустранимый характер (на-
пример, следственные действия проводятся 
при отсутствии к тому оснований, ненадле-
жащими субъектами, с нарушением требова-
ний уголовно-процессуальной формы), и др. 
Однако наиболее характерным для уголов-
ных дел о рассматриваемых преступлениях 
является ненадлежащее использование спе-
циальных знаний, прежде всего в области 
компьютерной техники и программного обес- 
печения. И речь идет не только об ошибках, 

связанных с назначением судебных экспер-
тиз, но и о ненадлежащем использовании по-
мощи специалистов при производстве след-
ственных действий (осмотра, обыска, до-
проса) и в непроцессуальных формах1. 

3. Ошибки, связанные с неправильным 
определением предмета доказывания. Наибо-
лее распространенная ошибка данной группы 
– непроведение следственных действий, 
направленных на доказывание осведомлен-
ности субъекта о характере его действий и 
умысла на совершение преступления, а также 
оставление вне поля зрения вопросов, связан-
ных с доказыванием преступной группы как 
специфического субъекта преступления. 

Подводя итог, следует отметить, что 
названные ошибки могут быть выявлены при 
внимательном изучении уголовного дела в 
рамках процессуального контроля и проку-
рорского надзора и чем раньше это будет сде-
лано, тем больше шансов на устранение их 
негативных последствий. 
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ПОНЯТИЕ ПРОТИВОДЕЙСТВИЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ПРАВООХРАНИТЕЛЬНЫХ 
ОРГАНОВ ПО ВЫЯВЛЕНИЮ НАРКОПРЕСТУПЛЕНИЙ  

И ПОНЯТИЕ ПРОТИВОДЕЙСТВИЯ ИХ РАССЛЕДОВАНИЮ 

Противодействию расследованию пре-
ступлений криминалисты достаточно часто 
уделяли внимание как в своих монографиях, 
так и на диссертационном уровне. Однако, 
несмотря на то что сущность этого явления 
ученые понимают одинаково, как систему 
умышленных действий или бездействий, 
направленных на препятствование решению 
задач уголовного судопроизводства, период, 
с которого начинается противодействие, 
определяют по-разному. 
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Так, ряд авторов, например В.П. Лав-
ров2, А.Ф. Волынский3, И.В. Тишутина4, по-
лагают, что противодействие будущему рас-
следованию начинается с момента выявле-
ния преступления, в процессе возбуждения 
уголовного дела. 



 
Секция «Актуальные проблемы криминалистической  и судебно-экспертной деятельности» 

 

 
177 

Другие ученые, например С.В. Дубро-
вин1, В.Н. Карагодин2, А.Б. Петрунина3, 
считают противодействие расследованию 
возможным только по возбужденному уго-
ловному делу. 

Что же касается нашего мнения по этому 
вопросу, мы согласны с названными авто-
рами и полагаем, что противодействие рас-
следованию осуществляется только после 
вынесения постановления о возбуждении 
уголовного дела. В случае отсутствия этого 
акта расследование не производится и, сле-
довательно, именно расследованию проти-
водействие осуществляться не может. 

Но и до возбуждения уголовного дела 
сотрудники правоохранительных органов 
сталкиваются с противодействием установ-
лению как самого факта преступного деяния, 
так и лиц, его совершивших, а также иных 
обстоятельств, которые могут стать основа-
нием для возбуждения уголовного дела. 

По нашему мнению, в таких случаях сле-
дует вести речь о противодействии выявле-
нию как конкретного преступления, так и 
преступной деятельности в целом. 

Как нам представляется, действия по 
противодействию выявлению своей неза-
конной деятельности преступниками совер-
шаются с момента принятия решения о заня-
тии такой деятельностью. При этом отличие 
такого противодействия от противодействия 
расследованию состоит в том, чтобы никто 
не смог заподозрить их в совершении неза-
конных действий. 

Для этого преступники большое значе-
ние придают выбору места, где эти действия 
будут совершаться. Как правило, в жилых 
районах населенных пунктов – это окраины, 
где в съемных квартирах или домах органи-
зовывают подпольные лаборатории по про-
изводству рассматриваемых средств или ве-
ществ, или же, маскируя под офис, осу-
ществляют хранение таких средств и ве-
ществ и т.д. Способы совершения незакон-
ных действий выбирают исходя из особенно-
стей той сферы, в которой собираются дей-
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ствовать, и с учетом слабых мест в ее регу-
лировании, недостаточного учета и кон-
троля и т.д. К примеру, способы хищения 
наркотических средств и психотропных ве-
ществ на химфармпредприятиях в процессе 
изготовления лекарственных препаратов, 
содержащих такие средства и вещества, мас-
кируют исходя из состояния учета и кон-
троля за рассматриваемыми средствами и ве-
ществами на данном предприятии. При кон-
трабандном перемещении наркотических 
средств и психотропных веществ исполь-
зуют муляжи сельскохозяйственной продук-
ции, перемещающейся большими партиями 
и т.д. 

Поскольку еще неизвестно, будут ли та-
кие незаконные действия обнаружены со-
трудниками правоохранительных органов 
или нет, возможно ли при определенных об-
стоятельствах получить достаточно сведе-
ний о совершении преступных действий 
определенными лицами для того, чтобы воз-
можно было решить вопрос о возбуждении 
уголовного дела; поэтому, на наш взгляд, в 
данных случаях действия преступников 
направлены именно на воспрепятствование 
деятельности сотрудников правоохрани-
тельных органов по выявлению такой неза-
конной деятельности. Иными словами, суть 
данного противодействия заключается в ута-
ивании преступных действий путем их со-
крытия, т.е. представляет одну из форм про-
тиводействия и является одним из ее элемен-
тов. 

Как самостоятельное действие по проти-
водействию выявлению правоохранитель-
ными органами преступной деятельности, 
сокрытие осуществляется с самого начала 
занятия этой деятельности как отдельным 
лицом, так и организованным преступным 
сообществом (организацией). При этом та-
кие действия одиночного преступника носят 
не сложный характер и зависят от его воз-
можностей и изобретательности. Противо-
действие членов организованных преступ-
ных сообществ (организаций), наоборот, яв-
ляются более изощренными. Так, на стадии 
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подготовки осуществления организованной 
преступной деятельности в рассматривае-
мой нами сфере организаторы преступного 
сообщества (организации) или его руководи-
тели принимают все возможные обеспечива-
ющие меры, направленные на совершение 
планируемой незаконной деятельности 
втайне от других лиц. Именно поэтому в нее 
вовлекается большое количество участников 
и она имеет такой огромный размах. 

Разумеется, организаторы, создавая пре-
ступные сообщества (организации) по осу-
ществлению преступной деятельности на 
организованной основе, вместе с руководи-
телями таких объединений вполне пони-
мают, что сотрудники правоохранительных 
органов могут заметить ее незаконный ха-
рактер. Поэтому действия по оказанию про-
тиводействия правоохранительным структу-
рам для них имеют большую значимость. В 
связи с этим для разработки способов и ме-
тодов такого противодействия ими привле-
каются лица эрудированные, с широким кру-
гозором, имеющие познания в различных 
сферах и т.д. Иными словами, в том или 
ином сообществе (организации) создается 
специальное звено, члены которого занима-
ются разработкой защитных мер, не позво-
ляющих правоохранительным органам вы-
явить незаконную деятельность преступного 
сообщества (организации) либо значительно 
затруднить, а если все же уголовное дело бу-
дет возбуждено в отношении членов такого 
сообщества (организации), предлагают ме-
роприятия по воспрепятствованию рассле-
дованию в целях недопущения привлечения 
задержанных к уголовной ответственности и 
выяснения всех обстоятельств их незакон-
ной деятельности. Таким образом, такое 
противодействие представляет один из эле-
ментов организованной преступной деятель-
ности в целом. 

Действия по противодействию сотруд-
никам правоохранительных органов по вы-
явлению преступной деятельности членов 
преступного сообщества (организации), на 
наш взгляд, можно подразделить на следую-
щие способы: 

1) формирование отдельных подразде-
лений, составляющих структуру организо-
ванного сообщества (организации), по типу 
сот и ячеек и исключение возможности кон-
такта их членов с другими подразделениями; 

2) конспирация осуществления пре-
ступной деятельности в сфере оборота рас-
сматриваемых средств и веществ; 

3) сокрытие преступной деятельности 
путем: маскировки, в т.ч. создание видимо-
сти легальной деятельности; использования 
тайника; изготовления муляжей. 

Противодействие расследованию нарко-
преступлений может осуществляться в сле-
дующих формах: 

1) шантаж, подкуп следователей; 
2) дача ложных показаний. Несмотря на 

то, что дача показаний является правом, а не 
обязанностью обвиняемых или подозревае-
мых, мы склонны считать, что, давая заве-
домо ложные показания, они способствуют 
тому, что следователь или дознаватель идет 
по неверному пути, в результате некоторые 
доказательства могут быть утрачены или 
претерпеть изменения, соучастники 
скрыться от следствия или могут наступить 
иные неблагоприятные последствия. Все это 
приведет к тому, что уголовное дело будет 
расследовано неполно и некачественно. 

При этом следует заметить, что такой 
способ противодействия расследованию ис-
пользуют и одиночные преступники, однако 
их доля в общем количестве составляет 
всего 8%; 

3) использование помощи недобросо-
вестного адвоката; 

4) воздействие на вещественные дока-
зательства; 

5) воздействие на свидетелей и иных 
лиц, располагающих сведениями о незакон-
ных действиях участников организованной 
преступной деятельности. 

Таким образом, зная особенности проти-
водействия выявлению наркопреступлений 
и их расследования, возможно использовать 
современные средства и методы их обнару-
жения, а также тактические приемы преодо-
ления такого противодействия при выявле-
нии всех обстоятельств, имеющих значение 
для уголовного дела. 

 
 
 


