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Проблема фундирования концепции 

гражданского общества приобретает ак-

туальность в рамках некоторых совре-

менных подходов, представляющих со-

циальные образования исключительно в 

качестве социальных конструктов.  

Отношение к модели гражданского 

общества и понятию в целом как к неко-

му семиотическому знаку было харак-

терно для эпохи, последовавшей за эк-

зальтацией после первоначального 

столкновения с самой концепцией демо-

кратии и ее абсолютизацией в качестве 

социальной организации. Для большин-

ства современных исследователей кон-

цепция гражданского общества не нуж-

дается в апологии. И, на наш взгляд, бо-

лее актуальной является проблема пре-

ломления идеи к уникальным нацио-

нальным культурам.
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Большое внимание категории «граж-

данское общество» и концепции в целом 

уделяется в современной белорусской 

социологии. Проблематику гражданско-

го общества в Республике Беларусь ис-

следуют И.В. Котляров, Е.М. Бабосов, 

Д.Г. Ротман, А.Н. Данилов, Ю.М. Буб-

нов, В.А. Мельник, С.В. Решетников, 

Н.А. Барановский и другие. Проблемы 

взаимодействия между институтами го-

сударства и институтами гражданского 

общества рассматриваются в работах 

американских, европейских и россий-

ских философов и социологов 

(А.В. Селигман, М. Вальзер, К.С. Гад-

жиев, В.С. Степин, А.С. Панарин, 

Р.А. Пул, Б.Я. Замбровский, В.В. Витюк, 

А. Арато, С.П. Перегудов, В.В. Рябеев и 

другие). 

Авторское определение указанного 

понятия возможно обозначить следую-

щим образом: гражданское общество – 

это существующая относительно незави-

симо составная часть социума, которая 

включает социально активных граждан, 

все политические партии, профсоюзные, 

религиозные, молодежные и другие об-

щественные организации и движения, 

функционирующие на принципах граж-

данской инициативы, самоорганизации, 

самодеятельной активности и социаль-

ного партнерства с государством и дру-

гими социальными институтами в целях 

реализации и защиты прав и интересов 

граждан и социальных групп, консоли-

дации общества и обеспечения эффек-

тивного социального управления и раз-

вития. 

Гражданское общество является 

наиболее значимым социальным образо-

ванием, формирующим личность, мак-

симально включенную в социальную 

жизнь. Указанный институт есть резуль-

тат и условие активной деятельности 

личности во всех сферах общественной 

жизни. И хотя многие исследователи 

связывают проявления данного институ-

та в первую очередь с социальной сфе-

рой, на наш взгляд, гражданское обще-

ство в силу специфики его функциони-

рования оказывает определяющее влия-

ние на все сферы общества, начиная от 

формирования самодостаточной законо-

послушной личности и заканчивая фор-

мированием специализированных эко-

номических институтов.  

Гражданское общество как социаль-

ный институт выполняет важные для 

развития личности и общества коммуни-

кационные, интеграционные, регулятив-

ные, социализирующие и другие функ-

ции. Оно их реализует через деятель-

ность своих социальных субъектов, име-

ет специфическую структуру, социаль-

но-стратификационную основу, систему 

социально-культурных ценностей, соци-

ально-нормативную базу, сложную сис-

тему взаимоотношений и взаимодейст-

вий с государством и другими структу-

рами социума, а также социально-

экономические, политические и социо-

культурные генезисо-динамические 

предпосылки и условия формирования и 

развития. Гражданское общество в сущ-
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ностном и структурно-функциональном 

плане соотносится, с одной стороны, с 

личностью как главным его социальным 

субъектом, а с другой – с обществом и 

общим благом как основной целью его 

формирования и развития. 

Иногда в работах исследователей 

встречается идея о дилемме государства 

и общества. Возможно, в рамках кон-

кретного исторического периода подоб-

ная позиция имела право на существова-

ние. На современном этапе идея граж-

данского общества не исключает, а, на-

оборот, признает необходимость суще-

ствования государства. При этом госу-

дарство должно решать наиболее важные 

общественные проблемы при отказе от 

претензий на регулирование всего мно-

гообразия социальных отношений и де-

тальной регламентации поведения лю-

дей. Государство и негосударственные 

формирования должны быть взаимодей-

ствующими и взаимодополняющими 

структурами социальной жизни. Кон-

кретный же тип взаимоотношений госу-

дарства и общества в реальной действи-

тельности имеет многовариантный ха-

рактер и зависит от исторических тради-

ций развития государственности и обще-

ства, уровня и характера экономическо-

го, политического и культурного разви-

тия социума, геополитических и других 

особенностей той или другой страны и 

народа, в том числе и от относительной 

однородности интересов и ценностных 

установок индивидов и социальных 

групп.  

Структура гражданского общества 

включает совокупность социальных 

субъектов и социальных институтов, от-

дельных социально активных личностей 

– членов общества, социальных групп, 

организаций и общностей (политических 

партий, профсоюзных, религиозных и 

других самодеятельных общественных 

организаций, объединений, союзов и 

движений, средств массовой информа-

ции). 

Средства массовой информации 

(СМИ) являются важным элементом и 

источником развития гражданского об-

щества. Они участвуют в формировании 

содержания общественной системы, оп-

ределяют характер социального взаимо-

действия через оказание влияния на по-

веденческие установки, ценностные ори-

ентации социальных акторов. Влияя на 

параметры связей между институтами 

гражданского общества, СМИ приобре-

тают возможность воздействовать на ка-

чественные характеристики самого гра-

жданского общества в процессе его раз-

вития. Функционирование телевидения и 

сети Интернет напрямую связано с воз-

действием на гражданскую культуру и 

формированием идеологических норм, 

что проявляется в организации граждан-

ского поведения, консолидации либо 

дезорганизации общественности. Совре-

менная «четвертая ветвь власти» являет-

ся мощнейшим фактором общественного 

управления и в состоянии способство-

вать как сохранению общественной 

безопасности, так и нагнетанию особого 

состояния общественного напряжения. 

СМИ, определяя направление разви-

тия сознания современного человека и 

формируя основные векторы его внима-

ния, указывают общественности на акту-

альные темы, иногда используя эффект 

«клипового мышления» или «клипового 

сознания». Сознание, подчиненное дан-

ному эффекту, не стремится к объектив-

ному анализу окружающей реальности и 

воспринимает предлагаемую информа-

цию в качестве истинной. Подобная си-

туация, кажущаяся относительно ней-

тральной, на самом деле создает условия 

для нарушения общественной безопас-

ности. Современность позволяет пред-

положить, что даже в случае неумыш-

ленного искажения информации СМИ 

могут создать общественный конфликт. 

СМИ, перенасыщая информацион-

ными потоками современный социум, 

создают у граждан впечатление глубо-

кой информированности по широкому 

спектру вопросов, которая на самом деле 

представляет глубокую квазиинформи-

рованность, что может иногда являться и 

конечной целью.  

Правоохранительные органы пред-

ставляют собой один из государствен-

ных институтов, что, с точки зрения не-

которых квазиинформированных сто-

ронников либеральной концепции, в 

рамках противоречия между государст-

вом и гражданским обществом по опре-
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делению относит их к противоположной 

и обязательно к конфликтующей сторо-

не. И вместо необходимой любому со-

циуму, особенно на современном этапе 

развития, конвергенции искусственно 

нагнетаются кризисные ситуации. При-

соединимся к мнению известных бело-

русских социологов и отметим, что для 

органов внутренних дел защита и сохра-

нение общественной безопасности – это 

высшая норма, определяющая все виды 

государственной и частной деятельно-

сти. По мнению исследователей, обще-

ственная безопасность включает в себя 

личное участие, обязательную ответст-

венность личности за стабильность и по-

рядок, сохранение традиционных ценно-

стей. Важнейшим принципом общест-

венной безопасности должна быть вза-

имная ответственность личности и госу-

дарства, человека и социума. Поиск ци-

вилизованных средств и путей разреше-

ния возникающих противоречий необхо-

дим с двух сторон, что будет способст-

вовать формированию гражданского со-

гласия и общественного консенсуса.
2
     

Несмотря на некоторые противоре-

чия, которые возникают между государ-

ственными институтами и институтами 

гражданского общества, в конечном ито-

ге и те, и другие должны функциониро-

вать исключительно с одной целью – бла-

гополучие социума, в связи с чем можно 

обратиться к первоисточнику, и с помо-

щью  социологических замеров степени 

доверия к указанным институтам со сто-

роны граждан определить их реальную 

общественную полезность. 

В силу актуальности проблемы 

взаимодействия правоохранительных ор-

ганов и институтов гражданского обще-

ства не только для постсоветского про-

странства социологи указывают, что 

наибольшим доверием пользуются фин-

ские правоохранители, им доверяют 96% 

граждан. В США, по результатам опро-

сов, с каждым годом растет уровень не-

доверия к полиции. Относительно ста-

бильным является уровень доверия к 

российской полиции. Уровень доверия к 

правоохранителям Украины снизился в 

прошедшем году на 20%. В Республике 

Беларусь граждане высоко оценивают 

работу правоохранительных органов, по 

статистике за 2016 г., органам внутрен-

них дел доверяют более 65% опрошен-

ных.
3
 

Следует отметить, что современный 

социум характеризуется системной не-

стабильностью. Точкой равновесия мо-

жет являться гармоничное взаимное со-

вершенствование отношений между ин-

ститутами государства и гражданского 

общества.
4
 Правоохранительные органы – 

это социальный институт, который, на 

правовой основе ограничивая свободу 

граждан, в действительности является га-

рантией общественной безопасности и 

свободы граждан в социуме.    
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