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боды, контроль за ним прекратится го-
раздо раньше. В то же время необхо-
димо отметить, что срок погашения су-
димости в отношении лиц, осужденных 
к лишению свободы за преступления 
небольшой тяжести, составляет три года.  

Четвертое условие заключается в 
том, что отсрочка отбывания наказания 
предоставляется осужденным, признан-
ным больным наркоманией. Так, на ос-
новании ст. 1 Федерального закона от 8 
января 1998 г. № 3-ФЗ «О наркотиче-
ских средствах и психотропных вещест-
вах» больной наркоманией – это лицо, 
которому по результатам медицинского 
освидетельствования поставлен диагноз 
«наркомания». В соответствии со ст. 44 
данного закона освидетельствование 
проводится в учреждениях здравоохра-
нения, специально уполномоченных на 
то органами управления здравоохране-
нием, по направлению органов дозна-
ния, следователя или судьи при наличии 
у них достаточных оснований полагать, 
что лицо больно наркоманией. Вопрос о 
признании лица больным наркоманией 
должен решаться в период предвари-
тельного расследования.  

Заключительным условием являет-
ся желание осужденного добровольно 
пройти курс лечения от наркомании, а 
также медико-социальную реабилита-
цию и ремиссию. Согласно Стратегии 
государственной антинаркотической 

политики Российской Федерации до 
2020 года важной проблемой реабили-
тации лиц, признанных больными нар-
команией, считается слабое развитие 
системы мотивации лиц, допускающих 
немедицинское потребление наркотиков.  

Таким образом, отмеченные осо-
бенности условий отбывания наказания 
больным наркоманией показывают со-
ответствующие проблемы законода-
тельства, требуют дальнейшего при-
стального внимания со стороны науч-
ной общественности и практических 
работников.
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ОБОСНОВАНИЕ СЛАВЯНСКОГО ТИПА ПЕНИТЕНЦИАРНЫХ СИСТЕМ 
Обращение к теоретическим основам 

существования славянского типа пени-
тенциарных систем обусловлено развити-
ем международной пенитенциарной нау-
ки, наличием типичных концептуальных 
подходов и направлений в сфере обраще-
ния с осужденными, использованием 
схожих методов исследования, процессом 
заимствования наиболее эффективных 
средств и методов исправления преступ-
ников и усилением международных кон-

тактов и взаимовлияний в этой сфере. 
При этом позитивные изменения и эффек-
тивная политика в сфере исполнения уго-
ловных наказаний возможны только на 
научной основе, что обуславливает необ-
ходимость конструктивно-критического 
подхода к изучению и познанию законо-
мерностей развития всей карты европей-
ских пенитенциарных систем. 

Так, в Концепции развития уголов-
но-исполнительной системы Российской 
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Федерации до 2020 года, утвержденной 
распоряжением Правительства Россий-
ской Федерации от 14 октября 2010 г. 
№ 1772-р (в ред. от 23 сентября 2015 г.), 
а также Концепции федеральной целевой 
программы «Развитие уголовно-
исполнительной системы (2017-2025)», 
утвержденной распоряжением Прави-
тельства Российской Федерации от 23 
декабря 2016 г. № 2808-р говорится о 
совершенствовании деятельности учре-
ждений и органов, исполняющих наказа-
ния, с учетом международных стандар-
тов и потребностей общественного раз-
вития. Реализация указанных стандартов 
отражается в практической стороне 
функционирования исправительных уч-
реждений и обращения с осужденными. 
Обратиться к научно обоснованному по-
ниманию состояния работоспособности 
механизмов исправительно-профилакти-
ческого воздействия на осужденного, 
перспективам модернизации отечествен-
ного законодательства в сфере исполне-
ния уголовных наказаний и по-новому 
взглянуть на правоприменительную дея-
тельность, сопутствующую реформиро-
ванию уголовно-исполнительной систе-
мы, позволяет исследование основных 
уголовно-исполнительных характеристик 
европейских пенитенциарных систем. 

С позиций метода сравнительного 
правоведения важно заметить, что среди 
многообразия правовых систем (семей) 
самостоятельное место занимает славян-
ская правовая семья. При этом россий-
ская правовая система оказала значи-
тельное воздействие на национальные 
правовые системы многих постсоветских 
государств. Тесные геополитические, 
социально-экономические, демографиче-
ские и культурно-исторические межго-
сударственные связи России с Белорус-
сией, Украиной, Молдовой позволяют 
объединять их в правовую семью «сла-
вянского» типа, что, в свою очередь, 
предопределяет выделение соответст-
вующих правовых систем частного 
уровня, а именно славянской пенитенци-
арной системы. 

Славянский тип пенитенциарной 
системы (Россия, Белоруссия, Украина, 
Молдавия) базируется на устойчиво кон-
солидирующей цивилизационно-

культурной платформе, элементами ко-
торой являются русская культура с оп-
ределенными чертами общей историче-
ской ментальности, русский язык, Рус-
ская Православная Церковь и русско-
украинско-белорусская диаспора. 

С государственно-правовых позиций 
объединяющим фактором выступает та-
кое уникальное для современного мира 
международно-правовое образование, как 
Содружество Независимых Государств. 
Пенитенциарная система славянского ти-
па до сих пор характеризующееся слабым 
системным характером взаимодействия 
на межгосударственном уровне (напри-
мер, в Белоруссии Департамент исполне-
ния наказания подведомственен МВД, то-
гда как в России Федеральная служба ис-
полнения наказаний и в Молдавии Де-
партамент пенитенциарных учреждений – 
Министерству юстиции, Государственная 
пенитенциарная служба Украины являет-
ся независимым государственным орга-
ном исполнительной власти, подотчет-
ным главе Правительства, и лишь коор-
динируется Кабинетом Министров Ук-
раины через министра юстиции), но об-
ладает исторически сложившимся и во 
многом незаменимым механизмом много-
аспектного межнационального сотрудни-
чества на постсоветском пространстве, 
значительным и долгосрочным латент-
ным потенциалом сохранения культурно-
правового суверенитета входящих в него 
пенитенциарных моделей. Совпадение 
интересов обеспечения совместной безо-
пасности, в том числе за счет единооб-
разных подходов в пенитенциарной прак-
тике, объективно обусловлено достигну-
тым существенным уровнем взаимной 
экономической, национальной, политиче-
ской, международно-правовой, военно-
стратегической культурно-правовой ин-
теграции государств-членов СНГ. 

Объединяющим фактором славян-
ского типа пенитенциарной системы вы-
ступает наличие системообразующих 
правовых актов, в частности модельных 
Уголовного и Уголовно-исполни-
тельного кодексов. Славянская пенитен-
циарная система является самостоятель-
ным типом теории и практики воздейст-
вия на осужденное лицо, в котором сис-
тема исполнения наказаний базируется 
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на евразийской концепции, предпола-
гающей органичное сочетание западного 
и восточного векторов развития пени-
тенциарной практики, складывающейся 
веками на протяжении всей истории 
России и тесно связанных с ней стран. 

Для славянского типа пенитенциар-
ной системы традиционно характерна 
недостаточно хорошая организация ре-
жимных требований и размещение осуж-
денных в многоместных спальных по-
мещениях, а не в общежитиях. 

В структуре исправительных учреж-
дений преобладают исправительные ко-
лонии. Например, в настоящее время 3 
тюрьмы в Белоруссии составляют при-
близительно 12,5% от всей системы ис-
правительных учреждений, 8 тюрем в 
России – 1%. Так, в специальных иссле-
дованиях отмечается, что «социальное и 
физическое структурирование коллекти-
визма и пенитенциарного самоуправле-
ния остаются устойчивыми в постсовет-
ский период… стойкие архитектурные 
формы и культурная привязанность к 
коллективизму составляют основу этой 
устойчивости»1. В связи с этим можно 
привести мнение А.Б. Ретиша, который, 
исследуя советскую пенитенциарную 
реформу 1917-1925 гг., пришел к выводу 
о том, что «русские революционные ре-
формы в тюрьмах отличались от других 
стран двумя важными моментами. Во-
первых, советское государство первым 
предоставило каторжной тюрьме его ес-
тественного союзника – бессознатель-
ный пролетариат, которым необходимо 
было руководить и трансформировать… 
Во-вторых, революция и социальные по-
трясения гражданской войны подорвали 
те самые реформы, которые государство 
поощряло. В то время как реформаторы 
мечтали о тюремной школе, реабилити-
рованных заключенных, усваивающих 
социалистические идеалы, отсутствие 
ресурсов, негодность тюремных поме-
щений, административные споры и со-
циальный кризис превратили многие со-
ветские места заключения в полную про-
тивоположность того, что из них надея-
лись сделать – институты наказания»2. 

Наблюдается гуманизация уголовно-
исполнительной политики и демилита-
ризация российской уголовно-испол-

нительной системы. Однако Д. Моран не 
без основания указывает на то обстоя-
тельство, что наследие советской прак-
тики лишения свободы, связанной с ши-
роким использованием труда осужден-
ных, во взаимодействии с большой тер-
риторией постсоветских государств 
«привело к расположению многих пени-
тенциарных учреждений в географиче-
ски периферийных местах… Многие ха-
рактеристики российской тюремной 
жизни являются одинаковыми для муж-
чин и женщин (коммунальные общежи-
тия, а не покамерное заключение, обяза-
тельный труд заключенных, разная сте-
пень привилегий присваивается на осно-
ве хорошего поведения, наказания в ви-
де усиленной изоляции)… Почти чет-
верть женских тюрем расположены в пя-
ти из восьмидесяти двух регионов, по-
этому женщин посылают отбывать нака-
зание еще дальше от дома, чем мужчин, 
что имеет соответствующие последствия 
по поддержанию контактов с семьей и 
детьми»3. 

Таким образом, пенитенциарные 
системы славянского типа имеют техни-
ко-юридические и культурно-истори-
ческие особенности, отражающие более 
общие свойства правовой системы соот-
ветствующих государств: а) социальная 
организация, предполагающая в качестве 
основной хозяйственно-социальной 
ячейки общину, артель, товарищество и 
др., а не частнособственническое обра-
зование (превалирование отрядно-
колонийской модели размещения осуж-
денных в местах лишения свободы); б) 
государство является стержнем и факти-
чески создателем гражданского общест-
ва, а не его инструментом (традиционно 
слабые позиции общественного контроля 
за условиями содержания осужденных); 
в) такие институты, как государство, 
общество и личность, тесно взаимосвя-
заны и неотделимы друг от друга, а не 
автономны и самостоятельны (отсутст-
вие частных тюрем, формирование кри-
минальной субкультуры в местах отбы-
вания уголовных наказаний). 

Полагаем целесообразным продол-
жать углубленное исследование соци-
ально-исторических предпосылок сла-
вянской пенитенциарной системы, обла-


